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TERTIA PARS 




DE PROPRIETATIBUS PHILOSOPHIAE 



Tandem considerandae sunt proprietates Philosophiae, 
quae sunt attributa sive praedicata ei necessario et conver- 
tibiiibiter convenientia, ab eaque iam constituta intelliguntur 
veluti naturaliter dimanantia. 

Iani vero essentia philosophiae dupliciter considerari 
potest: uno modo, absolute vel secundum se; alio modo, 
relative sive per comparationcm ad alia humana studia vel 
ad alias disciplinas. 

Cum ergo proprietates philosophiae sint veluti accidentia 
propria ex eius essentia naturaliter ac necessario difluentia, 
consequens est eas quoque esse duplicis classis: alias 
scilicet absolutas, quae conveniunt philosophiae secundum 
se consideratae; alias vero relativas, quae nempe responden 
philosophiae ad alia studia vel alias disciplinas comparatae 



SECTIO PRIMA 



DE PROPRIETATIBUS AHSOLUTIS, SIVE PHILO- 

SOPHIAE SECUNDUM SE 

. ^tqui ipsa philosopliia secundum se potest bifarie, sive 
m duplici quasi momento, considerari, nimirum in facto 
e $se et in fieri. In facto esse quidem, prout iam est acquisita 
generata; in fieri autcm, prout cst in via ad eius gene- 
rationem vel acquisitionem. Consequenter, et proprietates 
tts absolutae geminari debcnt: ita quidem ut aliae conve- 
niant philosophiae in facto csse — ut habitac — , aliae vero 
ln fi eri _ M habendae, 



CAPUT I 



DE PROPRIETATIBUS PHILOSOPHIAE IN FACTO 

ESSE 



xm.L. pjmosopma m racto esse sub duplici respectu 
attendi potest, videlicct sub adspectu statico sive entitativo 
-ut habitus— , et sub adspectu operativo sive dvnamico 
-ut actus— . 

Si ergo consideretur ut habitus — in actu primo— , philo- 
sophia est una unitate analoga attributionis sive ordinis tan- 
tum; quia philosophia universa, ut ex dictis patet, est totum 
quoddam potentiale sive virtuale, idest analosjum analoda 

T mtnnsecae > sub continens piures habitus 
nteDectuales essentialiter distinctos, non solum specic sed 



tamen ad unum 



snnhi i c-, i • r , ~ "^wpiiysit». v^uo m, ui philo- 

div, v • mmt, P. lex non solum specie sed ct genere, pro 



divcrsis 



ems pambus nedum specie verum et genere diver- 
H tamen — 



r 



phvsicam a wiiiLtiLc aiunoga sive orainis aa jyieta 
p is^rPrinrr al ° ganS prinCeps> quae ob id a PP cUatu 

acddent unitas analo S a n °n est unitas mere per 

Panitfealf 1 ^ diversis P arti bus sive acccptionibus dis- 

P e rse q eUlUS no ™ni$ pure acquivoei, sed cst vere unitas 
priiis et W Ct ^ rd ° ^^ga^orum secundariorum, seeundum 
Propte r P0st : enus > a ^ primum analogans, est ordo pcr se. 

quod S. Thoma.s unirmrm nnnlrvainf* rnm atrrihii- 
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tionis quam proportionalitatis posuit mter modos unitatis I 
per se l . Et inde est quod, licet sacri ordines sint essentia- 



tamen 



quem ceteri referentur, nimirum ordo sacerdotalis 
byteratus 



pres- 
primum 



ideo ex hac reductione ad unum habent unitatem per se, 
analogam scilicet analogia attributionis intrinsecae, ac proin 
sacramentum ordinis est revera et ner sf» nniims 



Peccant ergo per excessum, qui unitatem specificam 
philosophiae defendunt, ut plerique scholasticorum moder- 
norum qui totam philosophiam reducunt ad Metaphysicam, 
quae revera, sicut Sapientia, est specie una 3 : vel qui saltera 



1 In V Mctaph t% lcct, 7, n. 84S: •ponit modos unius per jfe. Quos subdi- 
vidit «in modos unius naturaliter, idcst sccundum conditioncs in rerum na- 
tura mvcntas*, ct in modos unius <logicc y idcst secundum intcntioncs logicalcs». 
Ac dcm, vcmens ad divisioncm unius quac cst magis logica* ait quod iquae- 

tl S rA l v/T m r mC o 0> qUaCdam Spedc> quacdam ^cdam ana- 

logta* (ibid. 9 lcct. 8, n. 876, cf. n. 879). 

« .Distinctio ordinum -ait S. Thomas- non cst totius integralis in 
ff* t0tlU ^ ^jmk, scd totius potcstativi, cuius haec est natura, 
quod totum secundum complctam tadonem est in un 0> in aliis autem es 
aliqua particpauo ipsius. Et ita cst hic: tota cnim plenitudo huius sac amcnu 
«t in uno ordmc, scihcct sacerdouo, sed in aliis cst qurt^SS 
ordrn,...; ct idco omnes ordmcs sunt umm Sacramentum* Un^Scnt 
d. 24, q. 2, 1 i, qb. x a d 2, Cf IV comra Ge*L 3 cap. 75) ' 

iSiSS^^ - -ro tem- 

sive mtoptosk* naturali lum ne Sa^K T W 1 *»* 
P. 7. Friburg, Brisgoviac, 1888). Quod ct TaL rt T ^ \ 1 
autcm est aequwalenter rcducere totam liZ Tu, P 1 PUta> P " 7i l6 ' Hoc 
dclimuo ct dcfinitum coincic unt tff '! ^ ** Me ^ysica m , quia 
S. J., cxpressa ^0^^^^^^^ ^™' CAR0LUS M > 
Fnburgi Brisgnviac, 1896), idcst phi llZT ?°* P- 3- 

Phia rcatis agit dc rcbus ccundurr T^SSSS " mcta P h ^a: «philoso 
(&*> P ; 2). 5C COnsi ^raus, ct vocatur Mmphyste* ' 

.Sm^ilif r C T 7 . 



totclcm 



Aris 



ctcbatur, nunc vero (Phy s ,ca « Ma W t i W Mcta Physicam compk 

ut scicntiis dis 

t. I, p . 6 . Dublini, « 9 , 5) , Phibsophiae schol* 



crenericam eius unitatcm tuentur, ut Boethius 1 et alii quos 
supra memoravimus 2 . 

Per defectum vero peccant qui philosophiam reducunt 
ad nomen quoddam collectivaim sive communc, ut vulgo 
asserunt philosophi moderni, quia nulla est vere philosophia 
communis in qua omnes philosophi conveniunt, saltcm 
quoad principia quaedam fundamentalia, sed tot fere sunt 
philosophiae quot pliilosophi. Philosophia ergo omni vera 
unitate caret, et solum importat nomen collectivum, idest 
collectionem omnium philosophiarum quantumcumque dis- 
paratum,, absque ullo ordine vel connexione inter se. Quo 
fit, ut philosophia sit nomen pure aut fere aequivocum, 
eiusque unitas pure verbali aut mere per accidens, ut acer- 
vus lapidum absque ullo consilio vel ordine proiectorum. 
Unde et a notione philosophiae tradcnda, abstinere ducunt 3 . 

Alio tamen modo — magisque ad rem— philosophia 
dicitur rotwn collectivum a G. AIanser, O. P. ? iuxta quem 
philosophia est complexus quidam ex variis scientiis, col- 
leawum quoddam ex pluribus sysiematibus» nimirum «systema, 

immo complexus quidam ex variis systematibus, collectivum 
aiiquod^. 

t ft 

ia ergo esset plus quam merus cumulus philo- 
sopniarum disparatarum vel ad invicem o P positarum ? ut 
moaerru volunt, non tamen excederet coUectioncm plurium 
ucn larum, earum scilicet quae philosophicae dicuntur uno 
v^ojnomento historiae. 

*d Jii^^J^^ J AE «^R: «spcculativa porro phitosophia sotet iam tHh 

EamTa (Institl ^"^ phihsophiace, p, 4. Brugis, 1920). 
ipccics ir cs m , Ca r C ° nClperc soIcnt ut SWte unam, quac sub sc contincrct 
WctaDhwira 1 CoSmoI °eiam, Psychologiam rationalem et Theodiccam. 

1 *B Ty BCnCralcm W<mt Ontologinm. 
P^mri diciiu lm i P 0S0phla t>' Ciltts > spccies vcro cius duac: una quac 6£w- 
rim ftiaiM». V » Cr , a quac TrpoKTiKri, idcst spcculativa ct activc» ( In Po 

gm l - ML. 64, n )• 



Porphy- 



\ Supra, p . 2o6 ; 




KtLpE ^iw" i,UU J " DOXAT> S ' J " Vcrba W - WlNDELBAMDb A- RtCHL, O. 

4 &e n ' ^ ^ "^" ^ )cn 'I'' nnTc > 1922), quibus facilc posscnt alii superaddi 
^ c,v ctiorum t$oy ^W** Disccptatio cTitico-lustorica, p. 13. Friburgi 
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P. III. Pbopribtates philosophiab 



At neque hoc satis esse videtur, quia simplex collectio 
est unum per accidens, cum tamen partes philosophiae 
debent esse ordinatae per se. Nam philosopliia est sapientia, 
cuius proprium ut ordinare et ordinata esse. Quod si nomine 
systematis intelligatur ordinata collectio omnium partium 
philosophiae, re nobiscum consentiret, licet minus accurate 
philosophia univcrse diceretur collectivum quoddam. In mera 
enim collectione non includitur necessario ordo et subor- 
dinatio per se, secundum prius et posterius. Ac revera 
Manscnum, qui totus est in vestiganda philosophiae defi- 
muone per genus proximum et differentiam ultimam, fugis- 
se yidetur indoles essentialiter analogica naturae et unitatis 
philosophiae. 

Si autem philosophia consideretur ut actus — in actu 
secundo, pro ipsa operatione philosophandi ex habitu, idest 
non solum prompte, faciliter et delectabiiiter, sed etiam 
recte vereque-, tunc proprium est cius conferre plS 
sopho beatitudinem naturalem, prout in hac v ta haberi 
potest. Nam beatitudo naturalis hominis est mlSna oer ! 
fccuo psychologica et moralis, quam homo St 1 
eqm potest in hac vita. Hanc autem assequituTS ohiS 
sophiam vere pleneque sumptam, idest tam s Jn Jr i 
quam practicam. speculativarn 

Philosophia enim speculativa rite plenequc exclm ™ ' 
plectitur omncs partes eius in statu ggg iSt, 
modum simplicis inchoationis vel mera 2™? P °l 
pcr modum consummationis J ^JSKS* "* ' 
scssion s, ita ut in oromnm Pf a T c P crf ettae pos- 

Quo fnut, «£££?2£ P0ssimus -s P uti. 



Sec. I, c.l. Proprietates in facto esse 
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Similiter philosophia practica in facto esse, idest perfeae 
exculta et assecuta, secum fert non solum plenam cognitio- 
nem rerum moralium, verum etiam perfectam regulationem 
practicam actionum humanarum una cum perfecta execu- 
tione earumdem. Quod quidem exigit, et perfectam scien- 
tiam moralem, et perfectam vitam moralem ex prudentia 
ceterisque viraitibus moralibus in statu perfecto promanan- 
tem. Ita enim fiet ut homo perfecte atque beate vivat ut 
homo, sciiicet tam secundum vitam contemplativam quam 
secundum vitam activam. 

Propter quod S. Thomas haec duo simul docuit: et quod 
tperfectissimum in unoquoque est operatio perfectissima 



eius'- 1 , et quod talis operatio est 



habitu perfecto sive 



Quo fit ut, et obiective nob* r efi ra Z ■ * T" - 
namraliter ab homine cognoscibi lS ? « VCntatem 
atque fUcilitatem nobis praebeam Z' P roflJ pfatudineSlil 
talis cognitionis. reaucendi nos in actum 

Non enim ultima perfectio r^vrU^ • 
sistit in solo habitu, q Ei S^ctS^ ^ et moraIis 
tia ad actualem ft^ ^ ^ 

quomodocumque fiat: sed in arrn , SOl ° actu secundo 
absoluto, idest plene perfecteq^ °™ ib ™ numeris 

4 PCract0 ex habitu pertecto. 



in actu | in facto esse, «ut sc^licet perfecte, faciliter, firmiter ac de- 

lectabiliter» fiat, ad nutum et placitum operantis. Et sic «feli- 
citas est operatio propria hominis secundum virtutem [tam 
speculativam quam practicam] in vita perfecta» tam con- 
templativa quam activa 2 . 

Ad quam quidem felicitatem omnes partes philosophiae 
sunulj pro suo quoquo modo, concurrunt, ita ut suprema in 
utraque serie speculativa et practica plenis haustibus eam 
ebibat, scUlicet Metaphysica et Prudentia, quarum prima est 
sapientia speculativa, secunda vero practica; ceterae autem 
partes inferiores hinc indc participative et imperfecte. Unde, 
sicut quaelibet cognitio veritatis vel quaelibet scientia specula- 
t J va est quaedam participatio beatitudinis contemplativae, ita 
quaelibet operatio moraliter bona vel quaclibet virtus moralis 
«t participatio quacdam beatitudinis activae 3 . 

^uam ob rem S. Thomas recte scribit: «ad felicitatem 
^aedam praeexiguntur sicut dispositiones, sicut actus vir- 
tati m "! oralillm > P er Quos removentur impedimenta felici- 
rihi? et inc I uietudo mcntis a passionibus et ab exterio- 
pertur bationibus. Miquis autcm actus est virtutis qui 



X 

I 
I 




I n, Ge "!- cap - 100 > ««■ 2 - 
r r v E "" c - lect - 1C >. 130. 

H Summa iheol., I-I J, q. 3 , a . 6; q. 



66, a. 3ad i; a. s a<i 2 
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P. III. Proprietates philosophiae 



vacj, iuicitas autem aa^a est actus Prudenthr r n „, lft 
Sap,enua practica], quo homo se et diTS Sh " * 

eius ordinamr S^S^, ° mnibus P«ta 
ac proin ipsa P ?Sl?«£ i S ^ hi>Un , s P ec ^vam, 
« ipsa bc^tudoSTa?^^™ SpeCulativam > ™mo 
ideo S. Doctor Sum ak S u"? COntem P lativ am. Et 
ordinatur ad aliqmd^ra e- f S P ecu,ativus non 
actum sicut ad finem ' 0rdinatur aute m ad proprium 

Plativa, in A^i^^^^^ 
lectus sunt propinquio^ S^? , ^ s P ecuIa "vi intei- 

lectus practici ibrtasse X?«™ intLUeaus > "cet actus mtel- 

Perfcctionem btel^^d^J^P^ sufficit ad 

f aftbctus, secundum SrS^ 

habetur beatitudo naturais ' u Tntum T ' Per 
v«a morali. ' Quantum possibile est i n hac 



: wf%Z pro, ° 8 -' a 1 obi - 2 - 



CAPUT II 



DE PROPRIETATIBUS PHILOSOPHIAE IN FIERI 

Philosophia in fieri est conatus et motus ad philoso- 
phiam perfecte assequendam, via nempe ad philosophiam in 
facto esse. Ad quod quidem requiritur ut congruo et apposito 
modo procedatur, idest ut recta adhibeatur methodus. Pro- 
pnetates ergo philosophiae in fieri reducuntur omes ad pro- 
pnam eius methodum. 

Porro methodus propria philosophiae debet esse confor- 
mis naturae eius, sicut ficri ad esse. Motus siquidem omnis 
specincatur ex eius termino. Cum igitur natura philosophiae 
at essenuahter analoga, consequens est ut eius methodus 
propna sit quoquc essentialiter analogica. 

aaH aUtCm ,- dupleX modus acquirendi scientiam: unus, 
^ando naturalis ratio pcr scipsam devenit in cognitionem 

Soni ^ ^ C m ° duS dicitur alius, quando 

dicitu * ™ • , lqU ' S excerhts a*»*«iculawr ) et hic modus 

circa morh , ' Consec I uenter ^uo considcranda sunt 

eam arn. T phlloso P hiae acquirendae: mcthodum 



Art. 



i. 



-De methodo heuristica sive philosophiae pro- 

Prio roarte inveniendae 

PWbsonh* 110 ^ lamen duae methodi sive viae acquirendi 

ei Posteri lam \° n Se llabcnt ex aequo, sed secundum prius 

S " Nam rnethodus inventionis, per se loquendo, 

1 S ' TH0 ^ ^ q. „, a . IC . 
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P. III. Proprietates philosophiae 



SLT™ dUm m£th0dus disd P^^ est secundaria 
tantum Ut enim apposite ait S. Thomas, «cum duplex 
s.t modus acqmrendi sdentiam, scilicet invenkndo et addh 

autem qm est per disciplinam est secundarius» * 

Dtco autem per se et de iure: quia de facto, et data 
honums actuau condirione, maior hominum pars pouus 



pervenit ad scientiam per disciplinam quam per inventio 

hoc uno verbo claudi sbiriTS , dlcendu m cst eam 
hic procul dubio phiosopS^venW ^ C ° *™ d «> 
oet, ac proin philosophus crit qu T3 e iet> aUt certe P«fi- 
pervemet ad philosophiam sib acaS C ° 
se phdosophorum verba, vel senSrh?^ Rcpetet fortas - 
das: at orctenus tantum, u ££2? f ^Wcas profun- 



grannnophi 



autetn spiritus phHosophicus 



-ulative requirit, q ua cu- 

Pnma est w a[que w ^ 



; iii, q . 



Sec. I, c.2, a.l. Methodus philosophiae inveniendae 
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Gwor veritaiis prae ceteris omnibus. Nam proprium obiectum 
et finis philosophiae est veritas capessenda 1 . Et ideo philoso 
phus dicitur per autonomasim professor et perscrutator veri- 
tatis 2 . Unde et Plato philosophos appellat amatores verita- 
ti S) dATjfeiac. fpacrrds 3 ; verosque, non fucatos, phiiosophos 
nominat veritatis spectandae cupidos, Tffr &Xt\Mcxs (piAo&do-- 
novas 4 . Veritate nihil auditu suavius \ nihil sapientiae 
coniunctius 6 , nihil amabilius, cum sit omnibus amicis prae- 
ferenda; amicus Homerus, sed maris amica veriras 7 



cui vita philosophica tota 
est m contemplanda agendaque veritate 8 , ac proin philoso- 
ptas debet eam omnibus nraeferr,* o ci licer nnn mh ?L „ • 



S. Albertus Magnus, «ventas vincit et invaiescit super om- 

homL qU vSc UniversaI i ter ' rati <™ pertinente ad omnes 
c Pone ft^ " K praeferenda ^cis, specialiter tamen 

i^SSfSS qui sunt professores sapicn - 

i^szz^ veritatem praeferre 

est deferendum r ' qUia 01 qui est ma & is a™ 1 *» ™gis 
sciucer * S,?" 1 aUtCm habeamus ™am ad ambo, 

«ntatem auflm ™ Ct hominem > magis debemus amare 
™ quam hommem, quia homiWm r,«,*«w „ 



^^WUST '" 77 ICCI - * 2 73J lcct. a, nn. iSjMMJ 

* ' 7 £ ""' c -' lect - 6 > 76; w I de Caclo « ,W„^, lect 22, 

LI !'"«.42. 5 Cf.' 1 W 5 °L a ; 7 C I d - C - E - Ch " Schncider (Parisiis, Didot, i 9 oo), 

' l>WTO a , S ' 475 ( "> IOI > 

* '8. 4-5. P ° phthe ^'tbus, 26, cd. C. G. Cobct (1'arisiis, Didot, 1950), 
^ St' ^ 6 -^ (II, to 5 , 25-26). 

/£ *Jract ; Cap - 6 ' n -'(".4. 1 3-i6). 
n 5 > caD " 1 J. cd. cit., t. 7. P- 71 b. 
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amare proptcr vericatem et virtutem.., Veritas autem est ami- 

cus huiusmodi superexcellens, cui debctur reverentia ho- 
noris. ' 



Scc. I s c.2, a.l. Methodus philosophiae inveniendae 
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Lim 



ipsa rerum veritate capessenda. Atque ita, discussionem 
offcndcns intcr Alexandrum Aphrodisiacum et Simplicium 
dc mente Aristotelis in Platone corripiendo — ergo de ger- 
mana mente duorum maximorum philosophorum — , fidenter 
scribit: «quidquid autem horum sit, non est nobis multum 
curandum; quia studium philosophiae non est ad hoc quod 
sciatur quid homines senserint, sed qualiter se habeat veriias 
Ttruiffl | 

Unde et inter eius monita de modo studendi, hoc inve- 
nitur; «non respicias a quo audias; sed quidquid boni dicatur, 
mcmoriae recommenda>> 2 . 

Atque Martinus Braccarensis, quem sub nomine Se- 
nccae introducit et approbat S. Albertus Magnus 3 , ait: «non 



k"..u 1W ,uu '"vamui, ci iaeo concludit quod sanctum 
est praehonorare veritatem hominibus amicis 

Iuxta hoc etiam est sententia Platonis, qui reprobans I 
opmionem Socratis magistri sui, dicit quod oportet mai i 
de ventate curare quam de aliquo alio. Et alibi dicit: amicu ! 
quidem Socrates, sed magis amica veritas. Et alio in loco- 
de^ocrate qtudem parum est curandum, de veritate J£ 

Similiter S. Thomas, qui iure a Leone XIII dictus est 

T?« VC uT ,S TT ' " ^elligentia «faSSftm 
est ad phdosophandum» * mcrito celcbratnr nK 1 

tanis veluti «exemplar phi.osopho^T uf 
fttfSS v P j n r bUS ^^udiandis, nTdS 

dicta aliorum gratis idest l j 5 «condemnare 

reprobant dicta^Tio um cx s ,o odio * J£** ^ 
philosophis, qui profitentor f ? • 1 d n ° n COnvenit 

Oponct enim eos afvoW „,8 ? >W> W e ^ «Wfcwfc 

Xr^ ndum> sed *- <^ « sssssr^ • «s^t^nX antiphaosophicum ^ ™ 

Una ergo cum amore et reverenn ' ~ ' ^hagoreorum more. 

Phos, qui, veritatcm sincerc pe S«Sf ^ ' 

L *i P *£l _ . 4 AUgUSU ' 879 - Bonne P resse , 



I 



te movGtt dicentis auctoritas, nec quis, sed quid dieat in- 
SS" lter0m: <,testimonium veritati, non amicitiae 

Locus enim ab auctoritate, quae fundatur super ratione 
oS' n *" nrmissimus in scientiis philosophicis et thco- 
Amm'n?' ] f ^ hilos °P hu s vel theologus documcntis 

2 Trerin P h ° rUm UtatUr ad sua co § itata roboranda, 
n,tion e m Ll P I° Pter , a «a»ritatem dicentium, sed proptcr 



lurarc 



_ n. 8. 

Mpist l 

•^o, "p Onurr^ f/t ' m0£/o ^ait^m, ed. R. Vc- 

fee »« an hoc Onn i hcol ° 8,ca ' L J - P- 452. Taurini-Romac, 1954. Sub 
1 IPcnhsr,,, SU rcvera germanus panus S. Thomac. 

' BrSL^ traCL ^ »P« ^ cit., t. I, P . 3 76a. 



I iL-s xi 3 Encyclica 5r, fc/J ^ , 1 ^HaJe Tt^^ 15 "rdimlibus, II, n. „, mtcr Opcra Scncca*, 

i „. ' 9 1Umi '923. AAS, 15 ( I925 ) , Uaiui, p j '^^ 3 P- 470. Lipsiac, 1872. Vidcsis ROGBRIUM BACONBM, 
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' Planaus dc m0 rte S Tk ' ~ ^ ^ 15 W 



P -I can ' Lipsiac, 1872. Vidcsis Rogekiu.m H \co 

!toriQ della ninS' 7 ' } apud S - TAtAMO, V Aristotetismo dclla Scoh 

1 Hu P * I02j nota r - Sicna ' l88l « 



!un'ca nella 




vitac > J ^.,n. 8. 

KOHAtms 2 > a - 3 a<i 8, cd. cit., p. 97> 10-1-. 

C - ^ickham ' Oxf d ^ e/>£s '* 1 ad ' Uaec£ " a,tt ' v ' 14 " °P cra : 
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circumspicere 



amore 



r — — — — — m— — » — 1 ■ v ■ ™ ™ r n ^fcf^ » ■ a a » 4 ■ . ■ — 

tatis proveniensj est ardens atque indefessa inquisitio eius. Hoc 
enim importat vel ipsum nomen philosophiae, nimirum ardo- 
rem atque vehementiam — tt\v sriAcocriv — in perquirenda 
sapientia sive possessione veritatis K Qua in re philosophi 
similes sunt canibus venatoribus, qui maximo eum ardore 
atque sagacitate 2 huc illuc vertuntur leporum vestigia explo- 
raturi atque inventa insectaturi, usque ad eorum attrecta- 
tionem et capturam. Et sic etiam veri phtlosophi «rationem 
habent a natura datam mentemque ct acrem et vigentem 
celerrimeque multa simul agitantem, et, ut ita dicam saga- 
cem: quae et causas rerum et consecutiones videat, et simili- 
tudines transferat, et disiuncta coniungat, et cum praesen- 
ubus futura copulet, omnemque complectatur vitae conse- 
quentis statum» 3 , quasi praesagiendo. Nam is, «qui ame 
sagit quam oblata res est, dicitur praesagire, idest futttra 
atue semire» 4 . 

Kimirum, oponet quod coniectatio medii sive rationis 
formalis rei, cuius natura perquiritur, simul sit prompta, 
recta et acuta, ut statim, vere atque profunde tota res ob- 
yersata capiatur. Ad quod maxime iuvant qualitates boni 
mgenii, scihcet dyyivoicx et £uaro X ta: sicut bonus venator 
cxcitata praeda, debet statim recteque in eam proiicere saeit- 
tas vel globulos suos B . ^ 

Quia tamen plerumque, ob rei gravitatem vel difficulta- 
tem, non sufficit unus ictus oculi quantumvis acuti mul- I 
toque minus una simplex intuitio intellectuaUs, necesse est 
rem obversatam iterum kerumque inspicerc, immo et nm- 



y 22. Parisns, Dtdot. 1850. 39, A " Wcslc rmann, p. 29 

- •Saeire cnim, sentire acute esc cx auo *ao+> 

^>^nt; ct sagaccs dicti cancsKTiauus OciRo — qU " mUlt * SdrC 

cd. cit., t. III, p. 33). ^ lCEm > De ^vtnatxone, lib. 1, cap. 3 r, 



CtCERO 



Clt 



p. I.|S 



ct introspecta habeatur, 

Hoc namque postulat fervens amor veritatis, qua philo- 
sophi authentici quasi devorantur, Quapropter S, Grego 



Kimanti 



> ClCERO, 
STOTELEM 



33 



4 



VI Ethic. Nic, 



sitionis» 2 . Amans enim «non est contentus superficiali ap- 
prehcnsione amati, sed nititur singula, quae ad amatum 
pcrtinent, intrinsecus disquirere, ct sic ad Lateriora eius in- 

greditur») 3 . 

Oportet ergo philosophum in vestiganda et quaerenda 
veritate esse simul universaliter mirabundum atque curio- 
sum. Mirabundus quidem, semper et ubique, etiam in rebus 
quotidianis ct maxime obviis, latentia et occulta suspicans, 
aique ideo problemata praeseferentia, quae naturaliter desi- 
denum excitant et acuunt ea cognoscendi atque solvendi. 
Quae enim ob oculos habemus, ut lucem, colorem, tempus, 
5T mqUe huiusmodi ^Pud vulgus et imperitos 

r mnm n ° lara Ct P^P^- rwera sunt valde 
^ura et mte iectu difficiha *. Et ideo iure meritoque ait 

An totdes quod m admiratione involvitur sciendi cupiditas % 

nl^S lentia ?L multorum a W<e admirabilium sciemia: 
ttoAAcov K ai eccuMacrrcov EiriGJTrnjiri \ 

2d ^^uf^J^tT^ Ut ° ptime dicit Seneca ' nos 

ftAnnt*. ^ — ntemplationi rerum et actioni... 

^imclus Pr ° P r iC Significat hu i u smodi verbum, scilicct rcm totam vc 

wtmdario insDecf 0CU CX ° mm partC ins ^ icerc » c t nonnisi ex conscquenu ad 
^cum tamcn c° nCm Circumsta nt*rum, scilicec corum quae rem circum- 
1 hZT 1 CXtra rem V™™- 

tenpm? Et mtcll' 1 Ct notius in I«>qucndo commcmoramus quani 

^Scnteidaud" 11 ^ Utique> cum id ] oqnunuri intclligimus ctiam, cum 
mlicare r^** ^"'^ est crg0 teni P u & Si nemo cx mc quacrat y scio; si 
^A.Vcga s a luscitnlS. Augustinus, Conf essnmcs, hb, n,cap. 14, 

1 iRhLr ' p * 8l4> 2 ' 6 ' Matriti, BAC, 1946. 

'l Ca F; »** 21 (1., 337> 8-9). 
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Quid porro? Hoc non erit probatum, si se unusquisque 
consuluerit, quantam cupidinem habcat ignota noscendi, 
quam ad omnes fabulas excitetur? Navigant quidam «' 
labores peregrinationis longissimae una mercedc perpetiun- 
tur cognoscendi aliquid abditum remotumque. Haec res ad 
spectacula populos contrahit, haec cogit praeclusa rimari 
secretiora exquirere, antiquitates evolvere, mores barbara- 
rum audire gentium. 

Curiosum nobis naiura ingenmm dedit, et artis sibi ac 
pulchntudinis suae conscia spectatorcs nos tantis rerum 
spectacuhs germit, perditura fructum sui, si tam matma, un 
dara, tam subtiliter ducta, tam nitida et non u„o gencre 
tormosa sohtudini ostendcrct. 

Ut scias illam spectari voluisse, non tantum adspici, vide 
quem nobis facum dederit: in media nos sui partc con t tui 
et c.rcum Sr cctum omnium nobis dedit. Nec ercxit tm tun 
modo hommem, scd etiam habilem contemplationem actura 
m ab onu sidera in occasum labentia prosequ P o SS e7 1 
vultum suum circumicrre cum toto, sublime ferir im 
et collo iloxibili imposuit. Deinde sen7pT<£ ZlVt 
noctem signa perducens, nuliam non partem sui exScS 

arar obtuierat ' ocuiis *T5a*ss 



ultra mundiim iacet, utrumne profunda vastitas sit, an et hoc 
ipsum rcrminis suis claudatur,..» 1 . 

Itaque philosophus, utpote maxirne discendi studiosus 
— <pt;\o(ja0£$— et sagax venator veritatis — 9r|pevTf)s 6ei- 
— 2 , ardentem atque insatiabilcm habet sitim cognos- 



vos 



omn 



prorsus: tcw <piA6ao<pov aocpias (pqaouev ETn6vur)Triv Eivai oO 
Tfjj pev, Tfjs 6' oO, dAAd Traans 3 . 

Quam ut assequatur, nulli parcit labori, sed omnia per- 
tentat ct ubique pulsat, magna cum diligentia interrogans 
sapientes, qui dicuntur, si forte eam invenerunt; ac prae- 
sertim maximo cum conatu atque perseverantia inquirens 
ipse in ipsas res, ut ei aperiant ac revelent omnia secreta sua. 

Nimirum, expedit ut audiat omnes qui de ipsa re, quam 
perquim, occupati sunt, tam praeteritos quam praesentes, 
non solum quoad sententias eis prolatas, verum etiam -ac 
praecipue- quoad motiva earum et quoad vias vel metho- 
do quibus , n pervestigando usi sunt. Quod sane neces- 

aoDdhn? n, • CO S noscendum stamm quaesiionis, quem 
appellant, tum maxime ad eam ventilandam atque solvendam. 



m^SlSS e01 ' Um Veritatem "^enerunt, et quidem 

S^^^i^/ 1 validio ™ reddu -> 



Nec cnim omnia ncc tanta quianon ZZ ,rauum levi °rem et validiorem reddunt, 

acies nostra aperit .iW in^Stfi??! T' Sd ^T^S^ " *** a " amUS ' Sed potius ut ea com P lea " 

vero iacit, ut inuuisitin J2P?**f ct lu "damcnta n j . a _ c P«nc.amus, superaddendo adinvcntiones nnstn». 



vero ntcit, ut inquisitio transeat ex an 7 i T aamenta 
aliquid ipso mundo ^ffZ^ jj» » * 

exiennt. Quis fuerit universi statm , , t3 [sideral 

partes disccderent; quae ra 52 TST V** * 
qtlis loca rebus adsignaverit L^Lf 1 °° nfusa diuu *erit; 
rint, evolaverint levia an l ? atUra gravia descendc- 
*to aliqua vis ^iSKff «uporua 

"! w«i M ilkul vcrtim sit, 



Qua in r» , Ciamu °' ""t"-'«uuenao aainvcntiones nostras. 
homines 5,, L° Ptlme ait Ar istotcIcs, videntur tempus et 
iJcnwue hl C00peratores veritatis inveniendae, dum unus 
«tioncs\,nT ° decursu vitae suac prbfidt in scicndo, jnda- 
homines un, , C iterand °i « insuper, dum plures 

■ ' V„rf» f P ° St 3 1Um ' suc ^ssiv-e in eamdcm rcm oculos 

nuentes. nnsroMr.» . • • . . . 



• - v , v, .avvinu icvia, an practer nisum fnnn,t., i SBosintpnrf. . ' su cc<-*ssive in camdcm rcm oculos 

atoo ahqua * legcm singuHs ^ ^dusj corporun, jNtt^, posterior adspectum cius videat priori occul- 

quo rnaxime probatur homines divin ^ ShTf* ^ ' CUmdemmet * perspicacius » 

ac \cluti scmtillas quasdam «irmn 1 s P'ntus, partem rT~ 

atque alicno loco haerisse. m tcrram resiluisse , «P. s, O pm , c d. n. „ aasc , , f, P . Io7 - l68 . Lipsiae, l8 8 7 . 

eogitatto nostra caeli munimcnti n Pr ( '" *»• J-«) |Ij 376 C"» 3S, 26-27)5 Qmvhrium, XXIII» 243 



uairusse. .vaiLtuiw, 

1UUa ' lnc l u it, scrutor, quod 



2 >5-6). H ' 376 ( rl > 35> 26-27); Qnwwwnti XXIII, 243 

^^^^^ ^ 4^). 
W'486 % N 6 ).' * Cap - 7. n. 17 (II, 7 , 16-21); // ;Vfc/aj>/L, cap. t, n. 1 
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Quae Philosophi cogitata, sua facit S. Thomas, eaquc 
expcndit hisce verbis praeclarissimis: tdicit quod eorum 
quae bene se habent ad aliquid circumscribendum, videtur 
tempus esse quasi adinventor vel bonus cooperator non 
quod tempus per se ad hoc aliquid operetur, sed secundum 
ea quae m tempore aguntur. 

Si enim aliquis tempore procedente det operam investi- 
gandae ventati, iuvatur e.x tempore ad veritatem invenien- 
dam et quantum ad unum et eumdem homincm qui postea 
videbtt quod p„us non viderat, et etiam quamtum ad diva 
os utpotc cum ahquis intuetur ea quae sunt a praedece - 
sonbus mventa, et aliquid superaddit P ra ^eces 

Et per hunc modum facta sunt additamenta in artibm 

alklUid m ° diCUm fuit adinv"ntum S 
postmodum per diversos paulatim profecit in ma-na auan- 

mate; qu.a ad quemlibet pertine? superaddSe in auod 
deficit in cons,dcratione praedecessorum, q 

immittcrc vel apponerc ad ^ don^trimd, ^ h ° m ° 
.qmd parvum pcr comparationcm ad™ am . su °.»"<«° et ingenio, sit 
mu quoa aggregatur ex omnibus co ar .;„l.: • / ra,,onc[ n veritatis, tamen 

fii ahquid magnum, ut potcst an™™* ■ * ,dcst e *q"isitis ct collecrK 

<~t- ARISTOTELE.M, // Af £//I *; t 

•P- — tt 383, £Sf ^ 3 * 486, x^j. , * ^ 



Sec. I, c.2, aj. Methodus philosopjhae invenibndae 
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contrariarum opinionum» 1 «Praestiterunt enim nobis quod- 
dam exercitium circa inquisitionem veritatis» 2 . «Nullo enim 
modo melius quam contradicentibus resistendo aperitur 
veritas et falsitas confutatur, secundum illud Salomonis, 
Prov. 27, 17: ferrum ferro acuitur, et homo exacuit faciem 



amici sui* 3 



Et alibi, simul iungens eos qui recte et eos qui male rem 
versaverunt, ait philosophos ab utrisque iuvari vestigatione 
veritatis. «Adiuvatur enim unus ab altero ad considerationem 
veritatis dupliciter: uno modo directe, alio modo indirecte. 

Direae quidem iuvatur ab his qui veritatem invenerunt: 
quia, sicut dictum est, dum unusquisque praecedentiuni 
aliquid de veritate invenit, simul in unum collectum, pos- 
teriores introducit ad magnam veritatis cognitionem. 

Indirecte vero, in quantum priores, errantes circa verita- 
tem, postcrioribus exercitii occasionem dederunt ut, diligenti 
disoissione habita, veritas limpidius appareat» 4 . 

Et ideo sapienter Aristoteles, incoepturus vestigationem 
de anuna, exquirit atque examinat deligenter placita eorum 
ommjum qui ante ipsuni de ea locuti sunt, sive recte sive 
non recte \ «Et hoc quidem — adnotat SL Thomas— ad duo 
« utile. Pnmo, quia iUud quod bene dictum est ab cis, 
apiemus m adiutorium nostrum. Secundo, quia Mud, 
quod male enunciatum est, cavebimus» « 

yuodsi ancipites sint et mera tentamina exhibeant cum 
: m s yP e randt difHcultates ad detegendam veritatem, 
eos su CUam ,. quani maxime provocando aemulationem ad 

.firm;? ergre T? endos in tant0 °P ere > iuxta illu J Quintiliani: 
Wesm httcds profectus a , jt aemulatioi) r. 

• 0" "f' a PKhct. 1,0.288. 

^ thcoW °" e wra « spiritttalis, cap. 26; ed. R. Spiazzi, O. P., Opus- 

' /« l ' 734 ' P- r 53b. Taurini-Romae, 1954- 
» , j "*!««**., lect. i, n. 287. 



' ln 11 x, .' P- '530. 1 aunni-J{ 

, '"" Maaph., lcct. r, n . 287. 

' h ! d "T' CaP ; 2> 1 < HI ' «3, 16-22). 
, " ' d e Amma, lcct. 2, n . 30. 

tomum, Oratoriac, lib l, cap. 2. 
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Propter quod Angelicus laudat Aristotelem, qui soler 
semper audtre philosophos antiquos et coaetaneos eorumou 
plactta discutcre antequam ipse suam profcrat sententiani . 
Quem morcm idem S. Thomas imitatus est, argumTnta 
praecpua hmc et inde referens -quac rcvera ab eius^L 
decessonbus adducta erant ad qWcstioncm solvendij^ 
sdtem adduct poterant-, ante propriam eius deSil 

Ambo nempc incipiunt tentando et inquirendo et aimi 
ritwms ct utrum U , U albu" PPM "" scc ™*™ „,„,„. 

corum cbiborc et cot,,,,,,. atquc aZT "T* 

mqu.rcmium vcritatcm imcr mjli,. T5 ""''osophorum 
U'o. qu as . rm „ m , m JSZg" «5«*»,, vividc scn . 

Maona philosophia e cs, vo^SSta Cn '"' ct n0 " alte 



Huasi personam epr 
histona philosophiae est vere ma »;„ — tl "«« 

,«cm, L om,„ a tcmaniina SS5a«~ 

Gcneral a la V_»^ -r ■> - 7 > n * 2 -°<So ff I \4 « 
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atquc ideo cxemplum nobis sunt ac incitamentum et via ad 
veritatem capessendam, plene adinventa solutione proble- 

matis. 

Oportet ergo hos omnes inquisitores veritatis maxima cum 
humanitate et gratitudine pertractare, unaque simul maxima 
cum libertate. Verus enim philosophus, utpote veritatis unice 
amator, gratitudinem debet omnibus his qui eum in veritate 
vestiganda quocumque modo adiuverunt, prout reapse sunt 
omnes sinceri philosophi, qui pro posse et modo suo quae- 
sierunt veritatem \ 

Quam ob rem ait S. Thomas: est autcm iustum ut his 
quibus adiuti sumus in tanto bono, scilicet cognitione veri- 
tatis, gratias agamus. Et ideo dicit [Aristoteles] quod iustum 

quos quts existimat veri- 
iatem invemsse, quorum opinionibus aliquis communicat 
sequendo eas; sed etiam iUis qui superficialitcr locuti sunt 
ad veruatem mvestigandam, licet eorum opiniones non sequa- 
mr quta ,sti etiam aliquid conferunt nobis. Pracstitcrunt 
nim nobis [saltem occasionaliterj quoddam exercitium circa 
mqutsitionem veritatis» % Sive ergo dirccte sive indirecte, 

adiuverunt ,n officio philosophandi. 

deb^^r" VCrUS Dhiloso P hus veritatcm prae ceteris amat, 

J^?,^iiT w - phao8< * h08 maxima cum libertate 

MimS Ud: amicus Plat0 > sed ma ? is amica veritas. 

S^f* gratt cum simus erga omnes, dcbemus 

Heulat k ' C . mell0reS ' SdHcet cos ^ ccrtius 

3 : non quidem ob aucto- 
„1 ^^entmm, sed ob veritatem dictorum. <^Non enim 



n 



1 dd P erte ctionem iateUectus mci quid ru vclis vel 



m i A o R,STomHM > * mm. b, 

'T, •"•5UI, 6o 7) 15) . 



cap. i, n. 3 (II, 486, 15-23); XI Nft- 



^^rum opinio ' utr °sque, sciltcct cos quorum opiniones sequimur, et eos 
; crnat cm ni rc P u ^' a nius. Dtriuuc cnim studucrunt ad inquircndam 

m * « n08 in hnr oHi.„ , r., v-„ , , n n .c^ 



tn,ai cm, ci nos in 1 * V:""^' ^ 

1 Cf. Ari adiuverunt# r/w X// Metaph. y lect 9, n. 2.566). 

W A7/ ju„ 7 :i ILNli AV ^ ca P- 8 » 5 (H, 607, 15-16); S. Thomam, 

mph >> icct - 9, n. 2.566, in finc. 
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quid tu intelligas cognosccre, sed solum quid rei veritas 
habeat)) l . 

Quae cum ita sint, authenticus philosophus ita debec 
omnes audire et revereri, ut simul crisi et examini scverissimo 
subnciat eorum dicta et cogitata, absque ulla personarum 

cognitionem veritatis. Neaue 
enim satis est apprime noscere et enarrare aliorum dicta ut 
merus historicus, sed oportet exinde ad nova et meltora con- 
tendere propno marte proprioque labore. Hoc est praeci- 
puum m philosophia invenicnda, labor atque investigatio 
pci onahs mdefcssa m omni quaestione vel problemate occur- 

* A 1 4- » 

Magna siquidem res est assidua « variata Iectio vel audi- 

que ncccssar a, major tamen atque validior proprius hbor et 
propna meditatio, idest propria ac personalfa mveSo 
Qui solum aUena cogitata rcpcteret, absque ul o conam nova 

«1 novo modc , noscendi aut inquirendi, eo ipso dSne at esse 
phuosophus. Drco autem vel novo modo, qSa sT v ' S 11 

iunditus penctrare, licct in hoc >h S5r Veritatcm e amqiie 
sime qui eam prius adinvcnerunt * hispotis- 

-a quaelcgis «Tudt, /^SS^iT ho ^™: 
« «prfrf^ ^ in annarSo i ' * dUbiis te cerl $™ 

sicut cvpiens vas implere» > Qutvrn T, rCp0nere > 
amc ct siti veritaSs, et idefnVn est ^T 1 ^ 
cognmonc neque mera repetitione L e ™ S su P cr nciali 
aquae vcl mica panis, sed «Z^ 1 Uae ^ asi gwtuJa sunt 
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haustibus ebibere et epulari usque ad perfectam satietatem, 
nempe usque ad plenam rei cognitionem et completam satu- 
rationem potentiae eius cognoscitivae. 



tamen 



lanti erga veritatem undecumque et quomodocumque veniat 
vel affulgeat, non debet philosophus sciendi cupidus circa 
omnia siniul vagari 3 quia profunda atque personalis cognitio 
veritatis cuiuscumque ardua res est, ac proin intentum et 
perseverantem conatum expostulat. Homo autem non potest 
pluribus ac disparatis problematibus simul intendere, neque 
diu in maxima intentione perseverare, sed. ut experientia 
edocetj pluribus intentus, minor est ad singula sensus, Qui 
plura simul persequitur, similis est cani plures lepores simul 
insectanti: nullam capit * Unde S. Thomas: «non est facile 
quod homo simul duo capiat, sed dum ad duo attendit, neu- 
tnim capare potest» 2 . 

Ergo potius quam multa simul et quasi per transennam ac 
superficie tenus, expedit multum diuque et in profundum 
atque singillatim. Et quidem ordinate procedendo a notis 
ad ignota, a facilioribus ad diffidliora, a certis et evidentibus 
ad minus certa atque perspicua; et sic pedetentim ex una ad 
auam ventatem, servato semper modulo materiae investi- 
gandae et philosophi perquirentis. 

Haec enim est conditio omnium rerum mobilium, quae de 
Potentia transeunt in actum. Et ideo, «sicut in rebus, quae 
naturalitcr generantur, paulatim ex imDerfecto ad oerfectum 



i 



Qucric d i aesco de ,a umversalidad cs una fuentc dc ignorancia. 

^ - " v 4«t mera repetitione nna^ "™ ^"F 4 - 4 "'-^ w na " ,° saberl <> todo sc licga a no saber nada. Son pocos los hombres que 

aquae vcl mica panis, sed ^ qUaS1 ^t^ula sunt F^T ? COn Talentos bastantcs para abarcar todas las ciencias» (Balmes, 

— C0natur quantum potest plenis i^f ^ Ugica > n ' 4 ° 2 ' ° bras ' cd ' BAC * lll > p ' lou Aladrid ' 

1 S. Tekvl.*» o. _ > f« rr 



quadai^ W ^ M cta Ph. 3 lect. 5, n. 335. «Acutum ingenium- nisi dexteritate 
^idam FC ^ aiUr ct acr ^onia iudicii in colligendo non est aliud quam sagax 
U fera ^ ^ S ° d venat ' on ' parum assuctus, qui hac et illac temcre ingreditur 

qua minimc oportct, pcrsequitur- /T — ,r "™ n -" : 

^rum artiunu Hb. 1 can. r. V 



(Ludovio 



44i> 
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perventtur, sic accidit hominibus circa cognjtionem veritati, 
isam a pnncipio parum quid de veritate attigerunt, noste 
nus autem quasi pedetentim ad quamdam pleniorcm men- 
suram ventatis pervenerunt: ex quo contigit multos, propt.r 
mtperfectam cognitionem, circa veritatem errasse» l 

postenores sunt tradita magis perfecte poslmodUm P« 
SSfi ,uae S — i 

ut ea, quae bene Z, nTn ?Z '°'""" S ~ P ertincre 

Primo scilicet unam Parten? e ^if dis P°"endo: 

Ad hominis SfcT! ^ 1 " inves ^ndo. 
- nitionem; « idS T^?^**™ * ad veritatis 
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eis 



omnibus affulgent inde ab initio vitac intcllcctualis *, 
paulatim procedit homo ad alias veritatcs ipsi oecultas 
gcndas per discursum sive ratiocinationem. «Processus autcm 
rationis pervenientis ad cognitionem ignoti in irtveniendo, cst 
ut principia communia per se nota applicet ad dcterniinatas 
materias, et itide procedat ad aliquas particulares conclusio- 
nes, et ex his in alias» 2 . 

^ «Inest enim homini — addit alibi S. Doctor— quoddam 

principium scientiae, scilicet lumcn intellectus a^entis, per 

quod cognoscuntur statim a principio naturalitcr quaedam 

universalia principia omnium scientiarum. Cum autem aii- 

quis huiusmodi universalia principia applicat ad aiiqua par- 

ucularia, quorum memoriam et experimentum per scnsum 

acapit, per mvemionem propriam acquirit scientiam corum 

quae nesciebat, ex notis ad ignota procedendo» \ «Oponet 

mpere a magis cognitis, quia per notiora devenimus ad 
ignota» \ 

a facil j oriblls a <* difficilhra. «Per rivulos, non 

S a 'l mare5 / Ilgas introire ' quia *« f** 1 »™ «- <*/- 

Witora oportec deventre» s . 

_^«amper coniinuationem servando, sicut ipse processus 

Sri vK, atque . P^sophia debct 



cognitioncm; et iden •. i u uutl >a "°" e ad veritatis 

nitW.. dd hoi ™nem pertinet tm„l nt i . c,UtUIS K _ , . ,, - ~ a l4 uc pnuosopnia aeoet 

?, ve , r,tatls Proficere. Substantiac : vera ? W COg - IS? ? CmUs emm naiuram k ^ s operibus 

intrinsccn 1 T naturana * quaecumque ab aliquo principio 
- movc ntur continue quousque perveniant ad ali 



«tpoTauae n r ? y lmS princiniis -Kellectus oer , ■ i nten ™ natUnun ' ^umque ab aliquo principio 
^quae naturahter « absq Ue ullo £££ r * . notls - 5?£j?"™ WWque pervenianf ad ali- 

~— - ^ursu vel labore 1 «•> nnem. non m quodcumque contin.ens ncque a quo- 



2 
l 



Tiiomas. / „.,. . T ' .'"^ q. 97, a. 



^IS^_^ 

^n, ontm lnno[esajnt _ U nmt c X m bus r .„„ 

d " « 3, a. 3 -d 2). 




'dekmc,»^\ D V nodo slud&t *h cd. cit., p. 451 a. *In scicntia incipiendum 

' S Tu" ^ n Psahlt ' 33, cd. qjt, foK 4 iva.). 
' iHOAMs, w VUt l> hysicomm> JecL 3j n . 3< 
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cumque pnncipio in quemcumque finem, sed a deternti™ 
pnncipio in determinatum finem» * 

Non debet ergo philosophus procedere per saltum tram 
eundo de una scientia ad aham sive de uno gene ™ 2 
ad ahud », neque de extremo ad extremum in una eademq! 

SanCtC T"< debCt idem ^ibile 
nmS ^vagauombus, et quidem ordinatim percurrend 
omnia media inter principium et conclusionem 

«JSatura enim non patitur vacuunw 3 neane ™ir „„ 
sahum, sed <-in operando proeedit orl a e ™T v Z 

quae c^S^ »"* ^ ««* — , 
et dtnSSS L ? ufr? Pn ^ d °' <,e ° QUOd conclusio »* 

dirivatur el aSre ZL ^ ° n * natae SUnt ' et ™ 

causae et causati s cu" 0r *T Secundum ordi n«* 

cognitio concluSs denenT, J ^ mfestUm est autem quod 
tibus, non solum qTamtfm S , "^" mediis P^eceden- 
«d etiam quSffffEi^™ ^kioncm scientiae, 
num est quod, si l^SS^ST" * 
mcdiorum, opinionem quidem w S ^ P raeced entium 
set habere, sed non sdcnSm t ™ ^ COncl ^one pos- 
"Phibsophari enim «t -S ° S tl ° aUSarUm fenora£. ' 
tus iam cogniti ccnam ct m?niL Ma S"^- effec- 

/ Post., lccr. 15, n 5 
S. Thomas, s,„„ ma (A \ m 




4 ""> »• II, p. 247. 



Ramirez. 



Summa 
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impossibile est aliter se habere» '. Pracmissae autem sive 
media sunt causae conclusionis cognoscendae 2 . 

Jure ergo S. Thomas concludit: «processus scientiarum 
est opus rationis, cuius proprium est ordinare; unde in omni 
opere rationis aliquis ordo invenitur secundam quem proce- 
diwr ab uno inaliud. Et hoc patet tam in ratione practica, 
cuius consideratio est circa ea quae nos facimus, quam in 
radOfle speculauva, cuius consideratio est circa ea quae sunt 
aliunde facta», ut cxplicat consequenter 3 . 

Ob idque praecise necessaria est Logica, veluti organum 
sivc mstrumentum recte et ordinate procedendi in vestieatione 
ventatis, cum sit ars quaedam «directiva ipsius actus rationis 
per quam scihcet homo in ipso actu rationis ordinate, facilitel 
« m errore procedat» *; maxime in actu proprio hominis 
qua homo cst, quod est ratiocinari sive «discurrere ab uno 
J3? M pBr id auod est ™*W deveniat in cognitionem 



indo n aim T" allendere simul ad P ro P riam 

wfe fJX P h ' l0S °Phi vestigantis tum materiae invcsti- 
Sr attem P erari > PMosophia media quaedam 

Z LZT ph ?r PhamCm et obiectUm PhflLphan- 
itoS ThoZ debCnt CSSC eXtrenus co "temperata. Et 
tiuntur Jinv aS - apposite dic * «modus quo aliqua discu- 

^ en S e ? gantUrJ dCbCt C ° ngrUere et rebus et nobis - 
ve^ ^ ebU scon grueret, res intelhgi non possent; nisi 

^ongrueiet nobis, nos capere non posscmus»» 

°"ttc activae in n,V r! m ad ^nctusioncs in demonstrat.vis sicut 

^wcs syllori,^ buS ^ SU ° S CiTcctUS: unde in 11 Physicorum pro- 
Pm - te. 3 n ^ m !P° nun ^ m generc causae cfficicnus. (S. THOMAS, in I 

founsscire Vdirn • VlFtUS dcm °nstrationis, quac est svllogismus 

m s 'CUt diver^ 1 m - P ° SL> de P efld ei ex rncJw. Et ideo diversa media 

1 h Ubrc 1 c"T a ?, ,iV ? (SunWm thc0l > Ml q ' 54. a. ^ ad 2.) 
« /„ / p*,, 10 et MW40> proocm. S. Thomac, n. 1. 

* /A.W ' ,cct " Ij n - ! - 
P ' l % 7-9, ^ BOelkii dc T ********* cxpositio capituli sccundi. n, 2, ed. cit., 



P. III. PROPRIETATES PHILOSOPHIAE 



Est autem inter homines magna diversitas aptitudinis et 
capacitatis ad philosophondum. Alii enim sunt naturaliter 
apti ad observationem et experimentationem rerum sensi- 
bilium, alii ad res moraies, alii ad res mathematicas alii 
ad res logicas, alii ad res metaphysicas. Apti autem ad omnia 
scibilia sunt perquam rari. 

Et eorum quidem, qui apti sunt ad unam vel aliara 
panem philosopluae, nonnulli sunt velociores ingenio alii 
tardiores; quidam acutiores, alii hebetiores et fere retusf alii 
dihgentes ct loboriosi, alii piVi ct negligentes 

Qui ergo vult efficaciter operam dare philosophiae, et 
qu.dem via inventionis et proprio marte, necesse est ut ipse 
s,t naturahter praeditus ingenio philosophico una cum eim 
appLcauone et stucho perseveranti; et quidem circa eam P t 

£ oleT^T ^ qUam natUralCm habet «PtitudiiL 
aecus oieum et operam perdet, 

Neutrum solum sufficit, licet ingenium ex se dIus valeat 

«...Ego nec studium sine divite vena 
nec rude quid prosit video ingenium; alterius sic 
altera poscit opem res et coniurat amice.» K 

Et TULLIUS ClCERO: «illud adiungo Sarnin* i a 

atque virtutem naturam sinc 2 " 
valuisse doctrinam. Atque idem ™ ont endo T T" 
turam eximiam atque illustrem accSerh n ' ? 3d 
formatioquc docrrinae, tunc muTSSrT^ 
singulare solcre existere» 2 . Q P rae clarum ac 

Eisque Udovicus Vives conpn • 
ct discipiinarum omnium S2 ni <l ' nVent0r artium 
praeditum ac instructum sed d ih Jl ' acumme et solertia 
ter adiuvatur; nam p er USU Vehcmen " 

pIuraeiseaperiunt^uaepriuseranMKH ! Pr ° Cedit lon S ius > et 
quam navigantibus: ita et acies mennf , et ° CCulta > non aliter 
~ t g . ~ usex P 0utu ratquee.vacuitur, 
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) ct 



Vl dexteritas ac solertia fit promptior, quemadmodum de 
Cleanthe stoico memoriae est proditum, qui heb:tudinem 
ingenii ad studium et vigilantiam tamquam ad cotem acuc- 

Cuius ratio est, quia studio et Iabore acquiritur habitus 
qui minim in modum auget nativam potentiam operandi ita 
ut actiones suas exerccat prompte, faciliter, recte, perseveran- 
ter et delectabiliter. Quare S. Thomas: «potemia -inquit- 
Jttpotemior ad operandum per habitum»" 2 

Debet igirur qui ad philosophiam contendit, sese addi- 
ccre ill, provincae ad quam vestigandam et intelhVendam 
* nanirahter aptus, illius effati memor: quod nauK nZ 

to^TT Pra6Stat - Quk ' Ut °Ptime ait Joannes 

^X^SSffft? s i vel unam partem caUuerit 

habiUs ; qrS^SS? Ct f d CeteraS non sit naturaliter 
pkosophia q ^ ParS phlloso P niae « vere ac intrin- 

^Z^^T?™ COntendere > q««»» impar 

« fatte i te n s£u^ « CCU .' 3 ' 22: <<aItiora te "c quaesieris, 

«*m ventatem " ldest ne studeas «** cogno- 

^homin d S SUDra P ro P ru /ngenii facultatem, quia^er 

**« iUud Horatii- S abUntUP> ' Sed P rae oculis 



vinW matC1 " iam vestris - aequam 

ou H , '. Versatediu ferre 

valeant humeri» * 



recusent. 



I 



JlUse «rarn ro !n C '. qUi melius ct r °bustius ingcnium sor- 

Prom ardu 1S atque difficillimis aptum, puta 

f«wiwi / '. q - I2 ' a - 5 ad i. 

/) ' S - Thoaus 'vr"'' P , r ° Cmi0 ' p - X Bw^none, 1884. 

ctiam BpistQtom* 
' ° rte poetic *> 37-40 



452 



P, III. Proprietates PHU.osopniAn 



Scc. I, c.2, a.l. Mhetodus phjlosophiae inveniexdae 



453 



logicis et metaphysicis \ eo ipso in faciliora potest, si actw 
men ingenii sui applicct; quia «quidquid potest virtus infc- 
rior, potest et superion», et quidem «excellentiori modo, 
sicut intellectus cognoscit sensibilia excellentiori modo quajn! 
sensus» h nam <«in superiori s.emper includitur virtus infc 



i 



cogniuo hominis a sensu incipiat quasi ab exteriori, mani- 
festum est quod, quamo lumen inteltectns est fortius, tamo 
potest magis ad intima penetrare» \ 

Quod quidem proprium est ingenii acuti atque subtilis. 
Nam «ille dicitur actai sensus circa intelligentiam qui statim, 
ad apprehensionem proprietatis rei vel etiam effectus, natu- 
tm rei comprehendit, et in quantum usque ad minimas con- 
iitiones rei considerandas pertingit. Ille autem dicitur esse 
hebes circa intelligentiam, qui ad cognoscendam veritatem rei 
pertingere non potest nisi per multa ei exposita, et tunc, 
__ tLAVjU1) edam non P otest pertingere ad perfecte considerandum omnia 
relationes et habitudines inter res valde S^^SkTSI quae P ertinent ad rei rationem» 2 . 

similes, ita ut in paucissimis ideis plurima et diversissimi Parite t r> . <<sicut subtile dicitur penetra tivwn quia pertingit 
complectantur et perspiciantur. 

Ut enim ait Tullius Cicero, «tardi insenii est rimll . - - ~ r 

consectan, fontes rerum non videre» * Parvi siquidem iiw P ro P netates naturales rei latentes» 3 . 



etiam 

Sunt autem signa praeclari ingenii philosophici, praeser- 
tim metaphysici pronitas et habilitas ad respiciendum id 
quod principale ac fundamentale est in unoquoque, vis atqut 
facilitas abstractiva — abstractione formali— , maxime vere 

___ * . ^ » « 4 * 

imilitudinev 



, . 1 --*~v. ^*w,* vjum pv-l L 

usque ad mtima rei, ita etiam dicitur aliquis intellectus 
subtilis quia perungit ad inspicienda imrinseca principia et 



genji est pauca et parva respiccre, nimirum ea quae secuc- 
dana et prorsus accidentalia sunt ac forinsecus apparcm 

magni vero atque praeclari est, e contra, omnia intentt . - _ _ 

oculis arcumspicere, figendo aciem praecipue in eo quoif l ? Ilus ^stionis. Quo fit, ut simul habeat 
cssem.ale et fundamentale est, idque funditus penetranJ " 
lit Kleo cgregic S. Thomas: *sunt autem multa eon 



Ingenium ergo acutum atque subtile non vagatur per 
estenora et mere accidentalia problematis, sed directe atque 
pnmo ictu pergit ad interiora et substantialia, idest ad quid 



EUffTO 



dyyl 



vc- 



«*«mvu uicuium, quoa conungit 
etiam ex eftemitmti 1 



. . »■_•-__ ____-__cl I^XfLUU. 

quac interius latent, ad quae oponet cognitioncm homin 
quasi imnnsecus pcnetrare. Nam sub accidentihus lr 
natura rcrum substamialis, sub verbis latent significata verbe 
rum, sub similitudinibus et figuris latet veritas fisurata R 

cuam intclhgibiles sunt quodammodo intcriorcs resnecB *** absttacdone totalT fW^ ^«^nn lormaii pouus 
rcrum sensibilium quae extcrius sentiuntur ct? causis S m*J™V™T Qua . de rc vel >P se TuLLIt - s ClCERO 

cffectus, ct e converso. Undc resDecm k w ' „ 1 
riiH -i ■ . rcs P CLCU norum omnium poie 

d,u intcUectus -_dest mtus legens ac penetrans-. Sed, anr 

P. 210, 14). Sapienualia el div.na iSSX^ *' ^ 2 ad 3' * H 

tionem et rcquirum validum mteUectum. flfSTf] ' transccndunt in ' 3 ?' 
1 S. Thomas, W, u thcol i n ' y 'f"»c, Icct. 7l n. 1.210, 

11 Oratort, cap. _ 7 , Clt > L Lj p 



fadltf fl S^_i ra " dari in § enii Philosophici est vis ct 

formal 

bihW !r agni autem in S enii est revocare mcntem a sensi- 

a consuctudine abduccrc^ 5 . 

"aterialita? 110 CSt, . quia ahs factio formaiis idcm est ac im- 
Potentia p« S _* abstract «o formae a matcria vcl actus a 
^ateria ir intclligibilitatis et intcllectivitatis cst 



I 
t 
J 
I 
i 



y,/t7w/?(> "^'> cap. 16, cd. c.t., t 



II, p. 308 
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quantum est immateriale vel in actu, et in tantum aliquid 
est intellectivuni m quantum pariter est immateriale Nam 
inteUigibiie et intellectivum coincidunt in ipso actu intel 
hgendi, cum ex utroque flat intcUigibiliter unum, siquidcm 
lntellectus et intcUcctum in actu sunt unum. 

: «secundum hoc est aliqua res 
cognocibihs, secundum quod a materia separatur; unde opor- 
tet quod enam id in quo suscipitur talis rei perfectio s it 
immaienalc Si enim esset materiale, perfectio recepta ess 
n eo secundum ahquod esse dcterminatum, et ita non esl 
n eo secundum quod est cognoscibiUs, sciiicet prou" S 
tens pcriectio umus, est nata esse in altero» « 

«Patet rgitur quod immaterialitas alicuius rei est ratio 

sc nabet ad rauonem materialitatis» 3 

Quod quidem maxime valet de cognoscente et cotmosd- 

inuuuin cognmonis. Nani in his cniae cnnt • 

252 X i ideo huic ordini *ff*iS5 

intSu? in 'quli^t 7 Umauodaue in tantum e, 

hoc autcm &^SZSm£T^ Separabiie » 6 i V 
abstrtdutur a mlria, o mtdIlglblle * ^ quod 



alicui substantiae quod si 
quia «ex immaterialitati 



habet vinutem ad inteiiigTnd 3' « 1? ^r^" 
consequitur immaterialitatcm» ™ ' P * «"^ctuaiitas 



I 
I 

3 



^ c ^">., q. 2 , a. jc. 

**** I-, q- 14, a. Ic . 

Sumtna theol T « ! ' 
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I mali, tanro est magis cognoscibile; et similiter, quanto poten- 
tia cognoscitiva est magis immaterialis sive magis rcmota et 
jndependens a materia> tanto est magis cognoscitiva. 

Unde toto rigore concludit S. Doctor: «quae non reci- 
| piunt formas nisi materialiter, nulJo modo sunt cognoscitiva 
sicut plantae, ut dicitur in II libro De Anima, cap. 12! 
Quanto autem aliquid immaterialius habet formam rei cog- 
nitae, tanto perfectius cognoscit. Unde et intellectus, qui 
abstrahit speciem non solum a materia, sed etiam a materia- 
libus conditionibus individuantibus, perfectius co^noscit 
quam sensus, qui accipit formam rei cognitae sine materia 
quidem, sed cum materialibus conditionibus. Et inter ipsos 
sensus, visus est magis cognoscitivus, quia est minus mate- 

inter ipsos intellec- 
ius, tamo qiahbet est perfectior quanto immaterialior^ 

intt^T angeIicus est ma S is cognoscitivus quam 
^SS^ST^ ^ m3gis ^«eriahs, uptope 

S !ZT PUV1> • idCSt F ° rmae Separatae ab omni 
nZ nlt r hUnwnUS lnteUect " s est potentia animae ratio- 

SdS/ 0miae Umtae mat£riae Sive cor P° ri - InteUectus 
Aaus C Z 7 mC co ^ nosci ^ utpote inteUectus 
*tus Pun et ab omni potentialitate remoti 2 

validio? S e e t q n C r Cr '- Ct inter ipsos inteUectus humanos ille 
[ione fo™ a ? c mi0r est est ma g is abstractivus abstrac- 
«o wnt altiL emm scientiae sive P 3 " 68 Philosophiae 
«bstractione f "i . potentIores ^ sunt magis abstractivae 
Hr seeimH» ,.' dl1 ~~ unde « specificantur atque ordinan- 
matheniat,^ dlVQrsos eradus abstractionis formalis, puta 
omnes-_ 2 ^j? Phvsicam ' et A letaphysica supra ceteras 
tiora et Dral i . dlversa in gcnia phUosophica eo sunt poten- 
. ^aanora quo naturaUter habiUora sunt et virtuo- 

Mft q " 84, a - 2C - Cf. ctiam I, q. 14, a. ic; De verit., q. 2, e. ic; q. 23, 

^nfaUufc 1 ^ 111 Dcus , cst in fine separationis a matcria, cum ab omni 
^ s « maxim pCnitus im munis, rclinquitur quod ipse est maximc cognos- 

''' in «Bmo im" C ° gnosci, ? llis ' < De I Vr "-. <J- 2 - «• 2 «Unde, cum Dcus 
/w ma r«r«alitatis... > scquitur quod ipsc sit in summo cognitionis» 
neol -> !•> q. 14, a. 1 c). 
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siora ad peragendos et conscendendos superiores gradm 
abstracuonis formaiis, idest quo naturaliter sunt mJs ab 

Philosophif q a ^S^, d,, 1UXm iUud Aris ^clis: i„ 

rcbus mufeum SS? s^Siiu^ ^ Cemere quid in 

Et mde proloquium Ulud: intelJigenti puuca ' 

. Ac lever a> ut profunde areumantatur s Th„ 
virtus, quanto est mams ,inf M r T £' Thomas . «omms 
dum; et ideo „S - ° CSt cfncac ™ r ad operan- 
ex idS^^ csl fior, tanto invenitur 

Et hoc vJLSTStam^- e " ad Plura sc ^tendent. 

virtutibus. ArsZ arS * ° Perativis ct cognitK i. 
unam formam us St£T P cr 
suam spectant; i„ ^ibuw.m ' r ^ qUae ad arr ™ 

versa artificia diriguntur mmismodi, per di- 

^KSI Spt'pcn q e Ui t qUi * a-tioris 
promptu procedcre ad varias conrEf C rCtCntls hab « in 
non possunt qui sunt teSSdTfi? * qU3S P Crvcnire 

nib us» 3. P Paniculantcr coaptata condusio . 

omma^^, Quac na d ;v ,na per quam Dcus 

^T^, ^ q 24 8 1115 plemtud0 ul 

Summa ihcol I n 2 4> a, ioc. ct ad t- « , ' 

1 /// Z *' 4 3d 2; UU > q. 32 a 2fl 5 * 12 ad ^ scd concra; 
• * I Vn,., q '. s^. *** 5 ® 398, ^ 3> * 78. « 2C 




jntdlectualibus creaturis inferion modo et minus simpliciter 
invenirur. Unde oportet quod ea, quae Deus cognoscit per 
unum, inferiores intellectus cognoscant per multa: et tanto 
amplius per plura, quanto amplius inteliectus inferior fuerit. 

Sic igitur, quanto angelus fuerit superior, tanto per 
pauciores species universalitatem intelligibilium apprehen- 
dere poterit. Et ideo oportet quod eius formae sint univer- 
saliores, quasi ad plura se extendentes unaquaeque earum. 

h de hoc exemplum aliqualiter in nobis perspici potest. 
Sunt enim quidam, qui veritatem intelligibilem capere non 
possunt nisi eis particulatim per singula expiicetur: et hoc 
quidem ex dcbiJitate intellectus eorum contingit. Alii vero, 
qui sunt fortioris intellectus, ex paucis multa capere pos- 
sunt l . («Perfectior enim est inteliectus qui per unum uni- 
versale medium potest singula propria cognoscere, quam 
f non potest» \ Tale enim medium eminenter praecon- 
mw qmdquid virtutis illuminativae habent omnia infcriora 
JiMia, et adhuc amplius: sicut una et universalis prudentia 
numana eminenter praecontinet, et amplius adhuc, quid- 
quia amihtudinis prudentiae particularis invenitur in brutis 
»bus, puta in prudentia serpentis et in astutia vul- 

Huiu Smodi namque media yel prjncipia sum causae 

KiuamnT e?rUm qU3e per illa "Otificantur: causa autem 
rffiw \ Umversal ior, tanto ad plura se extendit et 
'Mactus ptoducit» 4 

^to l m nde proloquia illa: «scientia quanto magis est una, 
fctior t a81S perfecta>> 5 ' «quanto enim scientia est per- 

nitionis ° CSt magis unita)> 6 * Nam (,cx Umpiditate cog- 
^J^contingu quod scicntia sit magis unita et simplex; 

^•Cto Aft^h h> q * 55i a ' 3 C - Cf. etiam ibid* q. 89, a. ic; // contra 

1 m l\ m m de Catlsi$ > P r °p- io > ck., p. 70, 15-30- 

1 "*•> 2. 

• * 3. 

, ««H* Gem., cap. 98. 

' SC "'-' dl I4 ' a - 3> qla - 4 ' arg " ' SCd C ° ntTa ' ,23 ' 

aw< «-. "I.q. ii, a. 6obi. 1. 
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t^S^ tant0 « Pauciori bus 

quc mtSlSSbS^r dUuddati ° unius ^ 

vmoKE^v »nv ouia nnn? acco ™iodata, Kcrrd ^ 

«pltoatum phUosoohum r.n ertinet ad « bw 

? ue scientia * ^ 

fert ac permittit materia mrSZ • quantam P r °Pna eius 

culum est the ? cma ^^^1? *** Sicut Cmm ridi- < 

P-bare, ita et a rhe^S^dS 11161108 

tJcas 3 . c postulare demonstrationes mathema- 

Eiusque vestigia nremen.; tk„ 
«nodus scientiae^debeUpsi scie^ Saepissi ™ inculcat: 
dus cuiusquc sdatiSdS S S*?*** * 

matenae»- «modus debet ess e "nt COnditioncni ' 

perscrutatio» * <modus ^ £ c ^u S rei de 

V»' ■:■ *^>n enim de omnibus «biSS? reSp0ndere niate- 
e evtdentia demonstrationi seS ? ? certitud ° 
rum maxune diff ercntium B ^"*J ™ pr ° mde ^ientia- 
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Sec. I. c.:\ a.I. Methodus philosophiae invexiexdae 
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tcriae: unde modus qui est artificialis in Geometria, non est 
aruficiaJis in Ethica» K 

Quibus examussim consentit vel ipse Baco a Verulamio 2 . 
«Alethodus — inquit — sit subiectae materiae, quae tractatur, 
accommoda. Alio eriim modo traduntur mathcmatica, quae 
sunt inter scientias maxime abstracta et simplicia; alio poli- 
tica, quaemaxime sunt immersa et composita. Neque, ut iam 
diximus, methodus uniformis in materia multiformi commode 
se liabere potest» 3 . 



Cum 



am 



quta essent.aliter analogum, consequens est ut eius partes 
non smt homogeneae et uniformes sicut species unius -e- 
nens se d e s Sen tialiter heterogenae et inaequales, Iicet or- 
dma e secum dun prius et posterius ad unum primam et 

3 d m om QU ° fit '- Ut Una CUm universaii quadam methodo 

2!; a T pr0pnam ac Peculiarem sibi viudicet me- 
t n e ^od erSa f US ind ° le HtqUe materia ' Q uae ^ 

prs P t a r I08antur imer se = sicut et ipsae di — 

^Z r TZ h a ° C S - Thom *>- debet [homo] prius 
Pwoedcndi i n n i QUia .. . Logica tradit «»'"»imem modum 

P^pCrum hUiUSm ° di methodi apparet tum in 

P ar tium phiio ' n . processUj . 111111 iu termino scientiarum sive 
^tensum cst S ° P ' ad iuvicem comparatarum, ut supra 



insnjhs 




• o e Prot, a. 5 ad t. 

W, , 763 « ougmtntis sciemiarum, lib. 



5, cap. 4, p. 336-337. Lu- 
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In pnncipio quidem, sive ex partc principiorum nro 
pnorum uniuscuiusque scientiae. Haec enim principia quae 
sunt maiores propositiones demonstrationuni ex pronriN 
singularum scientiarum, dupliciter considerari possunr uno 
modo, quoad eorum originem — quasi in fieri— • alio modn 
quoad lpsorum esse — quasi in facto esse— 

Si ergo considerentur in fieri, radiccm et origmem habem 
materml.ter qtudem a sensu et experientia, formaliter vero 
ab eorum termmis -definitionibus-, qui examussim rc 
pondcnt proprns gradibus abstractionis formalis. iTen , 

debem CSSC UniverSaIia - 
amcm non ht, msi expenentiae sensuum accedat abstractio 



sensibilibus, qu aTnteile^ tus hf mttUectuali. oritur a 
rationalis, idest an , UmanUS est facultas ailimalis 
ut forma eiu 11?* ^ntialiter unitae corpori 
Prium et ^o^^l^ e roin ^iectum eius pro- 
iade proloquium Xd " ,y, "? " sensibilibus. Et 

ctum> K qU,a Sensus «unt pm^,^ 8 J ^ 

Videmus enim quod 
illo sensu apprchenduZ/ ■ S ° entia sensi bil">ni quae 
habere scientiam de colorih, "f 11 -.* 3160118 «atus non potest 
nuUo modo potest hah^ • ' . g0 caret uno sensu, 
sensus» » Alioquin «caecu? «T™*™ de se ™bilibus iUius 
coloribus, quod est manifote Sm " haberC Scientiam d< 

1 Aristoteles ///J i • 

SH^ 
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Huiusque ratio, est quia «homines carentes sensu aliquo 
non possunt inductionem facere de singularibus pertinenti- 
bus ad sensum ilium, quia singularium, ex quibus proccdit 
bdiietio, est solum cognitio sensus. Unde oportet quod 
omnino sint huiusmodi singularia ignota, quia non con- 
tingit quod aliquis carens sensu accipiat talium singularium 
scientiam; quia neque ex universalibus potest demonstrare 
sine inductione, per quam universalia cognoscuntur, ut di- 
ctum cst; neque per inductionem potest aliquid cognosci sine 
sensu, qui est singularium, ex quibus procedit inductio» \ 
Itaque humana cognitio incipit a sensibus externis circa 
scnsibiUa per se tam propria quam communia; inde procedit 
ad sensus interiores, ordinate escendendo a sensu communi 
ad imaginationem, ab imaginatione ad memoriam et a me- 
moria ad cogitativam; ac finaliter pervenit ad intellectum, 
qui ope abstractionis attingit inteliigibile universale latens 
in sensibilibus. Tota namque philosophorum peripatetico- 
rum doctrina fatetur «sensus a sensibilibus, imaginationem a 
sensu, inteUectum a phantasmatibus accipere» cognitionem 2 . 

Et hoc ideo, quia sensus exteriores et intellectus se habent 
sicut duo extrema in cognitione humana acquixenda, nempe 
vcluti primum unde incipit et ultimum ubi consummatur 
cognmo nostra 3 . Iam vero «ab extremo in extremum non 
m transitus nisi pcr media. Species autem in ipsa re sensibili 
nabet esse maxime materiale, in inteUectu autem summe 
«pmtuale. Unde oportet quod in hanc spiritualitatem tran- 
scat medl antibus quibusdam gradibus, utpote quia in sensu 



aEwa-ri 



lea r 1 * * ^ u ^* 10 ' n * 1 l1 ' I2 ^' 20 ~ 2I J- °i Thoaiaai , ln 
hlsce v W ' ^ 2 "^* ^ uam ^ octr ' na m egregie contraxit Jacobus Facciolati 
universal 7 d ^ UCit ' dcndt inducti °J si deficit inductio, deficit 

s^^% tt T^^'^ vei ^ e >^<at-8d«tia; ergosi sensus dclicit, deficit 

<fcsriaJ hg ' C ' 3 111 P -' ca P* I2 > a P ud C Sanscvcrino, Phiiosophia 

i 1878) aiuiqua n nova comparata: Logica, t. 4 ? P- 17 2 > nota. Neapo- 

i *n i Post., Icct. 30, n. 6. 

I AD 1 H0MAN > QuodUb. 8, a. 3, arg. scd contra. 

aristoteles, VI tthic. Nicom., cap. iu n. 4 (H< 73» 30-32); // Pw., 
leci * j n " 5 ^ I70 ' 43-50); S. Thomas, in hacc Ioca» scilicet VI Bthfc. 9 
• * n. 1,249. // Posl, lecr. 20, n. 1; De Vent.> q. 12, a. 3 ad 2 ct 3. 
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habet spirirualius esse mmm ; 

ascendendo» » 4 Jn Sens "> et sic deincep! 



abore attinguntur ?b ho^^knf ?* « 3bSqUe u « 
confuse, cum primUm pu^J*"* In ac ^ exercito et 



cruni 



constituta, qu ae propter^ri;^ " 
^ EnsT ° mne ' 3 - ^ "° ta qU '° ad Se « 

JJjpffSS P^So^f^ «biectun, 

hombeTn' C ° nStitUta Qua^iiS^f Prima princi P ia « 
taSiS- PW ^tiosfi &S tGr C °S nosc "^r ah 

1** eorun rUmUt Per «SSlfiS Pnnd P ia ««nt cog- 

veZ ;r ni inn ° tes ^? sr 1 soJum per hoc 

sv eirect,tud 0a d „ ^nde et eorum «est 

Qua in re „ - 61 3eqUaIiter ««• < 

negat homine m Jjj? Otteg» y Gasset n . 

ess e purum onnf anu " aI ration-ii* • qui Pertinacitcr 

Putu mque anim ^jmulque asserit eum 

«aguumvum sive phantasti- 



*<W*. t»«t j lect. 6, n <L 



-Romae, 1954- 



Sec I, c$ a.l. Methodus philosophiae inveniendae 4fl3 

1 Et ideo contendit nos carere notione entis ut sic, 
ouia nuliam eius habemus imaginem: ac proin nullius esse 
valoris principia super talem confictam notionem super- 
structa, puta principium contradictionis, identitatis et tertii 

cxclusi 2 . 

Quin etiam deridet Aristotelem et S. Thomam aliosque 
philosophos scholasticos ex eo quod admittunt naturale lu- 
men inteliectus quo capaces simus abstrahendi intelligibile 
universale a phantasmatibus illudque apprehendcndi, et con- 
sequenter componendi et dividendi subiectum et praedica- 
tum, idest proferendi iudicia correspondentia. Tale lumen 
intellectus, inquit, est virtus quaedam dormitiva et illusoria, 
deus nempe ex machina; atque vis abstractiva intellectus, 



qua ex inductione fieret gressus ad universale ope principii 
invalidi analogiae iuxta quod nondum experta erunt expertis 
simillima, foliis esset confictus quo sensata particularia 
eorumque imagines in immensam quamdam molem infia- 
rentur — vacuam tamen— quae fucatam speciem gereret 
aiJusdam totius sive universalis. Pura fictio atque pergrandis 

dolositas —m enorme truco, nna gran fulleria 3 . 

Kevera lste philosophus ignorat germanam mentem Aris- 
otdis ct scholasticorum, eiusque in eos crisis ieiuna prorsus 
«inethcax deprehenditur. Quidquid nonnulli, omnino gra- 
J mnuere conentur, ut J. G6mez Caffaren revera oVte- 

Lu Ct nCgaC Veram rati °nalitatan hominis, directe 
P gnans ac deridens notionem rationis traditionalem, eam- 
substituens mera imaginatione vcl phantasia* Nomen 



dc Ocddem GA JU G/WSET ' Bn torno a Galiieo, lcc. 2 (Obras compl., ed. Revista 
a ^ano\T, 1950 *54'> l ' Si p. 22; lec. 3, p. 32; lcc. 7, p. S2; Prdlogo 
k tmt n wayor. dcl Conde de Jcbes, t. 6, p. 471-72; E> hombn y 

**m* + 1 %> Madrid J 957i La idca dc prnmpio cn Uxhniz y 
353-354. XC ° ria dcduaiva > Bucnos Aircs 195S, P- 196-19^ 3«7> 

292-293° ' - dc Wtoipio en Lcibniz, p. 260, 197, 220-221. 233< M4, 

1 ADurf^r prittcipio c " I-eibnh» p. 1^9, I95> 169-170, 196-198. 

' •L a i 2 r rCg0rianuni Mi (1960)365. 

on no sino un modo entrc muchos dc funcionar la fantasia» 
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tollit 1 . 



ipsam 
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medi 



trativo -deductione-. nQUCUOm VeI VUogismo den^ 
Deductione quidem m 

quarum principh? pfo^a^SS ?" Se Suba]te ™ 

^rnantis. Q ua de ^ ^«*»«*« «cientiae suba,.' 

PWosophiae Naturali, immeS'-. PCr Se subah ematr 
Propria^. Cum quo ™ d te ^ap.t ab ea principia . 

alternata potest per inducuCeV . Sdentia * 

tractjone- ea dem princip? a Td^ Xpenment0 > addita afc- 
v«b. gratia, cu m p^TJt? 1 " S - ibl ' qUe acoui ™ 
ol]es a febri Socratem, ca?b ^ b r C ° nfcCta sanavit ™ 
'«* «m aetatC) compTe M ° SqUe p,Ures hom H 

ure medicus ex taIi ^taeque regi mine differentl , 

s P;cem herbae haber^tl ""^ 3C existimat ^ 
hommem >. <, Putaj CUm JWWJ* «nandi a febre quemlite 

bam sanasse Socratem feb™?^ COnside ^vit hanc her- 
.! lngulares honunes Z l ^ et Plaf onem, et multo> 

St tm ° ad hoe a *cend t o?nH Ini f ntUm; cum ~ - 
febr entem simplid C ? Species herbae «■ 

SffS? Ae ^ uiv ^r e n-n Ur Ut quaedam r <^ a ar, 
18 SpCCles Pharmaci sanatTale ' propositi °ni univcrf ' 
— t3lem s P e ciem aegritudinis. 

P- >5-+2 (M, drid) . ^^mana, .959)7o r ,i ,amanca > X »8)J 

su fihsomt 

. ' An I5Tote . ^ 9 > •• > aci 3. 



Inductione vcro in ceteris. Est enim inductio a singulari- 
bus ad universale progressio: irrotyoyfi 5e r) drrro tcov Ka6' 
EKatrrov ftti t(S Kor96Au itpoSos \ «Quia — ut ait S. Alber- 
tus Magnus— sicut in progressivo motu, primo additur se- 
cundum et secundo tertium, ut patet in passibus, et sic 
inducitur terminus et finis - ita inductione singulare singulari 
additur, usque dum in summo singuJarium universale inclu- 
ditur '.i Est ergo inductio progressio a singularibus quorum 
est sensus ad universale cuius est intellectus, quasi transitus 
a sensibilibus ad intelligibilia. Quo in sensu S. Thomas recte 
dixit: «in inductione autem concluditur universale ex singu- 
laribus, quae sunt mantfesta quantum ad sensum» 3 . 

Ad quod sane non sufficit unus vel alter actus unius 
sensus extenoris circa unum vel aliud sensibile, sed requi- 
ntur concursus plurium sensuum una cum iteratione sensa- 
uonum uniuscuiusque circa plura et diversa sensibilia, quo- 
rum sensauones discernit sensus communis, qui «apprehen- 
d,t sensata omnium sensuum propriorum» \ <Unde oportct 
11 ? communem pertinere discretionis iudicium, ad 
Shelt? tUr SiCUt ad communem terminum omnes 

En? S SenSUUm ' a quo etiam Percipiantur actiones 
KMJum, sicut cum aliquis videt se viderc» » 

atquTS 1 1 aUtem sensati °nes ct observationes variatae 
«bilfa 7 D 1Ca f tam Circa unum circa multa sen- 

«amensim, l ™ U n ° n occurrant > s ^ successive fiant, debent 
supDicmenr • & ° S<irvari m memoria vel in aliquo eius 

om uT T' PUta schedulis v d in statistica, quam vo- 
videndam l ^ 1 ad Invicem conferri per coeitativam ad 
dincm Z a, ' Um conv cnientiam 
nml 1 dlssimil itudinem «— 
nmea tum presse dictum 



vel diversitiitcm — similitu- 
in qjuo consummatur expe- 



' Aristoteles, / 



lcct. 



149. 



6 C «1, 4 , .' Tc P y <*i>. 10, n. 4 (1, 179, 44-45). Cf. VIII To P . 

• s T ; '<••«• 1, a. ir. 

' 4«S 7/ . rott "' a Gw " Mp - 74 ' arR - 4 - 

' *«'STom« Y' r q - 78 ' a - 4 ad 2 - Cf - M - Ubedu ' °" P - 

» "' ' 1 P":; cap. 16, nn. 9-1O (I, 184,30-36). 
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Quodsi appareat exinde exnerta ilh rnnu^- 
similia csse absque ulta mS^aS^S^ 
aa > eo ipso constat esse comnu,„h \« , ;^ rf ah dlffere n- 
unive^, quasi unum tl u rr mu ds r r n ?' idc$t 

lectus abstrahit universalc « iUis cxpe tis sirntif * 

venientibus, nempe unum nricter mS. tt COn - 

Praeter singularia, quod iTed S ur u T 

Nam ratio ilk vel nota commun^ et S " 

* mulus singuiaribus expertfe S sensatk V PWW w 

concretum, materiale, in re D rout ' CltUr Univcnal < 

Pluribus, ea non cons derando "nln ^ raesci "dit ab illi s 

formalc, POSt 5 ^ lattlr u«***b abstn^ 
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visus ad omnia visibilia ct auditus ad omnia audibilia, idest 
ad totam universalitatem proprii obiecti uniuscuiusquc. 
Prout vcro nominat actum, hoc est, sensationem, sensus 
extcriores non attingunt nisi singularia separatim atque 
distributive sumpta, prout successive occurrunt unum post 
aliud. Sensus vero interiores attingunt illa omnia collective, 
ut sensus communis, imaginatio, mcmoria et cogitativa,' 
licet diversimode. Quia sensus communis, memoria et ima- 
ginatio apprchendunt ca absoluce, prout a sensibus exterio- 
nbus ofiferuntur; at vero cogitativa coa^itat et confert ea 
ipsa intcr se et prout substant naturae communi quam 
simul abstrahit et attingit inteUectus, quod est ea apprehen- 



Sic igitur ex multis exterius ^relatwe ad inviccm et ad univcrsalc dircctum ub ipso 

«m^m». fit una mcmori. • 1 ■ cl :l sc,lsl1 corainunj mMkm ***Wm. Quod qutdem convenit huic suoremo 
"Batis. unum emiSS^* _ multls ™moriis ad iiivice» ra ! ntcri ™ ex rcdundantia et infiuxu ipsius inteUccms 



"ovo ad invicem collatis mUlt ' S e *P e ™entis de 

tanualiter incidant, 2t et "T^™ Ct in idera sub " 
sal f. » re, sciUcec unum „ mi Sp ,° nte resuItat univer- 

cogitativa UU ° d Sensu 'P so 

yngularibus; aC Z^lJ Pprehendi ^ *» multis ilife 
! US ^ractionc, e . t nt ? UeCtUS > »«Ufaliter accedente 

S£? rCm ' <5* !?u, un t Univereate 
w*Aa 3. unum praeter multa: iv Trapa xa 

^tiaTr • ^ si Nuamur de 

Vls «tenditur iS? 6 ^ «idcna cst quod 

— m a ° omn, a sensibilia propria, ut 

C3 P- '3, nn. 2i- 2 , /i 

» U, 166-167); cap. 15, n. 5(1, 



homine 
«ter virtutcm eius collativam 
cularium ad universalc. 



tnnem S Thn mn ^ " Iullll - mi cgrcmam exposi- 

moriiT unuL? <EX Se " SU fit memori ^ c ^ multis mc- 
S "Zi PenmCmUm: CX multis CNpcrimcuis, uni- 

NW ic Ut Tl? t r m eSt riinC - ipiUm SCiCnti3e Ct a " is ' l « 
tia h coISoTt m T' IS fit Una ex Pe<imentali. scicn- 
«^«SSi l ^ itls .cxpcrimcnti S apprehensis fit 
quan S It Smiliblts - Ullde P lus habet hoc 



Ahistoteles, /y p 



nngukna vet^nrT 1 expcnmcmwn tantum circa 

Quod conf °'' S aUtem circa ^^salia. 

°-nnia sen S ibilia"prooria^ quia ' cu m hom? UCn ! C ; fAristoteIes J P^ excmplum cxponit...; 

propna, ut ^nomo acccpit m sua cognitione quod haec medicina 

multi s aliis w* / l latoni ta h Lnfirmitatc laborantibus, et 

tiom pertin« h ' ^"^"'^ i7> ,v/ "^ hoc ad experien- 

tyferai ,« ,„/• CUm alit l uis accipit quod omnibus 
comnln ■ 5/>a ' e ^grimdinis determinata, et secundum 

-Mexionem, sicut quod contulit fcbricitantibus et 
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phl cpmaiios er cholenas, id iam ad anem pertinet,' 
Est enim cognativa facultas experimenti presse L 
quatenus tentat singularia a sensibus oblata \ eaque h „ 
et mde agnat, confert, combinat componendo aut dfo££? 

Phantasmata ut P* inteHectum agent 
fiant^ mteU^biLa actu et perficientia inteUectum £S 

Non quod tale experimentum sit propria et ner se 
inSn r CqUe f ° rmalis ipsius «^ver^ et^cogniS 

mellectuahs e. correspondentis, sed causa quasi^SKZ 

den? ethtcnf esf r T, m sensibilib ^ «ngularibus resi- 

in suigularibus Oi a Zi2 P Q "f"™ rerum W sunt 
bus sum, c tdum sub ,nn , ' SeCUndum ^ in singulari- 

quasdam in«3£TLSS3 Ct attribuit eis 

■peuem* uSSbS^- Sd,iCet eSSe ^ enus vd 
orortet simul cfm se Su ^? 8nit, ^ Universali ^Presse dicri, 

l; 'lem naturam anim™ expcnmento ♦praesuppomere 
. mversalis, quod quidcm fit per intel- 



de <te .Hquo. Experimenmm 
« u .be. tcnianm c St 5cien ' ^ «rca ip Sum , « ideo fin' s proxim.s 

•Et SIC lcntatur manus, utru " v , ' ' " 0MAS . ^'"««a rfcfli, I, q „4 * 'c . 

, n ^T 1 ?* "«< ] P " S " P0,cns ad kbonmdum ■ 'S. Ai- 

Aiqiic u t t C s,i ' ^ ? ' * 28 > « «L Borgn*. 

5 iCCl - 15, n. 213. 
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Jectum possibilem; ct iterum quae possit <2#ere hoc secundum 
jntelJcctum agentem, qui facit intelligibilia actu per abstrac- 
lionem universalium a singularibus» 1 . 

Partes autem cogitativae in hoc processu, expendit hisce 
verbis: si «cum video coloratum, percipio hunc hominem vel 
Iwc animal, huismodi quidem apprehensio in homine fit per 
vim cogitativam, quae dicitur etiam ratio particularis, eo 
quod est collativa intentionum individualium, sicut ratio 
universalis est collativa rationum universalium. 

NMominus tamen haec vis est in parte sensitiva; quia vis 
scnsitiva in sui supremo participat aliquid de vi inteliectiva 
in homine, in quo sensus intellectui coniungitur... Nam 
cogiiariva apprehendit individuum ut existens sub natura com- 
mimi: quod contingit ei in quantum unitur intdlecrivae in 
eodem subiecto. Unde cognoscit hunc hominem proiu est 
m homo, et hoc lignum prout est hoc lignum» 2 . 

«Manifestum est enim quod singulare sentitur proprie et 
per sp sed tamen sensus est quodammodo etiam ipsius uni- 
vmatis. Cognoscit enim Calliam non solum in quantum est 
^uias, sed ettam in quantum est hic horno, et similiter 
wratem in quantum est hic homo. Et exinde est quod 

clS CepU °? e SCnSUS P raexi stente, anima intellectiva potesi 
considerare hominem in utroque. 

auod 1 a r tCm - ta CSSCt quod sensus apprehenderet solum id 
deiet un partl t culanlatis » et nuUo modo cum hoc apprehen- 
quod ™ ^ 1 ?" 1 naturam in particulari, non esset possibiie 
universal 3 ^ ensione sensus ^ausaretur in nobis cognitio 



Positis 



terminis 



^nsu OriginenTh"' 2 °' " 12 *^ n ^ e P ro tantcv ^> c itur cognitio mentis a 
a Pprchcndat scd . C ' n ° n ^ uo ^ °nine illud, quod mcns cognosat, scnsus 
110111 tnaiuidi " ^ U,a CX ' Q ua c scnsus apprcvcndii, mcns in aliqua ultc- 

' h Ii dT< (Dc V9ritm > q * 8 ' a - 6 ad 2 > 

0. i.2 49 . Anun *i lcct. i 3> nn, 396-399. Cf. etiam m VI. Iztfiic. Jcct. 9, 
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libus subiecti et praedicati abstracte et praeter ri , 
«psemet intellectus vi sua nativa potest i lh Z f lngUbri * 
ac proin ccmponere vel diviS^™^^ ? 
Nam si ex hac collatione intentinnnm • l ne ^o. 
c*i et subiecti appareat TraeSn™ Umve ! sahu ™ Praed,- 
subiecti, componi f ea ol nffi^ ™ C ° ntmeri in ^tion 

-c ea dividit per^aTon^ HKS Sfe^ 

^SSTS^S ? patet > r * 

n'ssimi, 5 quas nullu h^mmum "otionibus commu- 

his notionibus conStutT 2? f ^ cni * « 

sed ™ % ™ /^'runtur per ratiocin, 

Quod quidem fit pTr hoV ? „ J*""" 

memoria, c t a memoria ~ Q 3 sensib ^bus accipiuir 

f>pm tcrn^STZSK^ Ct . ab e *P erim ™ 
tiarum principai.» 2 conmun "> quae sunt artium et scien- 



« 'P sa cxpericntia et inaZ Pl " S minUsve contineenti, 

ftque fiindamcntum pSS?" 6 ° POrtCbit SUmere mo *™ 
•^um vel negativaruTS T™ m ^venalium affirmati- 
^rrespondentis effepjntur Pr ° Pna P rinci Pia 

scientiae 

^^^C^Z^^ 1 " 6 locutos esse Antonium 
tate scnsus et CxpSfcSL^* "cet ponat necs- 

0mWm 'Pprehende^ inc omplexos prin- 

nZ 1° C0rum ! naos mtellectu, eam tamen 

HlC au *m, quia nece2«* T™ Ct ^adiuvantem . 
. «em sensus et expericntiae ex- 

nS5t -^SiS. ...... . 
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tendit ad omnia omnino, scilicet tam ad tcrminos incomple- 
xos subiecti et praedicati quam ad eorum complexionem 
affirmando vel negando, ita ut nisi experientia sensibilis 
exhiberet et quasi imponeret intcllectui determinatam ter- 
minorum complexionem, idest compositionem vel divisio- 
nem, is vi sua nativa in neutram prorumperet K 

Etenim experimentum, licet essentialiter includat collatio- 
nem quamdam singularium sensu acceptorum per cogitati- 
vam, haec tamen collatio essentialiter differt a collatione ter- 
minorum universalium per intellectum: immo collatio illa 
particularium et sensibilium ex se ordinatur immediate ad 
inveniendum terminum vcl notionem incomplexam commu- 
nem et universalem, idest definitionem per viam ascendentem 
sive per collationem similium et dissimilium 2 . Non ergo 
cxperimentum est primo et per se, multoque minus unice, 
ad cognitionem complexorum, ut putat Caietanus % verum 
etiam — et quidem primario— ad cognitionem incomplexo- 
rum. Propter quod S. Thomas signanter dixit quod <«ab ex- 
penmento illorum terminorum cognitio» accipitur 4 . 

Neque verum est experimcntum esse necessarium ad 
movendum et determinandum intellectum ad complexionem 
aliinnativam vel negativam in primis principiis et in materia 
necessana; quia inteUectus possibilis est naturaliter determi- 
natus ad unam vel alteram complexioncm, quae ei per se 
«npomtur evidentia obiectiva immediata, ita ut circa eam 
non possit errare. Est enim «proprium horum principiorum 
J^Jl° n . Solum necesse est e * P<?r se vera esse, sed etiam necesse 
com 1 Pe) ' 86 SWU vera ' Nullus enim potest opinari 

Pcr T 8 ^ 111 " 5 " <<IpSa aUtem P rinci P ia in-^ediata non 
coeni medi ^ni extrinsecum cognoscuntur, sed per 

i"^ Propriorum terminonmu Scito emm quid est 



omne totum 



: cc 77 P T °? L > ca P- ^3, fol. mrb. Vcnctiis, 1556. 
3 fwtim. r lt& 16. 



j jT/ n r i osl -> »cct. 16. 
I ,„ \* u > ad sccundum dubium, fol. uiva. 

1 Vyj*' 1 ***'****. 6,n. 599. 

1,1 1 Pou. 3 lect i 9 , n . 2. 
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Quodsi intellectus ipse vi tnc 
sensus « experientiae vakt iudicL med S au * 
ctaone, eruere >, sane non app^cur non n « °* 
ludjcia immediata principiorum • P ° Sslt * * 

tur a foniori, secundum iS Wmo hoc su PP0"i- 

taie, et iU ud magis ^ pr ° Dter <J uod "numquodque 

maxtae^dTeSrg^enS sonhSf ^™* drca hui «- 
» IV MetaphysSm Pr ° tervos > ut videre es, 

fl"» praedicatum no£ contLTtur £ ]nspectione «>™* 
ommno oportet ad evperienr Z r rm ° ne subiecti > «d 
Pnncipia propria sciemfaZ COnfu S ere - Relate ergo ad 
comingentem; «ST^ VerS£l ^ur circa materian, 

est uulis ercS u ^ n0 « perie ntia, quae ideo aon 
sana. aajuv ^s, verum etiam prorsus nea* 

Potest ereo aH m ;H' 

in imtSLSSt Caietani circa principia 
PjPna, multoque rmnu S^,, "° n . vero "™ principia 
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m materia necessarS n!^ rCCte sensiit ^irca principia <,im P° ssibi I e «t universalia speculari absque induc- 

*!?^™* totan^ % " " Cl f U t tCm - in contijS | !_^ nsu et experientia] . Et hoc quidem in rebus sen- 



Itaque universaliter verum est terminos incomplexos 
principiorum tam communium quam propriorum omnium 
scientiarum sive partium philosophiae provenire nobis a 
sensibus et experientia, accedente abstractione intellectus 
agentis et possibilis; et consequenter etiam eorum comple- 
xioncm sive iudicia, modo tamen super explicato. 

Propterquod S. Thomas universaliter affirmat: «ex multis 
experimentis unum universale colligimus, quod est princi- 
pium artis et scientiae» x ; <<omnis nostra cognitio originaliter 
consisdt in notitia primorum principiorum indemonstrabi- 
lium: horum autem cognitio in nobis a scnsu oritur» 2 . quia 
^frustra dati essent sensus animae nisi per eos cognitionem de 
rebus acciperet» 3 . Et sic «ex experientia particuiarium, quae 
pertinent ad sensitivam partem, accipimus scientiam univer- 
salis in intellectu» « «Et quia omnis cognitio nostra ortum 
habet a sensu, et multoties sentire aKquid iacit experimen- 
tum, ideo consequenes est quod intelJectualis virtus indi^eat 
expenmentio longi temporis.» 5 «Et iste modus qui dictus est y 
compeut m principiis omniinn scietitiarum et artiwm, quod 
sciUcet «habitus principiorum fiunt in nobis a sensu praeexis- 

Ergo «mpossibile est universalia speculari absque induc- 



* In 1 Post., lect 7 n g 

Ph"ni«matibu » * cognoscere n 0n n 1? S,m,Je est in cctcris. Sed quid 
a. I0 ). Principi 0rurn SvSv^^ in *** Posteriorun:, 

» . •Scieatia re^ acau . . ^ CX sens ^ d-". * 53, 

??™> et «ia, 1 ^^» procedSe Td ^ CX virtutc lumini. 

DCrC Wfc simplicium Qisi 



amplicia -^t S ' tamCO accepta ^ virwt c sua potcst simui componcrc 
»tellecms virri r 1 CX rall ° ne taliUm sim P Iicium sit complexio cvidentcr vcra, 
Knsus a quo Pr0Pna Ct tcrminorum assentiet illi complexioni, non virtute 
tf maioritatis* > i^** tCrminos exteriu s. Excmplum: si ratio "totius" ct ratio 
«tmaius sua 3 Sensu ' ct intell ectus componat istam "omnc totum 

^ubitantcr ' lntel,ectus vi rtute sui et istorum tcrminorum asscntict 

inr e— sicut ' Cornplcxioni > et non tantum quia vidit terminos coniunctos 
'Ordinatio yu^ mi ,Sti " Socrat cs est albus*'., quia vidct terminos in re uniri* 
! III n /J Ij d ' St * 3> n ' 2 34J Opcra Omnia, cd, C. Halic, O. F. M., 
1 In ll ^° maC ' IQ 54). 

a ' 235 q * 2> a - ad 2 - 

IhtA mtti q * I0 > a " 6 > ar E- 2 scd contra. 
W., arg. 3 scd co 
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i 
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K m Propwetates philosophiae 



his qU ae di^ 

expencntia a sensu ortum h beat^T'""^ Cum •* 
Metaphyskae, videtur quod hoc **** ** pri ™P>o 

«t hoc. lMt > quod unumquodaue eorm . 

Quamvis enim 

^l^c linea^.Le esTS^ 11111 *™»*^ 

^ , . A»« f , s ma tmhiduatio eL est a 

senst ^ Pr ° cedu "t» «&' e* particula- 

i :t c aUqu ° d ««ursjjs^- Puta * 

S^^C^^e^tur inductione, q U ae 
par «« «np^ 3 8 nanis, ut puta quod omnis numerus 

^du« huimmn 

nienda sin^i a ^ nes "niversales et * experie ntiam re- 

- _ ^ P^un, philo^ ni P : mc,pia P ro P™ inve- 

PJ1Ide ' n °n esse unilbrmem 



cr. ct j am in 



3 * ' fitffc, £ ^ 4^ 5 

*«.n. i 37 . 
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in omnibus. Pro quibusdam cnim suffcit expcricntia vuJgaris 
ct sensatio lirnitata, puta pro mathematicis. Sufficit enim 
pucro semcl aut iterum vidisse totum panem et frustum eius, 
vel expertum esse plus fuisse saturatum manducando totum 
pomum quam partem eius, ut statim videat totum esse 
maius sua parte. 

Pro aliis vero longior requiritur et accuratior experientia, 
vcrbi gratia, pro physicis vel moralibus. Et quidem quantum 
ad fundamentalia quacdam et magis obvia sufficit iterum 
\oJgaris experientia, maior tamen magisque variata quam 
pro rebus mathematicis, puta expcrientia mutationum subs- 
tantialium ad percipiendam existentiam potentiae et 
actus substantialis, idest materiae primae et formae subs- 
tantialis: cui rursus maxime iuvat accuratior experientia 
scientifica, Unde et antiqui peripatetici, qui experientia 
artificiali carebant, sola experientia naturali innixi pervene- 
runt ad flindamentaKa principia totius philosophiac naturalis 
dctegenda, ut videre est in VIII libris Physicorum Aristotelis. 

Quapropter pueri de facili capere possunt rudimenta 
mathematica, non autem phiiosophiam naturalem, nisi 
postquam grandiores magisque experti facti sunt. Quia 
jmathemaucalia cognoscuntur per abstractionem a sensibili- 
jus quorum est cxperientia [nec imaginationem transcen- 
2 C i f d c °g nos ^ndu m talia non requiritur temporis 
muititudo: : sed principia naturalia, quae non sunt abstracta 

i*S 5 Per ex P erienti * m considerantur, ad quam 
sensum * mpo ™ muItitud o» K Nam, «etsi non excedunt 
dnmtr Ct lma g lnatl °nem, requirunt tamcn cxperientiam» 
«utuniam et variatam \ 

contiri^ 6 ^ pllysica et m oralia sunt essentialiter mobilia et 
Quamm u ldeoc ^ ue m »nus abstrahibilia minusque firma 

^Perieild matlCa * QU ° fit ' Ut magis de P endeant a sensu et 
^ oro L ^ uam isla ' ^ A ' lac dc t.'tiusa, quo magis accedimus 

la norum dtdinum, eo magis egemus experientia 

l ;^^,Iect. 7 ,n.i.209. 



p. nr. propriet^t2s mmmstAB 



et inductione. Unde in eis non sisfifW* « »• 

et inductio vulgaris, fed oS^S^rS^^ 

mductio scientifica. wqwnnu expenentia et 

Sensibilium namque sensibilia debent es.se n- •■ 
propr.a, ac proin iudicari debent secundn™ J Pmapia 
scnsus et experieniia « S f^" ea quae r ^ru nI 
naturalibus r=DhvsirKl q 1 SCnsUm ne S%« n 

explicare P er A . a P*d 

corporum quae videmus. Ex ad4?so ^»? * • nteritUm 
ciihgenter mutationes cornorum ! ' Dem **"us, q"> 
™gis accessit ad veritatem PeXK ac ex P ertus «<> 

expbcationes adinv^tT meUOresque et ™agis proprias 

^ccessit, eius experienSa £ 4 D< « °cntus magis ad veritatem 
nttS, «sicut iudicium ards L ? ' * ° Ptime ait ^ 
xngubria, imperfectum es 't « eXtCndit se usauc * 

« opus; ita iudicium S J JJ Uod fims P ractid «ntellectus 

r erum in singularibuT S ™ l us <^ "aturas 
Pcmngat, periectum non Z P ^ SCnsUS re Praesentatas 
» * W ,„ cere °" est ' J » Philosophia non quaeri- 

^•cis piu S es,. A^««««s» 5 . In rebus ctgo 1 

argumentationibus rationl - ex P enentiae sensuum quam I 

Hinc sa ■ «Perientia conveniunt «. | 

^S;^ Magnus: „,icet una * 

ae c non sufficir u , est de mobili corpore 

5 nisl ha beantur etiam scientiae i 



3 Aristoteij? 
0-30). ^ 

ARI5TOTEI.es, 



p. 21 6, 
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propriae de rebus propriis et appropriatis in natura. In 
particularibus enim rebus omnis scientia particularis habet 
differentias notas> per quas separatur ab aiia particulari 



scicntia» 



• 



iNequc HUIU5JHUU1 ^u^uu5lj pussuni nisi per expenentiam. 
«Experimentum enim solum certificat in talibus, eo qucd 
de tam particularibus naturis syllogismus haberi non po- 



tesL* - 



omnia 



«oportet comecturas tacere et expenmenta, ut cognoscamus 
naturam arborum per se } et quoddibet genus arboris secun- 
dum arborum diversitatem. Et huiusmodi coniecturas oportet 
etiam facere in herbis minutis et etiam in oleribus et in 
.ructicibus et fungorum generibus» 3 . 

*Qui enim in natura rationes motus et sensus neglteit 
cum tota natura sit de sensibilibus et mobilibus, parat se 
ad decipiendum se et alios.»* Hisce namque in rebus. 
Trmapium quod expcrimentali cognitioni in sensu non 
concordat, non est principium, sed contrarium principio» 5 
tnde ct ipse semper provocat ad experientiam peraonalem 

testimonium exoer- 



lorum fide dignorum *. Quodsi quid experientia 



c 



contra- 



53 



iSflS^; *> -P" *> - 5, ed. H. Stadler, p. 7 6 2 , 

' n. SZLlr , 1 ? 16 : Cf - w*. "• 9, p. 76 4 , 8-14. 



r °lmi, 1867. 



csscn, p. 340. Be- 



1 fns^'^ ^' I2 > n ^°4> P . 100. 



Hippocratcs __h«« ~ ?. 4 °' *** Bor B nct » fc 2 7, P- M- Ec antc Aristotelcm 
al? cjusquc mcdicorum schola 



«^cailhjhn^r,.,..' ™~-«« ^uuia magna cum dexteriiatc atquc saga- 
R in OpJI r i mcll ?odum experimentalcm, 

• ^Jil^a Paris, I9$3 . 



gsyia Opcrc OA vn^iunciumi-ra, ut pluribus ostcndit L. uour- 

^flfj«^ p *^ rvatta » et cxpcricncc chcz lc$ Midicim de la Collection Hip- 



1 A'Aje^ , 8 ' tract * 2> cap * 2j cd> Borgnetj t. 

antiquj CXpc tamcn , ad h pc nobis ut considcrcmus quid dc his dixerunt 
dicta" 11 ' , cl . inspiciamus ijbros quos conscripscrunt dc his ut bcne 
^rin n acci P iartlus - Per nos enini hacc omnia vix vel numquam benc 
Cf. Ub. ^T^r r °f Hb. i, tract. 2, cap. 12, n. 204, p. 101. 

p. i.ijj.j ' 2 > n - 8 3> p. 252; Dc AnimaUbus, lib. 16, cap, 8, tL 132-133, 
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dicat, licet affii-metur ab Aristotele, Galeno vel Avicenn, 
mcunctaater respuit 1 . m> 

Ante omnia ergo per experientiam statuantur facta *r 
dcm quacrantur eorum expUcationes per causas: «prius narr 
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cit, phaenomenon crescit; ubi decrescit, phaenomenon dc- 

.V* 1 



crescit* 



mus manifcsta sensui naSralia 8601^^^^^ ^ . re ^ laC r artlficialeS r ' ut *** notavit , BAC0 A Verolamio: 
et deinde revertamur et ponamus causas rerum illarunf n 



revertamur et ponamus 
■am sensui manifesta sun» ■. Quae tamen non stmm 
certo dete gI possunt, sed earum loco suffiduntur hypoth 
et coniecturae 3 w « •■- - - /F vu «se. 

possumus a . 



quibus probabilem explicationem haurire 



\ 



agacitas 
sdcntia» 2 . 

Equidem modernis temporibus mirum in modum ex- 
culta et perpolita est methodus inductiva et experimentalis 
cum ingenti progressu scientiarum naturalium. Antiqui, ex 
adverso, quia carebant instrumentis, observatoriis et labora- 
toriis ad experimentationem scientificam aptis, fere contenti 
erant expenentia et observatione vulgari. Verumtamen in- 
genium, sagacitatem, curiositatem, studiositatem atque per- 
severantem laboriositatem possidebant, ita ut modernam 
inducttonem quas. adumbrarent. Ita Aristoteles ipse pfain 



o ■ j ^ J 

« lS fnmii Sem aUt kerUm sed omnimo necesse 

SiS T m cum ipsis habere 8 - T P se «ppk- 

SKSSCT^ et differentiae ad ™ das 



Quam ad rem, praeter observationem eorum quac snonr, 
offerunt cursus et eventus rerum naturaliurn^ SnST 

Sum eXpCrimentaU0 f «*™n humana uSstT^ 

indUCti ° nis sde ™"cae veresu, - 

discremnti^ j 5 scibcet ad tnethodos concordantiae, «n^,V"""." "-««^"««u. xia Anstoteies lpse plura 

«5£E?« r m Ct gradUUm Sive variationum co, Z^lZT^ m detexit ' ^ita 

componir e t comS Kf' . * STELS^S!^ Nc « Ue Cuim in rebus 
undeouaque ««^^ P™ 06 »"» Wdncrionis * 

Nimirum experimenta itpnri m ,,u- t- • 
mverti debet ex o lteran » multiphcan, varian ct 

causalis naturalis et nece^rt', tandem appa,eat nexi 
vata et experta Ilr " . sarius lnr er phaenomena obser- 

bendum est ut nh^n™ 111 apposite ait Liberatore, «id ha- 

mcnon adest; ubi dtl?' u*™*' quod ubi adest ' 
_ wninir, phaenomenon demitur; ubi cres- 

1 De Animalibus, lib t 
436 (cont ra Gak . num ^ ;^ Ub . 6> ,rac ,, cap. 30, n. 196. 

1 J-&TM.L, , I930J VCrSi ° hjSPaniCa ' P ' 

bispanki Ovci.-rn n ',. of 

9 ' P> 366 -*>7. Madrid, 19,7. 



' **** para - -P- 5. P- 196. Prati. , SS 9 , 

' mZmm jTc "" 5 sc ' en,iar ""'> 5, cap. 2 , ed. cit.. p. 315. 
10-16). ' 1 de Ge »"at>°»* ci Corruptione, cap. 2, n. 10 (II, 435. 



^^M^Jf^ IIPost '> ca P- *5 (II, 170-171); / Topu. 

t2tu «t> W illa rema 34) ' iN,miru m •cum ratio quae ponitur ut subtecwm 

non convc ^ 15 * m adhuc P racdicatu >« convcmrct, illa veto 

quacntur^u?^'' f " W pracdicaUm convcnit suhccto. Excmpli 

rcctis > Primo conv ^ 1 pracc,,catum ft*b«ndi ties angulos acqualcs duobus 
^moconvenit is tnanBU, ° J vcl is °sccli, vcl figurac. Probatur quod non 
ncc Primo convc° SC f i 8 ahlato isos cclc ct rcmancntc triangulo, wnvenit: 
^nvcnit. Erco D • UJ ^ rai: « quia rcmancntc ligura ct ablato triangulo, non 
^nvcnit 'figy' nrno c °nycnit triangulo: quia nisi rcmancat tnaogulum, non 

;crt >ct figurae c * ° l § ' au,eratur is osccles, adhuc convcnit iriangulo: isosccli 
«P.u fi ^^"^""ratinncirianguli» ( Sn.vi:sn:ii Mu rus, S. J„ /« / Post 

* ucnptamur mtilta singularia quae sunt uuliffcrcntia quantum 
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Atque in medio aevo Rogerius Baco optime di«! 
inter res obv,as et occultas, sive facilis et diSis "'^ 
mentauon.s. ..Experimentum -inquit- potest 2 e de ?' 

memoriae multorum M^rium «iju™™ ° " "' Sed 
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habeatur de omnibus singularibus sed de pluribus, neque 
quod semper sed quod pluries, tamen expertus infaUibiiiter 
novit quia ita est et semper et in omnibus et hoc per istam 
propositionem quieseentem in anima: quidquid evenit ut in 
pluribus ab atiqtta causa non libera, est effectus naturalis illius 

aiusae. Quae propositio nota est intellectui, licet accepisset 
terminos eius a sensu errante, quia causa non libera non 
potcst ut in phtribus effectum non libere ad ciuus oppositum 
ordinatur, vel ad quem ex sua forma non ordinatur... Iste 
autem effectus evenit a tali causa ut in pluribus: hoc accentum 

naturam 



sed plures : unH<» rffi : v una sola memoni tM pe 4 U ^ mvenienao taiem naturam nunc 

tur a meHirn . CSt haec * Q uia ad hoc ^od habea- ^ ta,i accidente > nunc cum tali, inventum est quod quan- 

^^JS^ih ^alibet coxnplexiS, ' ^ " ' " ' 

vel autummn „ ^™™ 1 *»*' 8 °Kcet utrum in aestate 
utrum infirxmtS conS? ' 61 W qUalibet causa > sdlica 
qualibet Smdine !T ^ Vd et in 

tertiana. E "1 h^- UtrUm Sit febris °* uartana * 

hoc habebit^Se m ^ et simul acce P tis > « I 

tiae: et tunc medic Us ™ Q d CSt P nnci Pi"ni artis et scien- , 
Per artem curabit'" C ° gnc,scens vei «* experiens haec omnia, ' 

<' De c S^er°e r °ner^ S Cgre . gie de ind "ctione locutus ot 
^TZu,,, l dlC0 auod fcet experientia non 

Out: '"*"'' 1 "'''''> 2* qU ' dq '" d Olrt, Hvi JLt pcrtineat oi 
WW cnim invcnim», <: ' 

3d -^TSS^l* *» ct alios csse M* | 

1 S'- S *>. »• .3" mversalc ^ uou est 

Oxonii, i 930 K ' S,ce|e » collaborantc P n , PCni ha «="us incdita, fasc. X, 

, . 1 Qua e! ;, ones al . ■ Dclorme . o. f. m., p. 9, tm 

llb - «. q- 3, fa Sc V, ' Wroi n,- 



wrwH?«e esset diversitas accidenthmi, semper istam natttram 
sequebatttr talis effectus. Igitur non per aliquod accidens isti 
naturae, sed per naturam ipsam in se, sequitur talis effectus"'. 

Rcvera «natura uniuscuiusque rei ex eius operatione osten- 
ditur» J . Aliunde vero «natura Iapidis vel cuiuscumque 
matenalis rei cognosci non potest comphte et vere nisi secun- 
dura quod cognoscitur ut in particulari existens. Particulare 
autem apprehenditur per sensum et imaginationem», idest 
rw expertemmn *. Ideo ergo expericntia directe cadit circa 
peranones rerum physicarum, idest actiones, passioncs, 
TOnes, motus, quibus sese explicant et evolvunt, ac 

b£T S rCS , Ultat ° rd ° earUm inter se ' nem P e ordo Phvsicus 
nmusce mundi sensibilis. 

constJn 1 ! 1 aUtem observatio ct experimentatio compererit 
di «.! • ct Pcrseverantem et uniformem processum agen- 

cornoni PatlCI VCl sese moven di taiis corporis vel seriei 
^el nar | natUraIlUm in diversis adiunais de industria positis 
Pfoccssu l ^ occurrentibus > tunc inteUectus percipit in tah 

legem naturac, quia «natura determinatur ad 



' S Tun"' h d ' St ' 3 - 2 3S! ed- cit., t. III, p. 14«-T43. 
""n utilitar S """" a ,heol > r > «!• 7 6 > a - IC - »Accidcntia cnim muxi- 
Macm-s n j conferun ' ad scientinm eius quod quid esf (S. Aldertls 
' iL ^ ,"" a ' ib «*> lib. it, tract. i, cap. i, n. 2, p. 761. 19-20). 
***** h q. 84, a. 7C 
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mm \ idest «sicut est determinata ad unum ef fi, rh 
ita etiam est determinata ad unum mod ! T CtUffl ' 
iUum» » .Natura enim non ^S^uT^ 
cumque eontingit, • scd ordinate per dete^ la ffl* 

et determinatum processum ad d^JSdSmi P * 

Videhcet «natura uno et eodem modo oneratur nf«- ' 
dmtur. Et hoc ideo, quia secundum quod est r " 
quamdiu est tale, non facit nisi t le on,nf' gU ' Lmk 
naturam habet esse daeSSS* ™ e "T ^ ^ 
secundum naturam sunt sem™, , - - . m quac m 
id quod est prae^er mtu 17 r W ^ " parte - •* 
quod est secuSm namrnm ,r * pauc,oribus > « «w» 
«Et sic oponet ut nun? r a r St Ut ln pluribus veI s emper,«. 
veniant U^?--- co, 

« SlSari^ff? naturam difficuker i 

^entadones^K^r f™™ " 61 * 

titudine scire nossnmnc -r ' hoc saI ^m omnimoda cer- 
ticas quam dynS F ^ 'am sta- 

sam scientiam S^!j?° C T 8atIS CSt ad veram « ^ 
Propria physicae nlcrumn -t^ nam( 5 uc veI Pnncipia 

Pnetates IJfcJ vel d 7 • ^ aIiud efftruut nisi 
_ vei dynamicas rerum naturalium. Quo ft, 

' S C- _ " * 4 * <* * - T, in VIII ,ec, * MJ 

; B« /Wi fl , „ 9, n. 4 . 

med '> S£» sun < ^undum seT '^'ncipit, circa exteriora aco- 
int «,or, s 5£ v,x P« h Uiusm0 d SC Scns ' b "' a . ut color et odor et huius- 

Pcrf c «c comprchcnr' Cnire ' «iam ill-nS""" P ° tKt ^ P crl c«am "O"' "" 1 
de ndum naturas n, Mult0 '8'iur min, " ^™" 1 l^tum nccidentia sensil 
'''Wao^ , " im "» ^rum Pcnlnaerc potcrit ad comprehen- 

«nsu dcmonstran^- , V Qttan « 1 "<.ue cniJ * accide nUa capimus sensu. 

1 J °. cd. cfe, 1 mu nt naturam rci. r /„ fife^ 
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ut tota obsen^atio et cxperimentatio ad has proprietates 
detegendas ordinetur; quibus adinventis, statim intellectus 
in ipsa natura proprietatis pcrcipit ac intuetur principium 
universale et necessarium, vi cuius toto rigore et omnimoda 
certitudine completur inducdo, idest transitus vel processus 
a pluribus singularibus sufficienter expenis ad omnia sin?u- 
laria, etiamsi non sint experta. 



htcnim propnum stncte dictum — quartum praedica- 
bile— est accidens naturale et nccessarium, atque ideo non 
individui qua talis, sed speciei in quantum huiusmodi Unde 
quia species salvatur in omnibus individuis eius, conse- 
quenter et eius proprietas K Proprium ergo est pcr se acci- 
dens essenttae vcl speciei, naturahter et necessario conse- 
quens ipsam *, ac proin de ea praedicatur per se secundo, 
ld est secundo modo dicendi per se 3 

Quapropter Aristoteles dicit proprium non explicare 
qmdem essentiam rei sicut definitio, ei tamen soli convenire 
tcumeareciprocari: 5 pf, 8 n Aot ^ T 6 tJ eIvoi, uovco 
« UTrapxE. kq, dvT,Ka-rnyop ti Ta, tou Trpdyuaro?, verbi «a- 

e s rhn P n? PnUm h ° miniS eSse capax grammaticae. Nam 
m adS C ? CaPaX addisceudi crrammadcam; et si est 
Tac or 1 ^ raniinaticam > «t homo* Nimirum illud 

sempcr L Z TC Pr0pr,um est convenit omni et soli et 

^^e^conversim praedicatur» dc re«. «Et dicitur ccwersim 

mm,i'iT^l Q J' aeS '- disp - De Anima > a - 12 ad 75 De Spiritualibus 

1 **, lect ,4 " T p"""" a h ^ 3 - 3 aJ * ««■ 77> «• I ad j; in 

'«quirimus ct ou.h,', , r ° Pter qUOd et liBurlim et quantitatem plantarum 
^w. ut ex his c ' " Spcciem - Et fi Suram quidcm et quamitatcm osten- 
""nostcndunt ouif>° SCatUr n ' UUra Specici 'P sar um. Opcrationcs autcm ipsa- 
""«cimus natur, tCS naturales 'P sa tum. Stcut cnim in animalium scicntia 
corum, i ta ™ COrUm mSI C0 8 nitis cibis ct operibus anmialium et par- 
'PMrum nisi^ciant" 1 ' 11 SCielllia P |a " ta tum nequaquam cognoscitur natura 
Maoni;, n, u et P ancs earum ct qualitatcs ct cfTcctus» (S. Ai.hfrtus 

S. Tiiovu, ' V »' q * 2 ' a * 6cj Cf ' Ij * 3 ' a ' 6cj * 77, a. ic. 

/ ToJ Pa$t » IccL IO » n - 41 «cct. 14, n. 2; lecr. 35, n. 4. 

s - Au^^ ( V7 4 -i?^- c - ap : *«-*9>™ l^- 



t 
a 
1 



1 




* S - Atmn^S n ' 5 (I ' r 74"45-49). CC Cap. 6 n. 2 (I, i?7, 13-14). 

r 'P- iua r^ M , GN ' l s ' yJt ' P^™l*»!> tract 6, cap. r 3 cd. Borgnct, 
*♦ • V*r. ibid., p . II2 a> 
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praedkari, quia praedicatio proprii snenVm 

non exceditur ab tpso: et bJ^SSS^ SS?-* 
praedicatur» l . «irai, et conversim 



* — -VF» ' , 

Idco «conversim praedicari est differentia mm „, ,■ 
Pioprn, accidentis » qua differt ab mSSS <£S?* 

potcst fundamentum nmJL» .7 ^ a de causa ™» 

ciendam a qSdL " . n f ^ ° d inductione * *■ 
ad omnia omnino ? pIunbus P articul aribus «Mtt 

fonvenit unifotmiter 

quibusdam sic et alS n «2" : nec etia ™ semper.sed 
^mpcr inest, scd aEdn ^ ^ 818 ^«bus convenit, non 

aliae eonditiones ! d S1C et W™^™ non, licet 
«on esse natura e nwu^ES? neqUe varientur ' evid ™ est 
vel spccificum tOuod S*!^ neque ideo universale 
nitur univcrsfc 5 Z T*. *** naturae > non «** 
« de rationrSifSf ,1Ia: sicut n ^ere alas, quia non 
Rcapse wTSS. COnvenit °nini aninaiiA 

^btilifiter a" quc ? h * schol ^tici, qui data open, 
'■«cr qu ae de r. ™" de tractaverunt de universalibus. 

Jfcerunt solidissima nmLlv Cn ?' eo irJS0 fundamenta 
dum inductivam «bSK^** mdu «i°nisj licet metho- 
f % dcfectu instnjmen^m ™ mi " US accurate applieave- 

quibus moderni h° r ™ m ex P eri ™ntationi.s et observa- 
« ub,quc ct ab omn"bu £ memoque g^ntur. At semper 

d <*et aptad pmpS^t cT^J?^* ex P crimentalis 

Quod autem dicitur de nfcii 

~ dC phll °sophia naturali, prout in K 



«BBonuratio, w?„ C,dcmi d atur M . 

S. T„ 0MA5 , „ TS"^ P'°Pr Z TP* ^ e * e ° P«« l fe " 
' S. T „"..' y e,a P>'; lcc s P „ Um s °Ph.s t icac. Qua de re JfeL» notat 



•mas * / ° blC r m P«Pri»n, neque e * e ° P° 



videri potcst 
14, n. 2. 
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daudit etiam psychologiam modo supra explicato x , valet 
quoque de philosophia morali, quae psychologiae subalter- 

9 



naiur 2 



Haec enim maxime circa particularia est et contingentia, 
in quibus experientia magnas habet partes. Et ideo «quae 
pertinent ad scientiam moralem... maxime cognoscuntur per 
experientiam» 3 . Unde sicut in physicis et psychologicis 
procedimus a posteriori, assurgendo ab effectibus sensibili- 
bus et expertis ad causas, ita et in moralibus 4 . «Quia — ait 
S. Thomas— oportet in moralibus accipere ut principium 
quia ita est. Quod quidem accipitur per experientiam et 
consuetudinem: puta quod concupiscentiae per abstinentiam 
superantur» 5 . Et hac de causa, qui carent experientia vitae 
humanae, ut iuvenes, non possunt bene capere veritates 
morales, «quae requiruni experientiam et animum a pas- 
sionibus liberum» «iuvenis autem non potest esse exper- 
jus, quia ad experientiam requiritur multitudo temporis» 7 . 

minora sibi reservat 
ttmaiora abis tribuit, hoc iuvenis, propter inexpcrientiam, 
lorte non iud ICa bit verum esse; et idem est in aUis* 8 . 

Patet autcm necessitas experientiae speciahter in pruden- 
, quae est recta ratio agibilium humanorum prout sunt in 
« idTTi 3 Sll ^ ularitate et omnibus circumstantiis vestita, 
auid<^ • CSSe maximc cognoscitiva Singulariuifl. Quae 

cuiu, nn? Smtl ° n ° n habetur nisi P er sensus e t expcrientiam, 
u Partes praecipue spectant ad memoriam et ad cogitati- 

*a»*rf e * M Prudentiam rcquiritur memoria, cogim- 
" a et sol ertia sivc EuaTo X ict. 



1 

2 

3 

I 

i 

I 

i 

I 

I 



Su t*a* p. 260-262. 
W*j P. 248-257. 



to t &hic., lcct. 3, n. 3 S. 



y-. n. 1.208. 

Sk to> P. 461-466. 
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Memoria quidem; tum quia necessaria est ad 
mentum, quod «est ex pluribus memoriis» *g& Sm2" 

S « m£ in rebus humanis *™ ssns 

ntis, et ideo «ex practcntis oportet nos auasi am , m 
sumere de futuris» > quasi ^umcndo^^T^ 

ae futuris provideat» 3 . 

ritis similibus et C Z ™ mtCr Se et cum P™*- 

sub quibustCm Teb^ P " S e UnivetSalibus «atis 
tativam, directam a ntion Q SpeCtant ad 

^'nde et prudcnda L 1 ™ eiqUe sub s™tcm. 

secundario vSSS^JSV 9 ^ S1CUt in subieet ° P s vchico 
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quae intelligentia respicit, 



eius quod est gratia cuius, idest sunt principia ad modum 

cousae fmalis. 

Et quod singularia habeant rationem principiorum, patet, 
quia ex singularibus accipitur universale. Ex hoc enim quod 
haec herba fecit huic sanitatem \ acceptum est quod haec 
species herbae valet ad sanandum. Et quia singularia proprie 
cognoscuntur per sensum, oportet quod homo horum singu- 
larium, quae dicimus principia et extrema, habeat sensum 
non solum exteriorem, sed etiam interiorem, cuius supra 2 
dixii [Aristoteles] esse prudentiam, scilicet vim cogitativam 
sivc aestimativam, quae dicitur ratio particularis. Unde hic 
sensus voeatur intellectus, qui est circa sensibilia vel singu- 
Iaria* s . Nimirum appellatur simul sensus et intellectus: 
smsus quidem, quia est singularium vel sensibilium; intel- 
kctus yero, quia illa singularia cogitata, idest collata et aes- 

Maiori 



senm.iar n i 7 ^uauva sicut in subierm ncurnim — Wfc uoouul F La iviuiuri uinvcrsau, naoent 

matam et iudicatam * m- ° particulans recte existi- 

#B respectu con^usiontT '' habet rationem 

modum cognitionis sed n ^ m Drudent ia non est per 
opus virtuosum Et idon modum °Perationis, idest ipsum 
subministrare prudenri^ 0g , ltatlvae «t principia particularia 
actus humanos in " de ad recte et efficaciter dirigendos 

concreto et m individuo. 

qui est inTracSs^Sfe^^ S - Th °mas: «inteUectus, 

;'ns et contingent^; ct a e m ° di CXtremi > sei ^ct singu- 
umversalis quae - ct es al tenus propositionis, idest non 

m syllog ismo ™ ti ^ a,0r ' sed Singularis quae est 
Quare autem huiiiJn ' • " 

Sni C ' qUOd in *«S ett 7 remi dicaU,r <'*"W, patet 
sjngulana^ quorum Huiusmodi autem 

1 «W „ TT ime »ectum, principia sunt 

' {» "/ Sem., d „ „ 



atque ideo est principiorum 4 . 

M» f Uta ' dlU mcdicus consideravit hanc herbam sanasse Socratcm 
^cn cin^t Platonem, et mukos alios singulares homines, est expcrimen- 

2 X aUlCm considcratio ad hoc ascendit, quod talis spccies hcrbae 

Tn p , T &implicitcr ' hoc accipirur ut quaedam regula artis medicinae* 
{ '\ u lect. 2o, n. ii). 

apiommfn 1 ^ 5 CSl quorumdam tcrminorum sivc extrcmorum, idest prin- 
rCm^^ « uorum "™ cst ^io, quia non possunt per 

«ia cst cvL ' S r Slat,m Pcr SC innotescu nt- Haec autem, sciliect pruden- 
opiumifaSrf* ^ singularis operabilis, quod oportct acciperc ut prin- 
BtKttc' sed ^ quidem c * tr ™i Jm est scicnda, quia non probatur 

W° 5 a ntimu^ US scnsus > ^ uia «liquo sensu pcrcipitur. Kon quidem illo 
modU U i est SPCCICS propriorum sensibilium., puta coloris, soni ct huius- 
fc sicuu,, SCn ; SUS proprius; sed sensu mtcriori, quo percipimus imagina- 
,ni ngulum • m ° mm,cis rognoscimus extremum trigonum, idest singularem 
quod sin Rll h m ^ i " aZr/; "' quia Ctiam ilIiCj idest in mathematicis statur ad ali- 
^JistbiU imaginabi,e; sicul etiam in namralibus statur ad aliquod sin- 

P^entia Sens um, idcst intcrtorcm — cogitativani — , magis pcrtinct 

^lahbu^^ qUam P cr ^ c itur ratio parttcularis ad rectc cxistimandum de 
I^atjX ,ntcntionibus operabihum» (Jn VI Ethic., lect. 7 nn. 1.2 14- 
1 




l\Z lElhic '> Jcct - 9, nn. 1.247-1.249. 

recta a csiimatio de finc particulari, et iritcllcctus dicirur in 
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scdicet dc singularibus. Oportefen m" £ i ' e fe 
vo, secundum qucm ralio ^ cmm «" >'Uo glsmo „ 

siniriilarem, et etiam r- ; agendum, esse Affc» 

ope^biMuo" est%£~ ° Uae co " clud " ipZ 

cons^^ 

™n US quam ipsis demonsrrarilii ^onstrauonW, non 
modi enim hSmineTZS^ magk Huius " 

visuum, idest recttX iudiri , h qU ° d habcnt 

«P<« operabiliur^S" ^ 0perabilib n S , vident pn, 
nibus demonstrationum P ^ * Unt Ccrtiora conc1 ^" ' 

^SSSSSSSL circa . naec hic dicta m 

fohaum de primis prS"""?" Universal ibus iudicium 

dfscursus a prmcipi sTn cTh ' * rationem autem P ertin « 
^ c 0yit ativa vocatur 17 ita et circa si ngularia 

lut "m iudicium de 2 J secu nduin quod habet abso- 
P e "'oere pnademiar^ n & nde ad illteM cctum dicitur 
•«undum quod dtscurTic £ T' • 3Utem 

Unoque verbo eam/ "° W 
;Prudenti a non consi ITtZ^"^ C0 " trahit > 
^ns.b.l.a propri " exteriori, q U0 cognoscimus 

perficitur p Cr mem £J? se nsu mteriori -co^irari™-. qu i 
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bhrti Magni: «iuvenis prudens non videtur fieri. Et causa 
huius est, quoniam, sicut diximus, prudentia non solum 
universalium, sed etiam singularium est cognitio. Singularia 
autem cognita non fiunt nisi per experientiam. Iuvenis 
autem, proter aetatis brevitatem et instabilitatem, expertus 
esse non potest. Multitudo enim temporalis requiritur ad 
hoc ut experimentum probetur, ita quod in nullo fallat. 
Unde Hippocrates in Medicinalibus loquens, hoc ipsum 
innuit, dicens: vita brevis, ars vero longa, experimentum 
fallax, iudicium difficile est K Oportet enim experimentum 
wn in uno modo, sed sectmditm omnes circunstantias probare, 
ut certe et recte primipium sit operis» 2 . ' 

Quodsi in una vel altera cognitione deficere contingat 
sctket universalis vel particularis, sive Maioris vd Mtnoris 
syltogismi operativi, minus malum est deficere in accurata 
cagnmone Mawris quam Minoris. Non enim pradentia est 
scientia moralis, q uae Maiorem praebet; sed virtus immediate 
ptactica et d.rectiva agibilium humanorum in individuo, quae 
« proprus Mmorem affert et assumit, ad conclusionem operis 
recu statim eruendam et in nmvim ^a^^a^ 



r-«r,ri„~ f ulLT noriam ot „^ . * J — w>guauva— , qui 

DruHp dG ^cuIaSus l Xp f mmtUm ad P^ntpte iudi- 
prudenua sit in ■SJJ^JJf** Non tamen ita quod 

SS^C in subiect ° principali; 

PPUcauonem pertingit «^n per ^ 

Ouihi.c J ^modi sensum» 2 . i re t ani^ '"V" sunt Den c cligestibiles et sanae, l^no- 

Jf^ adder e iuvat hacc aIia , , SSlW* Carnes sint leves > ™» poterit facere Si- 

q«antum m ali . ba sa Pientissima S. M- Mria ' m . Ie am sc it quod carnes volaulium sunt levcs ct 

* -»9- a. 2 ad 3) $ Pti " c 'P", et sens „ ■ ' glS POterit Sanare. OnJa imnir nn./lontio *>cl- rarin 

I [" n lithic., 1 C „ „ qUantUm m Porticuhris. (II-U. 



rfir pv . i • prorunde atque pulchcrrime osten- 

«o analoga cum Medicina theoretica et practica. «Pru- 

oiibiK 7 ait ~ n0n S0lum c °nsiderat universalia, in 

rouod 1 aCU ° ; Sed 0portet * uod c ognoscat singuiaria, 

«tcirol aCtlVa ' tdeSt P^P^ ^endi. Actio autcm 
sdenZ " g - ana ; Et inde est ^ uod q uidam non habentcs 
cuS n V n rSalem sunt ma S is activi circa ali q ua pani- 
sunt in a r QU1 habe nt univcrsalem scientiam, eo quod 
sci at " h S Darncularib ns experti. Puta, si aliquis mcdicus 
« autem S SUnt bene dil ?estibiles et sanae, icno- 




4 ad q. 56, a. 5C 



wiva, . POlerit sanare - Quia igitur prudentia est ratio 

portet quod prudens habeat utramque notitiam 

4 Pliorismi. 

j hb. VI, tract. 2, cap. 25, ed. liorgnct, t. 7, p. 44^-443- 
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scilicet et universalium et particularium; vel si »h 

comtngat ipsum habere, magis debet habere hanc\ sciUceTl 
imam parttcularium, quae sunt propinauiora opera^f 

Tandem requiritur solertia sive sOarovfct, idest hnn, 
r2T,o qUa ' imer multitudin <™ « mobiiit tem s n i 

agibilibus humanis 4 ^lZc^rSS^^ * 

dem «^ i ^^JS gulanum a § biIiu "i, partim qui- 
ut Perbele exph^t P s^hf eXperientia vitae Perncitur, 

« velox. Contingit enim inl, ! -nquismone, et 

Promptum iudicium inteSctu ^ • h ° C qU ° d habent 
cxistimandum de Tlim,« sensitivac partis ad reae 

bonitatem toaSatioS ' F*? SubtiHtat ™ spirituum « 
rum- m a.x ime g i t P T MCm se " si "vorum organo- 
Pcratur 33£ 5?2H S ^tati vae-. Coo- 
ue mM "« experientia» 3 , 

^^it^'^'^^^^^ n ° titiam ^ 

circa «TJ, • " c -' lcct - 3, n 18', m " mawm e cognoscuntur per expt- 
orca S ,ngul aria quac fi 3- " Ncque prudenti ja £ ja 

K/l«r T P,:rtUS ' quia a " «Pcncntiam. I uvcni s autcm m 

d,s,Ms *^ qu?« au r ag, \ cst m scmbu3 > non so,um 

omnium quar . • ? b,ec ««« vcrbum n; Uj q ' 47. 15 ad 2). 

«vcrbum Td Iut m D '° ribus "* e «JSTJ^. 1 ^ *• 3, leg. 20; .non 
ribus circa p.rS2S2 '"""^«"m c,, in ' h t ° rcddi P*™*. respondet: 
nunationcs •# lTT dcterm 'nati 0nc , l„„ quae '«roducta sunt a maio* 

W** m ct SS2»« quas q -« em dc - I 

">er dctcrtumandumTS^ Stalim vid cnt Zjca^ sicut ad I 

u <i- 95, a. 2 ad . COI1 eruenti U s sit particula- . 



Ac exinde per inductionem pervenitur, accedente intui- 
tione prudentiali eam proferenti ex quadam connaturalitate, 
ad principia quaedam practica, quae sunt regulae vel normae 
proximae recte operandi. Nam «per experientiam singularia 
infinita reducuntur ad aliqua finita, quae ut in pluribus acci- 
dunt: quorum cognitio sufficit ad prudentiam humanam» K 
Homo enim <<perfecte non inducit quando non progreditur 
usque ad universalis acceptionem» 2 . 

Haec autem universalia, prudentiae immediate subser- 

vientia, solent esse proverbia vel sententiae practicae, quae 

longam experientiam vitae humanae continent paucisque 
efferunt. 

Vcrbi gratia, ut nonnulla referam tam ex Sacris Litteris 
quam ex auctoribus profanis: ex abundantia cordis os loqui- 
tur ; corrumpunt bonos mores colloquia mala 4 ; qui sper- 
nit modjca, paulatim decidet 5 ; qui amat periculum, in iUo 
penbit i omnes qui acceperint gladium, ^ladio pcribunt 7 ; 
adotecens mxta viam suam> etiam cum senuerit, non redecet 

Suniliter ex profanis: ars fit, ubi a teneris crimcn condisci- 
•anms ; nemo repente fit turpissimus W; maximun reme- 
Zi 1 ? Vu m0ra U; cetera vitia inipellunt animos, ira 

2 ? * ; bCnter h0mines id ' ^ uod volunt > credunt «; 
Pnnapnsj, bsta: sero med icina paratur cum mala per iongas 

» S a' q ' 47 ' a " 3 ad 2 ' 

STtl S iT%, m lib - tra «- h cap. 3, n. 18, 

U J.P- 1 330 ' ' m ' 2 ' n - l *> P- 1-237-1.328; n. 14. p. r.329; 



f- «2, 34! Luc. 6, 45. 




m. i 9 , 1. 

, ^-3,29. 

, f-^52- 
, Aw., 22, 6. 

„ WiDiW, Hcmd es , I V> V 2 < 

" sX^T' Sat - "> V - 8 3- 



• LAE5AR > & bdlo sallico, lib. 3 > 18. 
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™.____^ v luuioo uimidium iacti, qui coenir l..u • 
qu, stulris videri eruditi volunt, stulti eifcditfe vidS 
consultores pcssimi ira atque cupido »; co „cordia pa^ 
crescunt, discordia maximae dilabuntur *: pare ci ? 
Jac iUime congregantur firmissima cst^pSS^ 



s amicos 

tam 



______ r!i...™_!.f^ -sjWJ 







sn^r___r «.r 4 ^ " : 
- t^^__tc»_____2 «- 

quia debct aliauis mn,? P0nantur > °P°«et hoc non ignorarc. 
ut manife tuSs tn^ ^P 01 * consid ™ et multfa annisi 
benc se habeant . « eXpenentiam si ^ leges vel statuu 

4 0VmVS ' ^ * Ed - P- »3. Pans. Firmin Didol, 

; «____„, ,ib - * «P. 7, n. 22 . 

,866. /«*_■!___, n . 64> p 6jj . cJ Ger|ach) ^ 



« -p IO > P. 37- 

. TUKLIUS ClCEHo A 



3 ,ccl - 5, n. 2io. 
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Quam ad rem expedit cognosccrc atque perpendere alias 
normas vel leges statutas ab aliis, non solum eiusdem status 
scd etiam aliorum, una cum effectibus inde secutis. «Ex 
collatione enim multorum, magis potest apparere quid sit 
melius et utilius» l . Ex ceterorum namque experientiis in 
sirnilibus adiunctis, facilius erit emendare defectus et perfi- 
cere ea quae bene fuerant statuta. 

Enimvero, sicut bonus medicus non est contentus solis 

remediis adinventis, sed nova et meliora ipsemet excogitare 

debet; ita et bonus gubernator non debet sistere in solis 

legibus antiquioribus, sed contendere tenetur ad novas et 

meliores et aptiores inveniendas atque ferendas pro maiori 

subditorum utilitate 2 . Et hoc ideo, «quia humanae rationi 

naturale esse videtur ut gradatim ab imperfecto ad perfec- 

tum perveniat». Quam ob rem «primi qui intenderunt in- 

vcnire aliquid utile communitati hominum, non valentes 

omnia ex seipsis considerare, instituerunt quaedam imperfec- 

ta in multis deficientia quae posteriores mutaverunt, institu- 

entes aliqua quae in paucioribus deficere possunt acommuni 
udlitate i 3 . 

Neque sufficit has legum collectiones theorctice solum 
cognoscere ad modum iurisperiti vel historici iuris, sed 
omnino oportet ut addatur experientia, idest cognitio accu- 
ratissima et concretissima materiae regulandae et hominum 
swguJarium quibus legcs sunt applicandae. Nam «lex ponitur 
utquaedam regula vel mensura humanorum actuum. Mensu- 

autem debet esse homogenea mensurato, ut dicitur in 
* letaph.j cap. r: diversa enim diversis mensurantur. Unde 
ponet quod etiam leges imponantur hominibus secundum 
eonim conditioncm... Et propter hoc non ponitur eadem lcx 
puens quae ponitur adultis: multa enim pueris permittuntur 
Vae m adultis lege puniuntur vel etiam vituperantur; et 
Wmtv multa sunt permittenda hominibus non perfectis 
Urtute ^ uae non essent tolcranda in hominibus virtuosis* K 

[ Md., lect. i, n . 169. 

1 -fcfc 16, n. 2.175. 

1 Summa TheoL, I II, q. 96, a. IC> 

2 c Cf. in X Ethic, kct. 16, n. 2.176. 
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Sicut etiam non sufficit medico coenoscere th. • 
medicinae prout invenitur in libris, etiamsi, ultra thT* 
edoceat modum eam applicandi, sed Tecesse ™ t n ^ 
superaddere praxim et experientiam. Qua de » 
S. Thomas: «hoc autem, scilicet accon^dare conveEe 
negotus et personis, est magis operosum et difS n 
sctre sanativa, in quo consistit tota a™ rnXLe Ai? 
emm est diversitas rerum voluntariarum i^STJfc 
lusutia \ quam complexionum in quibus cons S T 
qma et in sanativis scire virtutem 3k et vTn e thSZ 
et effectum ustionis et incisionis, facile est Ted dS ' 

legif poSs^ 113 T SregatiS n ° n P° test fieri a ^ 
legishSS mTcI u dL PmdenS , PrUdentia g^ernativa \,1 

posse fieril ben T VidentUr homincs 

ilK qui tradum m sSfiSf ^ ^ auamvis 
^olum curas scd ^ remed,a conentur P°nerc non 

distribuere re me di a T,™^ 08 ,? anandi > ^ uaIiter °P oraat 
tamen ornnia K-iJ ™ habitudi »«> hominum: sed 

inuuUa» \ 'g^na, propter inexperientiam videntur 

prudentiaTr^D^n^^^^ ex P eri entia et inductio ad 
quentcr ad totarn virTm qu . am g^bernativam, et consc- 

cialcm. " ldm moralcm individuale m atnue so- 

Matcria iustitiae esr 

sibi im.i« ord "Wmur ad fovi»m 1 quac cst hominum ad invicero. 

SSS&ES^ SHff* hon^ 

«« hummi S 1:51 P«prie direi, va ^ COmmu "'«^ P«tm« «« * 

■«U» aharum virn, ?° n ' 1 PraCCC P<" «* de ^T™^* hUmanaC " E " ldW 
^tiuae ) Tlr,T Um ,' h0C n °" « niJ " S iUStitiac i CC > si P™^' 1 ' 

* '« -V ijfc ' £• '* ' o 7s V Ethlc > «P- » a-n, q. 100, .. » 

3 iLCt - 16, n . 2 .i 77 . 
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Quodsi a virtute prudentiae ascendamus adjpsa^principia 
luiae u 

nrincipia ethicae, aua suni » - 

Sbus «tione utentibus, sicut mdiaa synd 
2 proferuntur ab intellectu pracuco notis termims, 
* . T . £ „, m nin Nam sicut ens et non -cns sunt prima 



-,n, ia e moralis, eadem necessitas est asserenda. Haec enim 
saenuae mora^ ^ ^ cornmunissi ma ~ — 



sc 



ouaecadunt in apprehensione mteUecuis speculauvi, et ideo 
rrimum eius iudicium est principium contradictionis, scilicet 
nequit idem simul esse et non- esse; ita bonum et malum 
sunt prinia quae cadunt in appetitu et in intellectu practico, 
ac proin primum iudicium sive principium syndereseos est 
istud: bonum est prosequendum et malum est vitandum. 

Isti autem temiini cognoscuntur per expericntiam, quae 
vitam humanam comitatur, secundum diversas eius inclina- 
tiones naturales. Et sic primo apparent bona, quae iuvant 
ad considerationem et salutem vitae individualis; mala vero 
quae mortem vel aegritudinem causant. Dein, illa quae 
pertinent ad conser\ ? ationem speciei, ad vitam socialem^ et 
ad vitam rationalem K Sub bonis namque et malis physicis 
vel corporalibus quae sensus et experientia referunt, intel- 
lectus practicus videt ac intuetur bonum et malum spiri- 
tuale sive morale, quod est bonum et malum hominis qua 
homo est, videlicet rationalis naturae 2 . Sicut enim intel- 
lectus speculadvois statim et absque ulla dubitatione et dis- 
cursu percipit ens et non ens ad occursum rei sensatae quam 
sensus referunt; ita intellectus practicus attingit statim, 
Asquc ulla dubitationc et discursu, bonum ct malum morale 

i ^^^^^ 

ad occursum boni et mali physici proprii corporis quae 
sensus reddunt et experiuntur. 

Alia vero principia sunt magis propria et particularia, 
quac sunt veluti conclusioncs vcf determinationcs primorum 
Principiorum syndercscos, ac proin a rationc practica dedu- 
c untur maiori vel minori I acilitate et certitudine 3 , accedente 



' Q l it 5 ' 
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cxpencntia etinductione. Haec enim principia rationis prac 
t.cae mon habentur per naturam, sed per inventionem £ 
dum vtam expenmem, vel per disciplinam» * 

Oportet siquidem in scientia morali considerare simal 
condinoncs operantis, « m ateriae circa quam operatur ! 
ipsius opens, ceterasque drcunstantias: quae omnhl 



ut 

ie magis experimentalis quara 
iam naturalem reducitur; tum 

iam 



5fi srsri tum quia tota craaK 

Sient S_ su ° S ,° r IU m ° raIiS 3b e *P erientia et redit arf 
cxpenentiam sub directione syndereseos. 

tumTm iSt^P^ debet iugem servare contac- 
sibilia ideon, Z T u mm transce "dat physica et sen- 

pon^ls^tX^S: ea T* necessari0 praesup - 

^monstJandam^S^f *J2SW ^ ™^ 



sive primi m ,n cnri , DC1 ve,uti P rima e causae eius 

modf 3S3T« r mo - 1,is * Eo vel ma ^ is q uod huius " 

abstractioncs haec cst "° n ^*" 8 ' <<Inler h3S aUKm 

m secundum univer^in ^™ 3 ' qUod in abstractione quae 
fit abstractio- remot? partlcuIa re, non rcmanet id a quo 
non remanct in intell ( ^l Un , homin e differentia radonali, 
tractione vero quae n rr r m °' sed solum animal. In abs- 
utrumque ,„anet m iZn sec undum formam a matcria, 
culi ab aere, remane ZT' abstrahc ndo enim formam cir- 



icctus circu 1 er nV „ SC ° rSUm in j 

Propter quo/^^r acris * «• 

. . • nomas mcipit suas quinque vias 



aJ 



EH 47, 8. ! 5 c. 
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,nstrandani 



sumi 



tur ex parte m_>ntf . Certum est enim et jmsw constat aliqua 
moveri in hoc mundo... Secunda via est ex ratione causae 

______ * • * •* m a ■ ___... 



enim 



— — — 

causarom efficientium... Tertia via est sumpta ex possibili 
$t tiecessario, Invenimus enim in rebus quaedam quae sunt 
possibilia esse et non esse... Quarta via sumitur ex gradibus 
qui in rebus inveniuntur. Invenitur enim in rebus aliquid 
magis et minus bonum, et verum, et nobile... Quinta via 
sumitur ex gubernatione rerum. Videmus enim quod aliqua 
quae cognitione carent, scilicet corpora naturalia, operantur 
propter finem...» K 

Et universaliter docet: «quia primum principium nostrae 
cognitionis est sensus, oportet ad sensum quodammodo resol- 
yere omnia de quibus iudicamus. Unde Philosophus dicit 
in III Caeli et Mundi, cap. 7, quod complementum artis 
et naturae est res sensibilis visibilis, ex qua debemus de 
omnibus iudicare: et similiter dicit in VI Ethicorum quod 
scnsus sunt extremi. sicut intellectus principiorum; extrema 
appellans illa in quae fit resolutio iudicantis» 2 . Quia videlicet 
ludiaum intellectus indiget sensu «sicut extremo et ultimo, 
-a quod fit resolutio») 3 . 



Hac tamen communitate originis materialis existente, 
' ' Um est valde ab univocismo. Non enim sensatio et 
^cnmentum est eiusdem rationis in omnibus philosophiae 
J*raous neque m omnibus notionibus atque principiis in- 

aquef 1S,U | CX ^ iCtiSpatet * Praesertim vero abstractio totalis 
btens 0rma s ^ ne ^ 113 non P atet neque attingitur universale 
vcrsap ^ . smgularibus sensu et experimento oblatis, est di- 

sbstra raUOniS In diversis P^ibus philosophiac. Quia ex tali 
°ne surgunt notiones vel dcfinitiones univcrsales 

• *' * 2 ' a - 3c 

'»•*. ad 3; C f. op . „,., q . a8> a . 3 ad 6 . 
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rerum, quae experimento subiacent secundum earum • 
dentia vel proprietates Consrir u 7 arUm *ci- 

non esse unifon.es sed muItSTtto 
analogos. Aliterenim dcfiniuntu^Dh^™? UmV0C0Ss «i 
definitione cadit materia sensSfS' e ' S££* 
quia in earum definitionp nnn ^ L : mathe maticac, 

solum materia SS^™^ - 

Ph S e 5 utpote quae in earum S^-^g; 

unive^Uum, ^SeaJST- * ? Venati0ne n ° tionum 
expertis ad uSvSSTSr ? ln , ductione a «ingularibus 
evidens est me hodu m " ■ admventu ™ « attactum. 

™rdiis venation s to^ P PamDUS inde ab P ri " 
iUae utunturZ De ™ 0rum S1V£ ^nitionm/ quL 
tione. ' mpe ab msa experimentadone et abstrac- 1 

Quales autem cu rt t «. . . 

iudicia ex eis TfCmL u Vd definiti °ne S , talia sunt 
dividuntur l . Et id eo „ . qu . lbus nem Pe componuntur vd ' 
partium divcrsarum nh;i "T P ro P"a scientiarum she 

mm definitionum un^Sm* T™™ induUnt P' 00 ™" 
quas lundantur Ex aurT qU US coa kscunt et supcr 

«i diversis partibus nhiln. w- tCnmni proprii veI definitiones 

mes, necessario sequitur « . SUnt ^ ^ et non m[ior - 
un»for mia vel uniy K zarum propria principia non esse 

S- Jhomas iure dj ' Sea \ multlf ormia vel anaioga. Unde 

; Se d quod sint eade m ^ "n ' SdCntia habet sua principia. 
a enus ( quod m P n ,p,a unius sci entiae quae sum 

sL u °5H m0mm scie ntiali Um \ Cad t em Prihdpia omnium 

ec Undum hoc «equc^J' « «nportbile et derisibile; quia 1 

Z essent cadem > et iS^SS S quae sunt fa scien ' 

scientiae essent una scien- 



lect 
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Quod autem dicitur de huiusmodi principiis quoad eorum 

in fieri — > eodem iure dicendum est quoad ipso- 



orieinem 



in facto esse — , prout scilicet habent esse fixum 



rum esse 

et firmum in anima; quia tale est esse quaie est nen, sicut 
talisest terminus qualis cst via ad illum. Cum ergo fieri vel 



ut analogura quoque sit eorum esse. 



Dicuntur vero haec principia in facto esse quatenus, iam 
cfformata et prolata atque firmata in intellectu, assumuntur, 
ut principium et causa scientiae correspondentis, scilicet 
deductionis conclusionum ad eam pertinentium per syllo- 
gismum apodicticum. Ex quo enim homo escendit per indu- 
ctionem a sensu et experiniento ad huiusmodi principia inve- 
nienda, ex eisdem iam inventis et quiescentibus in anima 
descendit iterum ad conclusiones per deductionem, ope 
syllogismi opodictiti. Et ibi completur via inventionis 

Quae quidem duo momenta processus inventionis S. Tho- 
mas uno verbo contraxit, dicens: «ex hoc ipso quod noster 
intellectus accipit a phantasmatibus, sequitur quod cognitio- 
nem collativam habeat, in quantum cx multis sensibus fit 
una memoria, et ex multis memoriis unum experimentum, 
et ex mulns experimemis unum tmiversale principium ex quo 
ma concludit; et sic acquiric scientiam, ut dicitur in principio 
^etaphysicae et in fine Posteriorum» \ 

/// Sent., d. 14, a. 3, qla. 30, n. 144. «Oportet autcm quod omnis 
octrina seu disdplina fiat cx aliquibus praecognitis, sicut dictum est in prin- 
P'o Postenorum Analyticorum (1 Post., cap. i, n. 1). Non enim possumus in 
«Wwnem aiicuius ignoti venire nisi pcr aliquod notum. 
vcro UUteni d . u P ,ex doctrina ex cognitis: una quidcm per inductioncm> alia 
princT^ Syllogismum - ^nductio autem inducitur ad cognoscendum aliquod 
cipium et aliquod universaJc in quod dcvenimus pcr expcrimcnta singu- 
pra Ul d,dlu r m I Metaph., cap, 1, nn. 4-5. Scd ex universalibus principiis 
^ ino modo praccognitis proccdit syllogismus* (In VI Ethk., lect. 3, 
nli ' l ^~ lA $)' 'Sic ergo patet quod sunt quacdam principia ex quibus 
cidl 8,SmUS proccdit > Q ua ^ non ccrtificantur pcr syllogismum: alioquin pro- 
n roh C , tUr . ,n innnitum in principiis syllogismorum, quod est impossibiie ut 

ccrgorelinquiturquodnnncipiumsvllogismisitinductio» (JnVI Ethtc.> 
a 3> nn. M 4 7-i., 4 8). 
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Quia videlicet «processus rationis pervenientis ad coe 
nitionem ignoti in inveniendo est, ut principia conimunia m 
se nota applicet ad determinatas materias, et inde proccS 
m aliquas particularcs conclusiones, et ex his in alias» • 

Eadem analogia methodi apparet in istomet processu 
deduct.vo a proprus principiis ad proprias conclusiones 
Tabs erum est deductio qualia sunt principia eius, sicut 
tahs est effcctus qualis est propria eius causa. Principi 
autem propria ahcuius scientiae sunt propria causa X 
gizand, fflve discurrendi in conclusiones per deductionem ■ 

snm T n r nCiPia Pr ° Pria diversarum P^unt philosophiae 

Surren S? % neCeSSC CSt t CerC m0dUm P^^endi sive 
discurrend, ex , psis m conclusiones esse quoque analogum. 

mod™ tZJSTT* phil0S °P hiae Pars habet peculariem 
X mS^' T^" 1 Pr ° priis dus P"ncipiis et pro- 

Ko^:^s m « ropter quod est imp ° ssibiie transire 

sdSbSt ' Vd Uti Prindpiis propriis unius 

est dtenS mobmZ 3 J ,™^ 3 philoso Phiae naturalis, quae 
sitatem h!S Z ? ffl ? dem firmh «^m atque neces- 
m enim sunt verTnf P nncip,a ™thematicae vel Iogicac. 
ordinarium cursum plui ? bus tantum et secundum 

"ccidens dcficcre 00«!!™°' ideo in P auc ioribus et per 
cis. Ex adverso SS» 7^ gratia in casibus terat6l °^ 
solute necessaria neon g ' Cae et ma *hematicae sunt ab- 
dantur in sola causa f n UnqUam dcficere possunt, quia fun- 
logicae docentis ct m-uh Qua de causa > deductiones 
certitudine proccdunt nematlcae toto rigore et omnimodii 
sensu cl ab o mn i comrS nter ab omni contactu cum 
mentali. ™Probat,o ne si ve verificatione experi- 



cf. i« / p osl , • 

kCt - "5 ; le «. 43, n. 9 . 
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At vero in deductionibus philosophiae naturalis requi- 
ritur scmper continuus experientiae comitatus, quia praecise 
haec pars philosophiae essentialiter concernit materiam 
^corpus— sensibilem, Hcet abstrahat a materia individuali. 
Eo vel magis quod in ipsa raro admodum ac difficillime 
cognoscitur intima natura vel essentia rerum prout est in 
sc, sed soluni ut apparet ex propriis motibus eius, actionibus 
nempe, passionibus, reactionibus, et aliis quibuscumque 
cffectibus. 

Unde merito S. Thomas ait quod in philosophia naturali 
«praeripuae demonstrationes per effectum sumumtur», 
rum a posteriori 1 . Et eius methodus sive modus procedeadi 
dicitur rationalis, idest maxime connaturalis rationi nostrae 
quae est facultas animalis rationalis utcntis sensibus. et ex 
scnsibilibus expertis atque intellectis ad alia sensibilia dis- 
currentis. «Scientia enim naturalis in suis processibus servat 
proprium modum rationalis animae quantum ad duo. Primo 
quantum ad hoc, quod sicut anima rationalis a sensibiiibus, 
quae sunt nota magis quoad nos, accipit cognitionem intel- 
ligibilium, quae sunt magis nota secundum naturam: ita 
srientia naturaiis procedit ex his quae sunt nota magis quoad 
nos etminus nota secundum naturam, ut patet in I Physico- 
rom, cap. i; demonstrattio quae est per signum vel effecxum 
mxime usitatur in scientia naturali. 

Secundo, quia cum rationis sit de uno in aliud discurrere, 
nocmaxime in scientia naturali observatur, ubi ex cognitionc 
umus rei in cognitionem alterius devenitur, sicut ex cogni- 
lme e ff ect ™ i" cognitionem causae» 2 , 

Signa autem atque eiTectus corporum physicorum su- 
^jciuntur expericntiae, ac secundum id, quod cxperiemia 
^ n ve ' P ro bat, adhibcri debent in demostratione propria 

s partis phiiosophiae, Usus ergo principionJm ct modus 
Pocedendi in hac rc debct cxpericntia dirigi ct comprobari, 



i 
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I ?°'" ra Genl ; cap. 69, arg. 7. 

n ilbrum UoctluiJe Trinuau, q. 6, a. 1, qla. ic f cJ. cit., r 
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praesertim cum agitur de partibus magis concretis, puta d, 
chuma, de botanica, de zoologia, de physiologia, de anato 
mia vel de histologia. «Experimentum enim solum, ut ooZ 
ait S. Albertus Magnus, certificat in talibus, eo quod de Z 
particularibus naturis syliogismus haberi non potest »' f 
parte vero magis abstracta et universali, ut est ilk Qua ! 
contmctur m octo libris Physicorum Aristotclis, uti L. 
sumus syllogismo deductivo, qui tamen nullo modo debet 
expenenuae contradicere, immo dcbet et ipse expericntiae 
conforman. Quare S. Albertus iterum: «Conclusio -iaS- 
quae sensui contradicit, est incredibilis; principium auten, 
quod experunental, cognitioni in scnsu non concordat, non 
est pnncipium, sed potius contrarium principio. * 

eo fc!t eSt qU ° d ' Si quis privetur sens " vel impediatur 
tTonem vi * instrume ™s aptis ad obsem- 

procedere n ^ Cr ™T ati0nem ' n ° n P 0test ** 
fudkare l ^smodi, neque de eis sane vereqw 

ralis Q S ™ r m ° Ptin ? e dicit Caiet an-us: «philosophia natu- 

esoM , Tn ' SCnSlbUS inchoat et ad s ™um testimonia 

SSteTeak n? 5118 * prim ° ad ult ™ P rocedit ' 

rioriff X£ t fc os com ing« labi qui a supe- 

«Aft «SS^ rT m ' et 0rdinant doc ™ s ™ s 

utar T Pesch 'X l f° COntigit He S eUo q ui > ut verbis 
quae potius commifT naturam spectantibus ea protulit, 
Pouus commiserationem quam risum movent» «. 

Niunquam tamen * 
ccrtitudo quam ill a n ^ ^ ph . ysica Quaerenda est maior 
et materia eis subiecta O 

propria eius principia 

babiUa tantum -^hvn^Vu erg0 sae P e Pnncipia sunt pro- 
: n >Potheses, coniecturae-, et materia sub- 

U,Uur * ^nburg! Brisgoviae, 1890. 
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iccta non plene sensibilis neque perfecte experimentabilis. 
puta corpora caelestia «eo quod pauca accidentium eorum 
eadunt sub sensum nostrum» \ consequens est ut de intima 
natura huiusmodi rerum non detur perfecta scientia, licet 
habeatur certa de earum motibus atque circumgyrationibus 
quae visui telescopio instructo obversantur, ac proin perfec- 
tae observationi subiiciuntur. 



Quod autem dicitur de philosophia naturali, a fortiori est 
asserendum de philosophia morali quae, utpote practica, est 
magis concreta quam illa; et insuper habet materiam subiec- 
lam multo magis fluxam et contingentem, nempe actus hu- 
manos liberos. Ideo regulae vel principia proxima moralitatis 
sunt minus firma et necessaria quam principia vel leges 
naturae, ac proin numerosiores patiuntur exceptiones. Quo 
fit, ut deductiones atque applicationes regularum moralium 
non modo non admittant rigorem mathematicum, verum 
neque physicum. Sufficit ergo certitudo probabilis — quae 
etiam moralis dicitur— , iuxta communiter contingentia in 
rebus humanis. <<Non enim potest esse tanta certitudo in 
matena variabili et contingenti sicut in materia necessaria, 
scmper eodem modo se habente» 2 . Sed sicut «unusquisque 
artiiex operatur ex matcria secundum modum ci convenien- 
™, ahter quidem ex terra, aliter ex luto, aliter cx ferro»; 
w doctus ac prudens moralista rcculas et principia morali- 
is aeeommodat diversis conditionibus et circunstantiis 
nunttnae vitae, aliter quidem viris, aliter mulieribus, ahtcr 
^«bus, ahter pueris 3 . 

Et hoc ideo 5 quia «omnis ratio operis variatur secundum 

u, vcrsjtatem fi«;o .... 

sicut eorum quae operatxom subnciuntur; 

jj t at / at i° ,°P era ndi per artem diversa est secundum diver- 

terkTr CC matcriae - Aliter enim operatur medicus ad 

nem pcllendam, ct ad sanitatem conlirmandamj 



« t in U d* Caclo et Mundo> lect. 4, n. 3. 

n. 32. 
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atque aliter in corporibus diversimode comnlexin™; . 

Non quod in rebus moralibus non deSfS ' 
authenticae deductiones pro subiecta materia 4 



pnmis 



conclus.ones umversales proximiores vel remotiores _2 

ouT£ C1 V. reS V f ^ore,, rigidiore. vel mitiores m 
que flex.biles vel defidentcs 2 -, sed quia ubique ac sSr 
oportet habere simul ocul ura vigilantem ad experiS 
vnae h uma nae ne regulauones et praescriptiones ZZ 



Omnis enim 



tia onenrivs t^r\ T OWAt * • ^uiis enim scien- 

SiSdSHn !1 PerfeCtl ° r qUant0 ma S is Pwicularia 
consiaerat, in qutbus est actus» *' 

tica B au q a r^n?° phil0S °P hia m oralis est vera scientia prao 
chTsionum Z,T r** debet esse ****** «* 

™SS Mj secundum tamen p r °p riam ind ^ 

u sq^eTd 2 dcraresecund "m omnes circumstantias, et 
q 3d ° mmno s 'ngularia regulanda descendere. 

tula?"" tLrmi Vera methodus Philosophiae moralis pos- 

momento pri r / k COnsideretm duplici veluti passu vel 

quia secus non , « qU3dam abstracti °ne et univcrsalitatc 

desccnsu ct conrTT, 01 VCra scientia i secundo, sub quodam 
_______ c oncret,one usque ad singularia, quia alioquin 



•Ratio practica ncr> ■ I 
"on= S humanac. Et idj^ drca co ™'ng en tia, in quibus sunt opcri- . 
",' ag " ai P"p™ &««.»_,_. ,L " COmmunib " s * aliqua ncccssitas, fuW 

totum «"culurn. C f _W""»A«» (I-ir, q. 94. «• 4«- 

fi I. h 09 ' 2 " 6) - * ^ 6 ' * '' * 

«quuntur h^S^SS f ^ * ****** «c«« raticm, j 
p" nc,l 7 CSt ma 8nanim £? ^^ 1 » «< prudcmcr, vivcndum « ' 

nXc^fura ' * o_ Z ^ «* Atquc c* b* . 

v i d e r t p o t c ™ 'raw ' nu,H ^ ^ ZiX 1 Cons «> u ^r istae deduction, 

• S Tin! /;V *»**. ° Ura ' nul " «t occidcndum. Qua de « 

4 o/rT' 5 '"*" *o/. ir_"' P - 79 '94.> 5 ^o6. Madrid,. 955- 
*» a '-. 4i q. 22, a . 3 ad u " u > Ptolog. 
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„„ ««* vere practica. Et ideo sapienter concludit S. Tho- 
mas: «moralis igitur consideratio, quia est humanorum 
actuum, primo quidem tradenda est in universali; secundo 
vcro, in particulari» K 

Consequenter, vera methodus philosophiac moralis, ser- 
vando scmper abstractionem et concretionem sive specula- 
cionem et experimentationem sui generis, est methodus spe- 
tialiter compositiva sive synthetica, utpote descendens in 
secundo eius momento ab universalibus et simplicibus ad 
particularia et composita; «idest applicando universalia prin- 
cipia et simplicia ad singularia et composita in quibus est 
actus. Neccssarium est enim in qualibet operativa scientia 
ut procedatur modo compositivo» 2 . 

E contra, processus deductivus in scientiis pure mathe- 
maticis omnimoda necessitate atque perspicuitate gaudet: 
tum ratione materiae, quia corpus mathematicum abstrahit 
a motu ct qualitatibus sensibilibus, ac proin ab omni con- 
tingcntia et mobilitate, quo fit ut demonstrationes mathe- 
maticae fiant tantum ex causa tbrmali; tum ratione subiecti 
vel potcntiae attingentis ipsam, quae est imaginatio simul 
cum lntellectu, quia quantitas continua vel discreta corporis 
formaliter mathematici non est quantitas sensibilis, sed ima- 
ginabilis. Quae autem imaginationem non transcendunt, 
teciUime capiuntur ad homine. Et ideo etiam pueri sunt 
jnathematicarum demonstrationum capaces, quia <iuvenes de 
lacih capere possunt ea quae sub imaginatione cadunt ^ :J . 

se ergo deductiones sive demonstrationes mathema- 
lcae sm } niaxime evidentcs maximequc exactae ct neces- 
? a |? ae ' indepcndenter ab omni comprobatione sensi- 
™; Quo i n sensu ait S. Thomas quod mathematica non 
lnd »get experientia «. 



, l [f*ic ,ect. 3 , n. 35. 

_ * ^ Mnc, lect 7 > n. 1.210. 
Ib < n. 1.211. 
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Unde ct scientiae mathematicae dicuntur ner anm«n 
sim saenthe exactae, earumque modus seu 
pna mre diatur perfecte scientifiea, idest 

gismum deductiviim r 
hac de causa est praecipue maximeque proprium Sl, 
mathemaucarum procere dtepHnaLr, utpote rnS^ 
b.les, ncmpe discibiles et docibiles per acSStST H 
monstrationem K "ccuratissimam de- 

accu L r2 Ca r,f iam d °5 enS 651 quo 4 ue ™ deductiva « 
accurata, cum non dcmonstrat nisi per causam f™f 
Est tamen valHp H;fnv;i;* . , FC1 caus am lormalem. 

quae Z n sun 3 *?? SIt de SeCUndo ^tellectis. ■ 
prout E£S3? 2Sf* mS1 - PCr res P ecrum * d entia realia 

pracscindunt ah nm n ; ^ nue . et cx se demonstranones eius 
Unter ab £K£ES * ^ ^ ** 

timrif s : m n g C l m h a i hematica sive logistica, ut aiunt, fini- 

differt sccZL^T^ * qua vix aut ne ™ 
causa, l t S3aXSS ,8Mm dUS calcu l«oriam. Qua de 
docens, S r™™™** qu ? usdarn venditatur ut vere 

quacdam logicae utcnds sfve' n r eSSC qUam parS 

At vero alterius mni„ a PP llc atae ad res methematicas. 

<Wt organum veli™ CSt classica lo S ica docens ' 

scientias rite assecuimH mentUm generale est ad omnes 
Proccdendi i n mni l?' ° Um . tradat mod "m communem 
obiectum et sdbu7™Z °° re . SCIe n«fico. Cum ergo habeat 
"icthodus sive modiK T SU ! generis > etiam propria eius 
dusiones teb™^™^ €X eius Prindpfc ad con- 
, Quam ob rem S CSSe SUI generis . 

Jujn ethicae methodu m nmn Albertus non esse applican- 

fc«w et mutans i n Se et in „ nec Potest esse quod res contin- 
1 per ^ u od ostendatur * * 

et necessarium 
> nisi forte per abstractionem in 

■ * a - X, qla. 2 ad 3> p . 2I2 , I4 . 



universali acccpta. r/fe modus logicus est et vanus, ei 
morali scientiae non proprius» K 

Revera modus proprius logicae, si qua talis extendatur 
ad scientias reales, esset purus putusque formalismus absque 
ullo reali valore. Unde et logica utens deficit a modo scien- 
tiae, quia deficit qua talis a modo demonstrativo 2 , 

Postremo Metaphysica demonstrative procedit deducendo 
conclusiones suas ex propriis eius principiis, et quidem cum 
omni rigore et omnimoda necessitate. Demonstrat enim ma- 
xime ex causa formaii, praesertim in Ontologia; at in Theo- 
dicea demonstrat etiam ex causa efficienti, et praecipue ex 
causa finali. 

Quamvis autem Metaphysica nullo modo negligere de- 
bcat experientiam, verumtamen propria sua indole omnem 
experientiam sensibilem transcendit. Ob idque praecise no- 
men suum sortitur: ♦dicitur enim Metaphysica quasi trans 
Physicam, quia post Physicam resolvendo occurrit» 3 . Unde 
et deductiones eius ex se sunt ab omni experientia indepen- 
dentes 3 ac plene validae sunt etiamsi nulla eis accedat expe- 
rientia comprobadva. 

Quia vero Metaphysicae maxime proprium est considc- 
rare primas atque suprcmas causas simplicker omnis cogni- 
noms omnisque realitatis, nempe ens qua ens et causas eius, 
conscquens est ut eius modus procedendi sive propria metho- 

s,t ^axime intellectualis, idest maxime accedens ad uni- 
utem, simplicitatem et immobilitatem intellectus, utpote per- 
emens ad ultimam rcsolutionum omnium in sua elementa 
ali jiue principia simplicissima, puta ens qua ens ut proprium 
^ lectnm^scibile^ et Deum ut proprium eius principium et 
causani 2 . Intellectus enim metaphysicus recolliuitur a mo- 



« niuttiplicitate et comtingentia rerum physicarum 



* p t * 

i C f i a> - llb " l) tract * 4) cap * T > cd * Bor g net > l - 7> p ' 5 ° b * 

206" v II' rH0MAS > in librum Bocthii dc Trinitate, q. 6, a. i , qla. ic, p. 205- 
i \ £ Ula P h -> lect. 4, nn. 576-577; in I Post. y lcct. 20, nn. 5-6. 
4 &*Mi* Trimtate, q. 6, a. 1 qla. 3C, p. 212, 24-25. 

q, a ' S * Thoaias, irt librum BoetJtii de Trittitate, q. 2, a. 2C } p. S6-S7J 
' 5 -4c>p. 194-195; q. 6, a, i >q la. 3c, ct ad i,p. 210-212. 
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in immobilitatem, unitatem ac neccessitatem ren i™ 
physicarum, puta entis qua ens ac Dei m,T m m<Xi - 
cisque figit obtutum. nES^, TJT ^ 
Metaphisicae ex eius prk SaK ^™"*"* 
jnteUectualis et mJSSt^^S^ 11 ^ 
jnguitur a pure rationaU, et m»g*Tj?Z 

non esse uniformem q?™ ,7 Pntlosophiae partibus 

cedendi sui^erif S " nac l uaec l ue "abet modum pro- 
pria materia ds s u S Ut Pr °P ria « r. 



Idem finalitcr vidcre * 

quia talis est term nus fn?l, ™ n ° P rocessus earumdem. 

«unt Pri.Kipia e ™ als s, ™ C0 ^ 1Honis scientificae qualia 

enim inquisitio tl S n ' T perveniendi ad iP*™- Tota 

ordinatur, ut ^JTSS.^** ad hoc «™ 

habeamus; nimirum ? 3C Pknam c °gnitionem de rebus 
n Pm J~.- 5amne Propriam et adaequatam explicatio- 



ncm 

nobis obversatae excitaverunt. 



«W5 Phifosophia morTli COrP ° raliUm ^ Uae "ens 
«duali et «53 S S ' eorUm quae in vita 
«naticorum, si v e Qu ' ^"^ metham ™ca, cor 



Propriin^ 08 * natura ^ debet rationem reddere, e* 
— • -u:, cru ^ corporalmm quae sensibus obiiciun- 

... vuimnmi „ humana indi- 

maticorum, sive suSS m «»amatica, corporum mathe- 
ame n a motu e t qu S^ "naginabilium, abstractarum 
erum prorsus tama^,^!!^ sensibiiibus; metaphysica, 

ordme ad rectani dircclnf Undum earu ™ relati<ttc£ in 

KaS 180 pcde iatl0nis Ut vcritatem 

«ttti sap ie nt cr Aiust 0Teles nnnH ^ 
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pia explicativa debent esse eiusdem generis ac res ipsa expli- 
canda, idest aptata et proportionata materiae sibi subiectae, 
ita quidem ut sensibilium sint sensibilia principia, corrup- 
tibilium corruptibiiia et perpetuorum perpetua K Similiter 
et conclusiones principiis respondere debent 2 . 

Consequcnter, cum philosophia naturalis sit maxime 
cxperimentalis quantum ad principium et quantum ad pro- 
cessum, necessario etiam debet esse maxime experimentalis 
quantum ad terrninum. Et ideo eius conclusiones vel expli- 
cationes non solum debent cxperientiae contradicere, verum 
etiam oportet ut ei positive conformentur, ab eaque positive 
confirmentur et comprobentur. Sicut enim veritas scientiae 
practicae debet ex opere comprobari, ita veritas philosophiae 
naruralis comprobari debet ex experientia, ut scilicet de rebus 
sensibilibus dei Kupfcos iudicemus Korra tt\v aiaOricnv 3 . 
Ergo <dn scientia naturali terminan dcbet cognitio ad sensum, 
ut scilicet hoc modo iudicemus de rebus naturalibus secun- 
dum quod sensus eas demonstrat» 2 . Propter quod S. Tho- 
mas laudat Aristotelem, cuius «propositum fuit non recedere 
ab eis quae ad sensum apparent» 5 . 



Vi 



'erumtamen in hac re caute distinguendum 



comecturas 



, p 7 * C **°> cap. 7 , n. 6 (II, 421, 7-9). 

♦! nncipia cuiuslibet scientiae sunt quodammodo eadem conclusio- 
w, _quja sunt unius gcneris* scibilis (S. Thomas, m I Posu lccL 43, n. 9); 
I cipm ct conclusiones sunt cx oedem generet (In lihrum Dionysii dc Di- 
^mmtbus, cap. 1, lcct. 1, n, ti: ed. C. Pcra, O. P. Taurini Romae, i 95 o\ 

dcducri ,ST0TEI M * 111 de Caelo> cap " 8j n * 6 C 11 ' I5 ' l6) ' Et pcr istani 
^iuons° nCm ^ SCnsum rooor a tu r quodammodo certitudo intellcctualis 
uiis StraUonum scicntificarum, quia ei acccdit ctiam certitudo experimcn- 
iniellect SUUxn " ^rtificatur cnim homo dc aliqua veritate non solum ex lumine 
■ s ' ut P atet *in demonsirationibus eorum quae nunquam visa sunt», 
^ibili" 1 CX J Umi . ne sensus > «sicut cum aliquis cst ccrtus de his quac videt 
«nissj 1 taIiS ccrtitudo acquiritur alicui, ctiam quanrumcumquc pcr 
rnas n mam demonstmionem al >quid sciat, quando vidct scnsibiliter quod 
, t 0n ^derat: undc anima delectatur in visis etiam quca scivit* (In III 
t s ' a ' 3 > °* la - n. 157. Cf. etiam in II $mt. i d. 23, q. 2, a. 2 ad 2). 
1 / l f°^> in librutn de Trinitatc, q. 6, a. 2C, p. 216, 6-8. 
11 de Ca e'o ct Mtwdo, lect. 12, n. 7. 
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plus minusve probabiles. Expiicationes vere scientifi™ w 
demonstrauvae causam realem assignant phaenomem ' 
candt; verb. grana, eclypsis solaris, ex interpositio, 2 
mter solem et terram. Explicationes autem mere pTb ^ 
vel hypotheucae, causam tantum apparentcm vel possfi 
adducunt, hoc in sensu quod, si rcvera daretur, enecZd 
phaenomenon utcumque intelligi posset: quod tanien m 

Se v , ""r ^ SUPP ° Sita PhamonS 
bene vel forte mehus explicaretur, prout videre est in J I 

^~ mkis Eudoxi et ^olomaei ?d ' 
aens, b Thomas prudenter scribit: «ad ahquam rem dutfi- 
cuer inducitur ratio. Uno modo, ad probandum Xfir ■ 

suSsfd 1 ^"^ ^ Sdemia natUrali -duciturS 
forTc , P ° b f ndum quod motus coe " semper sit uni- 
fomus velocnatis i AUo modo inducitur ratio, non qu e t 

sttSTonSn " 61 radiCCm ' Sed quae -dici iam po£ ' 

ratwf ' COnsequent ^ effectus: sicut in astrota 

hac ZsSZ T entricorum « epicyclorum ex hoc, quod 

drca P ™s „ P ° SSUnt Salvari «PParentia sensibilia ' 

sentT" Q etiam forte ^ P°s»ione facta salvari pos- 



dcbetplSe, 00 " , ^ 3 moralis resolvere ac terminare 
honestae i ta S an SUaS ad sensui " vitae hamanae 
conformes operibm „' Cta ™ m Ct COnc l"siones eius sim 
est aUus omni no JSS? HaeC tamen experientia moraOs 
iacta humana — ac . ex P e rientia phvsica, sicut et 
. Us nut »am- abus generis sunt ac fcctt 



dup a 1,ca ' a d«anu arum . ** a,trahu «t '« ratione directa massarum et invem 

oumwja tkeol I 

' Saeculis subscqucntibus, opc systcmati> 
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merc physica. In re enim morali ultima conclusio non est 
actus cognitionis, sed actus virtutis l ; et ipsamet cognitio 
moralis perficitur et consummatur in accurata consideratione 
agibiUum humanorum secundum omnes eorum circunstantias, 
qiiia cognitio rerum moralium perficitur per hoc quod par- 
ticularia cognoscuntur> 2 in quibus et circa quac sunt actus. 
Qua de causa, in hac materia, ultra cognitionem vere scien- 
tificam et universalem, magnas habet panes cognitio omni- 
no practica et vitalis, per experientiam vel connaturalitatem. 
«Sicut de his quae ad castitatem pertinent, per rationis in- 
quisitionem recte iudicat ille qui didicit scientiam moraiem; 
sed per quamdam connaturalitatem ad ipsa, recte iudicat 
de eis ille qui habet habitum castitatis» 3 . 



i\iatnematica vero cum non smt iormahter expenmenta- 
bilia, eo quod abstrahunt a materia sensibiii, non resoh^unt 
conclusiones suas ad sensum exteriorem, sed ad solam ima- 
ginationem. Nam quantitas mathematica est quantitas pure 
unaginabilis, atque ideo talem materiam imaginabilem po- 
nunt mathematici in suis definitionibus. Taie autem est 
ludicium quales sunt eius termini, et talis conclasio quaha 
pnncipia. «Et ideo in talibus oportct quod iudicium sumatur 
secundum quod imaginatio demonstrat»), ad quam debet 
terminan, et «non ad sensum... Unde non est idem iudicium 
quandoque de linea mathematica quod est de linea sensibili, 
jjicut in hoc quod linea recta tangit sphaeram solum secun- 
punctum; quod convenit rectae lineae separatae, non 
autem rectae lineae in materia» \ 

1 e "im refert pro mathematico quod linea, superflcies 
sinMh* 115 - int ^ nQ ^ 3 lapidea, ferrea vel acnca, neque quod 
nib k nigra VC ^ caerulea > SC( 1 ab omnibus hisce conditio- 
titud S 3 rahitj et solum considerat magnitudincm et mul- 
mem ut mensurabilem et numerabilcm: in quibus tamcn 

1 tnlibrum Bocthii dc Trinitate, q. 5 , «• I ad 3, P> l68 3 20-22. (n I Ethic> 
" *t n. 40» 



fcci 



1 |^^. a lect 15, n. 832. 

\ fe-<k>'.> H-II, q. 4s/a. 2C. 

norum Boethiide Trimtate, q. 6, a. 2 c, p. 2I<5 3 1S-26 




512 



l\ III. Proprietates philosox>hiae 



:amus 



imaginabile, 



ut 



terminus 



i 

3 



[^- P- 213, IQ 

'3, n. 79u 



-^««uMusm iranscendit, eo auod rnm u • 

quam metaphysica abstrahunt ab orn^i mtcrh T ^ 
logicae et metaphysicae qua tales non snm Tn f erg0 1 
£ta neque imaginabilel sed solum intSigtil f 1 

taatiae, essem t entis > subs " 

est ilia qua^ ensusTe S mUlt0qUe minUS Dci > I 

sed quam Jus^S ( jS,^ In,,tl0 re P raesent£ > r e possunt, 1 

DiveTsimort, Z T Cap,t atque ren "ntiat. 
nanm d Scmm en oi hae *"? ParteS P hiIos °Phiae tenni- 
formalis etimra r"™ 118 Iogicae docentis est , 

metaphvsTcares^ 111 S ta4 Cntis ratio ™> dum ternL 

sarum p^rtum^nhii^ methodu m inventionis diver- 

omnia, sc ili ce t quanium P i • eSSe analo 8 am quantum ad 
sum et quantum ad r/rm P nna P"Wi, quantum ad proces- 

simplicis apprehensioniTr" 11111 ' Qu ° dsi in P"ncipio matmaii 
™"t omnes, q U j a <(Dri „ tcrmin orum vel conceptuum conve- 
est in sensu» 1, „ et Dm ' UpiUm nostrae cognitionis 

homo addi SC ere qiasi Z Slne sensu n °n potest aliquis 
intelligere quasi utens S»" ™, acc l uire ns scientiam, neque 
cr "nt in ipso pS.^.^ta. > revera tamen dif- 
ectuans To0 SSSSSif ^ ^ CSt a PP r ehcnsio intcl- 
, ota ^. et formaUs e £ 1'" . se ™bilibus, ope abstractionis 
^ers.s scientiis. ^*" 5 ' W dhrer» est in 

cognmo universal is> est ^ntiale in scientia; quia 

Pnnup,Um «iuadcm £ Sclcntia Praebet, omnino exigU 
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Undemerito concluit S. Thomas: «peccant qui uniformi- 
ier [= univoce] in his tribus speculativac partibus, [physica 
nempe, mathematica et metaphysica], procedcre nituntur» \ 



Ac revera gravissime peccant omnes illi qui methodum 
propriam unius scientiae vel partis philosophiae ad ceteras 
partes extendunt, et ita omnes scientias sive philosophiam 
universam una eademque methodo pertractandas asserunt. 

Fuemnt enim qui omnia scibilia methodo mathematica 
-more geometrico— tractare moliti sunt, ut Cartesius, 
Spinoza, Christianus Wolff aliique quamplurimi, ut de 
Pythagoricis et Platonicis taceam 2 . 

Cartisius namque, qui inde a iuventute scientiis mathe- 
iMicis maxime delectabatur, extemplo, die 10 novembris 
1619, Neuburgi degens, sibi visus est scientJam metho- 
dumque universalem adinvenisse, videlicet scientiam ratio- 
num et proportionuni in tota sua latitudine, quasi mathe- 
maticam universalem, vi cuius omnia prorsus scibilia reduci 
possent ad ideas claras et distinctas, idest evidentes, certas, 
ordmatas et accuratas more geometrico. Unde et dicebat: 
omnia apud me mathematice fiunt 3 . 
Cartesium secutus est Spinoza, qui non solum edidit 

m > Renati Descartes Principiorum philosophiae Pars I 
!! me geomelrico demomtratae 4 , verum etiam Ethi- 
\Z°J gcomelrico demonstratam \ Quapropter magnis 
Udlbus e *tollitur ab eius primo editore L. Meyer, eo quod 



1 ^fT Boet ^^ Trimtate, q. 6, a. 2c, in fme, p. 2 I? , IZ-IZ. 
fa ptahiMi rC Vldcn possunt > intcr ali °s, L. BrunschvicGj Les itapes de 
wmdtit, m ? thin ***&* Pan' Sj 1922; M. Arnaiz, O. S. A., El cspintu 

P> 2i 3 11 ! tscours dc la Mithode, Pans, La renaissance du livrc, 
hnati lh 3 °~ 3I; Af ^ E Grand, Iitstitutoi philosophiac sccundum principid 

* Ot> mUC A P " I01 " 102 - Novimbergae, 1695. 
1914, ' * Van Vloteti et Land, t. IV, p. 1 10-184. Hagac Comitum, 

i ^ cd - t. I 5 p. 35-273. 
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methodum mathematicam a Cartesio inventam ipse oerfr™ 
et amphavit l . y ^neat 

Maxime tamen huiusce methodi mathematicae univer 
salis patronus atque vulgator extitit Christianus \Zt 
non inventor, quidquid ipse immerito se iactet* Ac fid2 
asseru «philosophiarn methodo mathematica ZJ^Z 

ZZ ' qmPI ? e r Cth ° di P^Phicae eaedem sum Z 
lae quae methodi mathematicae» *. ^ 

Immo et eamdem methodum extendit ad Medicinam 
d mnsprudentiam, ad theologiam et ad scripm^S? 

meZl ~ Tu S,bi aliiSqUe P ersuadere c — i 
quasi methodus mathemauca philosophiae minus conve 

e^Snrxc^r- in theoi °- iu — 

liminrt™ h ° C dUDiUm i3m sustuIi ™s in Discursu prae- 
neT ub l-°r P raem ™ de philosophia in ge- 

d^us S V? C i m H ° ris nostris Su bcesivis osten- 
poTsit T iurLnnT^ meth ° dUS ™<<™ica adhiberi 
tanda»*. ^™™* et Scriptura Sacra interpre- 

simSThiiosoS c P u S r : edidit «™que amplis- 

matica- penractan.- eth ° d ° sc ™ di ™ -^athe- 

tonium, Hueuurn n m ' ^ Smul "^P* Cartesium, New- 
methodo recte uti n, q , Ue ' eo W od nescirent praedicta 
rigiduatcm et eviiW tentaverint ' nec consecuti fuerint 

lu » hic agcndi m 0d ; ut St? Tantumoue inva " 
' ut mhl1 haberetur scientiae honore 



1 Opera, <vl rir - 

« : at -> p - «04-105. 



'^um id ante nos fcceri, 
3 L% D- P"«aendi causa, n. , ,o, p. ,99 b. Gc- 
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dignum nisi quod more geometrico fuerit traditum et com- 

probatum 1 . , v ■ 

Quin etiam ad nostra usque tempora eius mlluxus pro- 

manavit. Omnes enim scientias ad mensuram et calculatio- 

nem reducunt, eumque in finem adinvenerunt logisticam, 

cuius praecursor extitit Leibnizius 2 . Revera leges scienti- 

ficae, quas vocant 3 mensuram quamdam vel numerationem 

continent massae, vis, combinationis, temporis, loci — di- 



stantiae — et similium, quae terminis vel symbolis mathe 
maiicis exprimuntur. Et quidem "non solum hoc faciunt in 
scientiis physicis et chimicis, sed etiam in biologicis et psy- 
chologicis, immo et in moralibus, sodalibus, oeconomicis 
atque iuridicis, lineis curvatis vel statisticis earum leges 
efferentibus. 



Verumtamen haec methodus, quae debitis cum cauteiis 

ct intra iustos limites adhibita, utilis ac rationabilis esse 

potest, omnino caret veritate si universaliter et toto rigore 
sumatur. 

Etenim methodus mathematica presse sumpta ad ea 
onmia eaque sola extendi et applicari potest quae sunt quanta 
quantitate praedicamentali — univoca, homogcnea — tam 
conunua— dimensiva, mensurabili — quam discreta — ^nunie- 
rabili , quia proprium obiectum mathematicae est huius- 
modi quantitas, ut sic. Porro quantitas haec, licet mathe- 
maucc sumpta sit abstracta a quantitate praedicamentali 
pnysica vel sensibili secumdum considerationem, non est 
^en ab ea separata secundum esse. Et ideo etiam quanti- 
las Physica, non quidem ut sensibilis sed ut quantitas est 
quoque mensurabilis et numerabilis secundum rem. Ex 
quo necessario sequitur methodum mathematicam extendi 
L | applicari posse ad res physicas vel sensibiles prout quan- 
e s ^nt, ac proin mensurabiles et numcrabiles. 

f ' Cf ' Ramikez, De hominis bcatiiuditic, t. I, P- 16-20; A. Deissler, 

im Martin Gcrbcr von ,Vr. Blasicn und dic thcologischc Mcthodc, Muu- 
im , 1940, 

m ? m dc rc videri P olcst T - Pesch, S. J. Instiwtiones logicalcs, II P. vol. 2, 
'■644-I.650, p, 454-464. Friburgi Brisgoviac, 1890. 
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Et sic quantae ac mensurabiles et numerahiu 
massa, energia, pondus, combinationes chimkae IT 
tcmpus spatmm alia sexcenta. Huiusmodi ^go rcbul S 
hac ratione cons^deratis applicari potcst methodufl? 

Et inde est quod mathematici probant multa circa nhwin 
corpon.; nam quod impossibile est circa ^SfiS 

per abstracuontn, t' ^ 00 ' mathematica dicuntur 
Pcr toS \h natU t rahbUS: natUraIia autcm se habent 
taSS na^L , mat , h< ; raatiCa - su P er ^dunt enim ma- 

matica ^ Ct m0tUm ' a ^ ibus mathe " 

tione mathemat comro 2 qU ° d ea ^ sunt de * 
converso rIh™ ' sal vantur i n naturalibus, et non e 

mathcmatici s-,m f nccum ^ inconvenientia sunt contra 
titun » eUam contra naturalia; sed non conver- 



cxplicantu r m prhciSf fermali ter physica sunt, qua phvsica, 

Physicis. Quam ob rem uT tids> sed solum P T ' md ^ 
totam SdbUitatem ren? methodus mathcmatica non exhaurii 
lem aut fundamcnnl"™ P , ys,carum > >mmo neque essentia- 

COncomirnmv.-. ... m ' K ' c St revcra nm^.V*™ c»A cnlnm 



uui tu nuamcntn]pm ' 1 ' 111,1 1,u 'icque esscnua- 

concomitantcm et <W St revcra phvsicaajj sed solum 
rcspondet ^fyj e ™ Cnus accidcntalcm, quac nempc 
accidcns. Quantitas enim pracdira ntentali per se vel per 
Phvsici, quidcjuid n 'm non est i psa essentia corpons 

Hibstantiae cor P o reae r Car ^ius, scd primum accidens 

Kedllrtm 



lcarum 
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fonnulas mathematicas, et quidem sccundum methodum 
mathematicam, est convenere totam philosophiam natura- 
\m in tcchnicam pro usu atque profectu divitiarum naturae 
in servitium hominum, relicta penetratione vere scientiiica 
ipsius naturae intimae earum. Videmus namque mirabilem 
progressum technicum ac multiplices eius applicationes 
valde utiles ad commoditatem vitae humanae praesentis, 
simul cum statione, ne dicam cum regressu, verae atque 
profundae scientiae vel philosophiae naturalis. 

Quod quidem eo magis contingit quo magis accedimus 
ad corpora superiora, puta ad corpora viventia. Possunt 
etenim vires animae vegetativae ac sensitivae, utpote essen- 
tialiter organicae, mensurari et aestimari sat bene ex condi- 
tionibus et reactionibus somaticis organorum corporalium 
praedictis viribus subservientium, quia inter utraque viget 
vera proportio, sicut et universaliter inter animam vegeta- 
tivam ac sensitivam et corpus proprium plantarum et ani- 
malium; at vero ipsa vita nequit explicari neque mensurari 
ex solis viribus physicochimicis. 



anunam 



Quod si ultenus ascendimus ad o^oux «uuiuucih 
wsque operationes specificas, puta intellectiones et voli- 
uones, quae sunt propriae facultatum anorganicarum, haec 
mnia nuUo pacto explicari possunt per solas reactiones 
maticas correspondcntcs cooperationi matcriali facultatum 
nsmvamm concomitantium, Ucet aliqua indicia praebeant; 
mensu H VUa proprie s Piritualis non cadit qua talis sub 
mathe™ . us ergo lc S es non possunt reduei ad formulas 
ematicas, neque per symbola mathcmatica cxprimi. 

^^^^ 

lialite ^ ^ceMurh est de tota vita morali, quae essen- 
eius/ ratl0nalis e , r spiritualis est Sunt tamcn quacdam 
quae a [ tUac - P uta i us titiae commutativae ct rei oeconomicae, 

c c iusf CnSUrae str ^ ctac subiiciuntur, eo quod medium huius- 
^ ^ae est sccundum aequalitatem rei aJ rem. 

ratio f ° aUt , cm mal ei'iae sive obiecti matcrialis iustitiae, quia 
0r nialis eius ut est virtus sive actus virtutis pendet a 
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dictanune prudenuae, ac proin transcendit adspectum cu a „ 
mamum et quasi mathematicum ipsius. Quapropter S T?' 
mas sate monet: «j aliquis operatur iusta, bonum J£L 
faat; sed non ent opus perfectae virtutis nisi hoc b j£ 
idest secundum eleaionern reaam, quod est per pZZ 
Et deo lustma sme prudentia non potest esse v4s pS 

" SICUt eorum> quae per artem "woius £ 

quaedam rauo m mente artificis praeexistit, quae <fi 
regula arm; lta euam illius operis iusti, quod ratio deS 

dentiae regula», et veluti «ratio iuris» 2 H pru 

iustUiaf _.*!5 ***** qU0d * dtar actu * proprius 

mus Si ha U c e a ]1 !; Umana reI ! nc l uimus « ad divina conscendi- 
SStt P C SpimUaIia eC im ^aterialia sint, omnino 
nXmodo ' qUantltate et me «sura praedicamentaU, et ideo 
EcS P , C mathema »ce pertractari. 

tfnabffis iqu? TrT^ mathematica s " q"antitas ima- 
imatfnabik m « lLrm »™s processus machematici sit ad 

«scnt mathematic? 3 Cebamus *' si metaphysica et divina 
secundum imaeinari pertractanda > oporteret de eis iudicare 
esse taUa qua lh 1 0nem > asserendo scilicet ct aestimando ca 
gunmr: quod ' ma S |nat ">ne exhibentur ac veluti depin- 
Unde merito S Tnm potuSc l ue amhropomorphismus ': 
cssc imaginauonem « • docet in metaphvsicis et divinis 
_____ omnino relinquendam °. 

&umma thidl t rr 

S IMI > q. 57 a ; ^ q ' 65 ' a " 4c 

8 IT IT 57 ' a ' 1 ad 2. 

, Iadr - 

Su Pra, pp, 238-_. 48 . 2 
q. 6, a. 2C p. 2I6> _ 2 26 > 2 92-2 93j S. Thomas «>, /,'_„„„ de jftfatt, 

^^agmauoncm „ ° *' P- 217, 18-22. Sapicntialia ct divun 

4 Unt va,l dum intcllcctnm. (In ttWfa* 
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Et similiter moralia nequeunt pertractari more geome- 
trico. «Modus — inquit S. Doctor — qui est artificialis in geo- 
metria, non est artificialis in ethica» K Quae enim sunt 
maxime contingentia et scibilia secundum causam finalem, 
nequcunt congrue pertractari ex sola causa formali, eaque 
scveritate qua maxime necessaria considerantur. 

Ceterum methodus mathematica rebus moralibus appli- 
cata, non solum eas non clarificat neque iUustrat, verum et 
maxime implicat ac obscuras reddit, per infinitos propemo- 
dum circuitus inutiliter tempus terendo. Qua de re optime 
ait Concina; «Methodus mathematica ad demonstrationes 
mathematicas conficiendas opportuna et optima est. Si ad 
philosophiam moralem, cuius est hominum societatem rege- 
re. fomiare mores, componere lites, mentem flectere, coer- 

cere appetitus, transferatur, vana, inepta et perridicula 

evadit» a . 

*Sed quod methodum illam a pHlosophia morali exter- 
minare debet, est, quod illa lectores suos, ut rotas, in gyrum 
pcrpetuum circumagit. Ut probet propositionem trigesimam, 
raodo te remittit ad decimam, modo ad quinquagesimam. 
Illuc pergis, et continuo aliam citationem offendis quae te 
mutit ad philosophiam Moralem. Arripis iter, et illuc cum 
pcrveneris, quasi laetus de invento demonstrationis promis- 
^ae arcano, en tibi obviam alia citatio, quae te remittit ad 
Logicam: et haec te iterum mittit ad Noologiani; et haec 
quoque iterum in gyrum agit ad Psychologiam; et haec te 
circumagit ad Cosmologiam: hinc revocaris ad Theologiam 
naturalem; et tandem aliquando haec te denuo ad Ius natu- 

amandat, ut contincnter per hunc te rotes circulum. 

ractum tam evidens et obvium narro quam obvia ct 
^nifesta sunt Wolffii volumina. Vellem ut aliquis eorum, 

^picf?"" I-211 ^ '"tioncs mathcmaticorum sunt rcrum imaginabilium, 

t «jalis autcm sunt pure intclligibilis« (ibid, n. 1.210). 

x " 1 *W'9 Prolog., a. 5 ad 1. Cf. ctiam in I Hthic, lcct. 3, nn. 32, 36. 
Pciur EL CoNTCIMA » °- p -> Theologia christiana dogntatico-moralis, L 6: 
^ftic nalUrac ct g^ntium, Disscrtatio prolcgomcna, cap. 6, n. 8, p. 32b. 
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quae narravi, periculum facerer Vt M 
wolffiano de Iure natume profectum n" ' Ut tU « «Pcre 
est ut omnia fere volumm^ua ed?df n oro ^ *» 
eaque in cubiculo non valde aneustn Z'J V mptU hafe ' , 
ad unum accurrcrc, modo SZ e Z^f*> « ** ' 
nunc regredi, nunc per^cre ad u £™ ' pro S redi ' 1 
mum, a primo ad au Jf,m ! Ult,mun ?' nun c redire ad pri- 

occupatos lectores, ^^SLS~^£ 

culum» \ t} lblque te ln Perpetuum rotat cir- 

^Sc?^^^ «*m est apta rebus 
Perscrutandis valde urfif, a aUtCm P h y sicis anorganiris 
quantitates praedicnmln; f ^ dumrnodo limitetur ad earum 

™m, minime vero nf technicae ad profectum homi- 
ma ™ ipsa.-u m naturam rvr egCndi et «plicandi inti- 
Phacnomena bioloein : V Ctiam est ad mensuranda 
m hominibus quoa d ;, P 3ntlS et a nimalibus, immo tt 
jfnus imrmsece denenH Ve S etativa m et sensitivam, qua- 
de .ntibu s atque in eor Z °, rganis cor Poreis correspon- 
minus vero apta est St" motlbus teiiexis manifestanmr: 
tK «w* spirituales C v m mensura ndas et numerandas opera- 
nu m sensibili Um eas man,fcs tationibus somaticis operatio- 
% uti |itatcm. At es t ^ "? 11111311 " 11 " 1 ' u "cet nonnullam afie- 

m seipsa tam v2f WCpta ad «P^andam ipsam 
h rationai em, quae om Uam sensitivam, ac prae- 

hcmancas quantuauvS S" n T trans ^^it catcgorias ma- 
s cis cr °T ri assere " u um ( ? U0d et de valoribus moralibus 

umv" dlV ' nis ' Quae nV n T VC, '° de rebus mctil P h - v " 
,um « sublunion, cad" po m0d ° sub mathematica, quan- 



! 

2 



2£ s -,v • * 

3 2 > n - 4, p. 3 6b. 
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Multo ergo sapientius Aristoteles dixit rigorem atque 
rorJtnrpm eeometricam non esse in omnibus quaerendairu 



sed solum in rebus mathematicis: ttjv 6'dpiAoAoyia tt^v pa- 



cnraaiv aiT 



u\f|V 



Quod autcm aliqui nihil rationabile ac scientificum re- 
putent nisi quod geometrice proponitur, partim quidem 
venit, ut bene notat S. Thomas, ex consuetudine vel edu- 
catione, quatenus ab incunalibus fuerunt in mathematicis 
efformati, vel eis postea speciali cura dediti sunt, ut revera 
contigit Cartesio, Leibnizio et Wolffio — hic enim per com- 
plures annos fuit mathematicae professor in Universitate 
Hallensi saxonum— ; partim vero propter naturalem animi 
inclmationem ad huiusmodi res — mentalitatem, ut vulgo 
aiunt, niathematicam— : «iliis scilicet qui sunt fortis imagi- 
nationis, non habentes intellectum multum elevantum» 2 . 

Loco huius mathematismi universalis univoci et quasi 
horizontaJis, Aristoteles et S. Thomas aliam methodum, eam- 
quemulto subhmiorem, tradiderunt, scilicet methodum ana- 
logam et transcendentem, quae rationibus et proportioni- 
ous nmandis continetur, non mere pracdicamentalibus, ut 
cartesiano — wolffiani eiusque asseclae contendunt, sed trans- 

ttndentalibus, res Pondentibus quantitatibus virtualibus sive 
quabtatibus foiTnisque perfectionis. Quae quidem methodus, 
" cc t a geometrica nomen sumat — nam verbum ocvaAoyia 
geometrarum est et a geometris adinventum — , cam tamen 
ommno transcendit quantum ad nominis usum atque signi- 
cationem. Ac posset appellari methodus mctamatlicmatica^ 
mmodo huic verbo detur sensus analo^icus quem praese- 
ler unt hucusque dicta. 



illos. 



Equidem fatendum est carere spiritu vere philosophico 



.uhcmaticam 



» \«*f?tb X> Cap " 3j n * ^ CKi 488, 23-25). 
Vl 11 Mvaph., lcct. 5) n. 334. 
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tendunt omnia geometrice mctiri; ex adverso, spiritum nV 
losophicum plene possidebat qui scripsif «non T rh " 
tatis manifestandae modus est ?dem» ?S 
andj vematem m qualibet scientia debet esse convem^ t 
quod subicttur sicut materia in Ula scientia» » («Nom "V 
potest esse tanta certitudo in materia variabili e comin 
s.cut m materia necessaria semper eodem modo se E£ES 

.uifS™ S^^^F ^olasucorum, 



cam 



mm 



atque nertnrranr m «C S , pnuosopmca mvestisam 

praesemm v.: „v h ° d ° meta P h y sic *- Ipsi enim, Wolffii 
KSm SeqUem f ' P hil ^ophiam naturalem atque 

m^SSlS^ M uti u species sive P artes 

Ouo fifut g C ; m ^ Meta P h >' si cam Generalem vocant. 

bus creatis- et Th^ g ~ d ° 3nima humana et s P iriD '- 
sive de Deo- "7^1™^. ~* 



est MetapW* T? phUoso P hi am Criticam, quae rcvcra 
maiori pane Lo*i ,va > lde nt«ncant cum meliori atquc 
appellant, quamqu^ l^T CUm Lo S ica > qu^m Maiorem 

fi t> ut ipsam E, 1 T Cant Lo § icam Criticam - Q uo 

L 0glcarn methodQ metaphysjca considerem 

alto ThSo^iiS^ SiVC Philos °PWam Moralem « 
■nfrcquenter— pertnr-T ~~ imm o ct Supernaturalis haud 
™taphysice quam moSL r atqUe Cnuclean t> scilic ct POtius 

Uinvcrsa erao nhil u 
distincta atque avu L °!° phia > a scientiis experimentalibus 

homogeneum, ac nrnin t0tUm ^oddam univocum sive 
P Umvoce excolenda et pcrtractanda. 



1 
S 
3 
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Quae quidem methodus uniformis esset plene deductiva 
more wolffiano, qui revera a more geometrico vix aut ne 

vix quidem differt. 

Dicam enim, etsi dolens, quod res est, Methodus philo- 
sophandi omnium fere scholasticorum modernorum re non 
differt a methodo wolffiana, cum eorum methodus meta- 
physica, quam buccis crepantibus extollunt, nihil aliud sit 
nisi wolffiana methodus mathematica fucata. 



Errant pariter alii qui omnia considerant methodo logica 
sive pure dialectica ac si semper ageretur de secundis inten- 
tionibus earumque relationibus. Quos inter nominare iuvat 
idealistas germanos, praesertim Hcgelium, qui monismum 
logicuni sive panlogismum tuentur. Logica ergo, iuxta Hegcl, 
est potissima philosophiae pars, immo et universam philoso- 
phiam in se ipsn continet, cum ceterac philosophiae partes, 
quae dicunmr, nihil aliud sint nisi applicationes vel deduc- 
tiones tius. Universum ens, si ei credamus, identificatur 
cum eius idea abstractissima^ quae necessario, lege dialec- 
tica, sese evolvit sccundum tria momenta: affirmationem 
•thesim— . neearifwm — antithesim — et negationis nega- 



tionem 



negationem 
■synthesim A . 



Aliud exemplum logicismi exaggerati — aLius tamen om- 
fiino generis ac panlogismus hegelianus — exhibuit saeculo 

XVHI Josephus a Spiriu Sancto, C. D. 5 qui universum 

utrsum Theotogiae Mystico-Scholasticae conscripit et ordina- 
vit more omnino dialectico atque secundum categorias pure 
logicas 2 . Quodsi res mysticac adeo dissimiles atque remotae 
a lormalitatibus logicis pertractantur methodo plane dialecti- 
a >mliil mirum si res philosophiae universae hac methodo ab 
^em tractarentur si casus occurreret. 



. . Vidc antur eius opcra, Encychpacdic dcr phibsophischoi Wisscns- 
^ttm, cd. g. Lasson (Lcipzig, F. Mciner, 1920); Phactwmcnolo S ie d €S 
w« _(ibid., l9 2i)- Wissetischaft der Logik (ibid. 1923)- 
B lts the ohgiae mystico-scholasticae y ed. Anastasii a S. Pnulo, C. D., 

gls > C. Hcyacrt, 1924-1933 Quo tamcn vitio mct hodi non obstantc 
P fa comin ^ hoc opus scitu digna. 
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Haec tamen minus recte rtim^m* 
applicantur. Licet clTS^T^J^ ? Pnjd * 
universales tradat recte cogitand? iuSdi^ 
m quacumque materia, ac proh dicat? nri argu . mcn « 
tia instrumentalis respectu ceterum c ^™" 1 SlVe sde "" 
iUae solae non sufficium ai^ £S ^ ' 
capiendas res huiusmodi scienriis suhX™ , * C pbe 
neccsse est regulas iJIas wnZ T Sublectas > s< *i omnino 

Prius addiscere I^taT^ S — debet ^ 
fadit coMon m od U m orn^ h . sclentlas > quia Logica 1 
tiis: modus muemZZZ^- , 1 m ° mnibus aIu ' s ' 

^aSmS^Si^ Vd P° sitivis tae puri, qui nul- 

et potht" K?? 1 admittUm msi mere cm " 
absolutus clauditur ton,, ; g ° empinsmu s vel positivismus 
tioni P r «. . . lulUi "i lactis vel nh 



fymbolisqi 



uiematicis collectis ar rT uovereatis 
materialium exinde hnnfT*™ 1 **®* intuitu commoaitatun 
flectis aut etiam reiecrT 5 U§ ? rocurand a™ni, omnino no 
Negat enim ,J * Ctls ldeis umversalibus vel m,tpmni^ 



gieais aut etiam reierric ;a P loc urandarum, omnino no- 
Negat enim valoraTfh^ UniVersaIi bus vcl metempiricis. 
^lis, Q U0 fi m a^tractionis et speculationis intcllec- 
Vmm Logica et au Vd P hiJ °sophia excludantur 

tam naturalis q Uam miE? 1 ** lmmo et om ™ philosophia 
»«W ^ sensibUem ^n™ * ^ Sensum et «pcriauiam 

^irum posith-' gCnS " 
Jjnt nostris temporibm ^ cm f irisl «e P^ri -qui innumeri 

et P^PhiS ?. d,s Pnguunt s scd et sepanint 

^penenaam «ensibiC &^ CmWe intra puram 

^craeetutiles,,,.. m ta ctoru m ^-l 'm«i 



ipsam 



^^^^^^^ 

11 M «*ph. 9 lec, c 
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attinuunt: philosophia vero, quae dicitur, cum extra ambi- 
tum illius experientiae ponatur, amandatur inter vanas et 
vacuas abstractiones vel subtilitates metaphysicas. Philoso- 
phia ergo, si quae sit, est purus putusque nominalismus 
sive verbalismus. 



Patet autem haec immento dici. Homo enim non est 
purus spiritus neque pura cogitatio vel idea, ut somniarunt 
cartesiani; neque merum animal licet magis evolutum ac 
excultum, ut empiristae et positivistae — revera materialis- 
tae— autumant: sed animal rationale, quod ideo simul 
cognoscit sensu et intellectu, experientia et abstractione, 
singularia ct universalia, neque solum capax est attingendi 
corporalia et sensibilia, verum etiam assurgere potest ad 
spiritualia et pure intelligibilia capessenda ex sensibilibus 
intellecus, sicut ad causam ex effectibus. 

Sicut ergo idealistae peccant per excessum, ita empiristae 
peccant per defectum. Methodi amborum, prout ab eis pro- 
ponuntur, sunt radicaiiter antiphilosophicae, quia vel exclu- 
dunt sensum et experientiam — idealismus— vel excludunt 
lntellecrum — empirismus— . Revera, negata abstractione et 
uniyersalitate 5 solus sensus, quantumcumque excultus, non 
^ffidt ad cognitionem vere scientificam generandam. Et 
|deo cmpirismus et positivismus purus, qui tantopere se 
•actat de scientia et de cultu eius, reapse non transcendit 
mdustnam quamdam vcl technicam utilitariam pro com- 

moditatibus corporalibus procurandis vitae vegetativae et 
ammalis. 

Valet quidem plurimum cxperientia pro inchoanda omni 
| ^ niUone humana, idest in primo scicntiarum momento; 

*j tamen, et abstractione reiccta, non exhibet nisi mate- 
f ! a c ' crn cnta praedictae inchoationis, et idco purus empi- 
us sive pura methodus cmpirica inepta cst ad formale 
Rue verc esscntiale procurandum in ipso primo scientia- 
m s tadio, scilicet universale, multoquc minus valet ad alip 
u ° momenta dcductionis ct resolutionis scicntificae et phi- 

10S ophicac. 
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philosophus in eis et in univera nkrif T ' . *' "»■■ 

Haec enim est lex bioloeica n ,mH perficiendo - 

renovatur et vigescit ae S£r T ,° r ? anismus ' qui noo 
c- .,. vi^lacil, aegrotat ct ad inrpnVn*w a v 

Sumhter corpus philosophicum, ut SroX? 

debet continuo renovari ac perfici secm tt VegetUm < 
perat. yernci. secus, ad mortem pro- 

opponi nequit Si uperaa< ? endo - Veritas enim veritaii 

haec nullo mod o p q ot2r v 80 Slt J eritas a ° ^ntiquis tradita, 
d i«re; ac *35g°%t™^ ^viter inventis contn,- 
^bus repugnare Ventates nequeunt avitis verita- 

Quam ob rem p ros m „ . 
mens humana, sinccre m , Sapicnter di ™: «quidquid veri 
suuc veritati profecto quaere ns> invenire poterit, iam acqui- 
Summa Veritas, huml?'^" nGc i uit > siquidem Deus, 

non ?t rite a P ii sit S a S i mteUeCtUm C ° ndidit atQ - uc 
«nnnbus qui C £* e "ova opponat, sed ut, renunis 

°'oine ac c mp ag i ne 2?*J?> **um vero superstruat eodem 

U Hquidom Ul «S»T remm " atUra eX qUa VCrUm 
Phi'oSS^ T p m , t h ^ icrnis .temporibus qui, de rebus 

Ssr et v ^r aI sr a d tibus iudicames sicut 

nia nt omma vetera es^ 1 ad corDUs spcctantibus, 

C penitu s relinquenda novisque 

**** dau d , 

12 .Augusti 1950. AAS. 4* 



substituenda, ac si veritas antiqua esset vetustissimum in- 
dumcntum aut rudinientarium instrumentum quibus perri- 
diculum foret hodieque uti. 

Immo non desunt qui putent unumquemque philoso- 
phum, ut vere sit talis, debere negare ceteras omnes philoso- 
phias ut ipse postmodum suam propriam a fundamentis 
excitet; quia secus, inquiunt, philosophia non esset amplius 
vitalis, idest actualis planeque existentialis. Quod quidem 
suo tempore fecerunt idealistae germani, Fichte, Schellixg, 
Hegel, Herbart, Sghopenhauer; nostrique diebus existen- 
tialistae et vitalistae, qui dicuntur, ut Heidegger, Ortega y 
Gasset, aliis motivis tamen e diametro oppositis. Quodsi 
philosophiam confundant cum historia ipsius philosophiac 
-Fiegel, Ortega y Gasset— momenta praeterita non sunt 
nisi conditiones superatae, atque ideo necessario derelicta, 
ut momentum actuale revera detur \ 

Reapse nihil ineptius, nihil iniustius, nihil insanius co-i- 
tan potuit. «Numquani uspiam, ut verbis utar S. Augustini, 
ac apparuit quantum valeat praeiudicium praesumptionis 
kumanae , vel ad non intuendam manifestissimam veritatem, 
vel ad affirmandam impudentissimam falsitatem» 2 . Sunt 
apud antiquos philosophos plures veritates adinventae, licet 
irequenter multis erroribus admixtae 3 ; praeseitim vero 
wnunetur veritas in philosophia perenni, utpote a viris 
™ ingenu et sinccritatis decursu plurium saeculorum 
wcnta et perpolita. Quibus omnibus simul sumpds veUe sc 
quare, nnmo eos omnes arroganter corripere ac si nihil 
^euexissent, viri est petulantia atque a tumore pleni. Nul- 
nun est homo singularis qui valeat omnia examussim 




BitccIom t^S^ La f l{os °f ia de J°st Ortega y Gasset, p. iS, 102-103. 

1 Sulr CrCSCOenium Donaiistanu Iib. 4, ca P . 28, n. 35- AU- 43, 567. 
'S. /\i J.. 2 ^ orro ^lsa doctrina cst^ quac non aliqua vcra intcrmisccat» 
^SmTT^- Q " acst ' Ewng., lib. 2, cap. 40; S. Tmnws, I-II, q. 102, 
ibiaiu» « j m P° Ssin ^c cst cssc aliquam cognitioncm quac totalitcr sit falsa 

^ UC ailmiXtionc alirni... . mi tt .-^ £~\ 
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perscrutari atque perpendere, iuxta iUud- m , 
bre^ experimentum fallax, kSJm^^ 
Waud immento ergo T Ppsch 9 t ' 

ta? ?S ~ - ^ 

probitati ac virtuti conducT COrfirmet > si ™' 

graviter quid e m hinoTdZ^ ' qUae V ° lvitUr > aetaK 
dum plura philosophomm ™ Siquidem dolen - I 

-nium mo nbus fc^™^- * 



Cavendum est tamp k 
scilicet mordicus et rin?,X extremo oPPosito, adhaerendi 
Proferuntur, s^luT j^ T nibuS ^ uae ab 
vel prolata, qt.antt.mvis vtVrt ■ °T ia " 0viter inventa 
unus idemque homo paukdm n sint " Q uia sicut 

nmone veritatis, i ta e P ° fiat Im 'estigatione et co 2 - 

can wr. «Si enini LLT^ Collectio ^ «udiis 1 
jnvestigandae veritati Lv ™ P ° FC P rac ^dente det operam 
mveniendam, et quantum n?' tem P ore ad ^ritatem 
<W Postea vidcbi? qu< 3 nH UnUm Ct eUmdem hominem 
™m ad divcrsos. utDorp ™ ™n viderat, et etiam quan- 

J Praedecessoribus !ZmT fV* intUetlIr ™ Quae sunt 
hunc modum foeta s ^Sdi? aUquid ^PenuIdh. Et per 

Suem 5T 08 PaUiatim Sedr ? toe ™^ et postmodum 
S * Pm,net ^PcSSr , magUa **ntit£e; quia *d 
ratl011e P^^cessorum M ^ ld <* Uod ^ficit in conside- 



m (i9 4^^^ r rigurgi BrisgoviaCj ^ 

S - Tno.v^ ju T ' UIC 2 3 scptcmbrrs 1950, AAS. 

"i n. 17., 

JJ " Jlom o cognitione pro 
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Ideo S. Albertus AIagnus hosce homines fossilizatos 

dicit esse «tamquam bruta animalia, blasphemantes quae ig- 

noiant* 1 . 

Ambo deficiunt, sive omnia antiqua contemnentes, sive 
omnia nova corripientes, utpote vero spiritu philosophico 
destituti. «Qui, ut S. Albertus addit, in communicatione 
srudii sunt quod hepar in eorpore. In omni autem corpore 
humor fellis est, qui evaporando totum amaricat corpus; ita 
in studio semper sunt quidem amarissimi et fellei viri, qui 
omnes alios convertunt in amaritudinem, nec sinunt eos in 
dulcedine societatis quaerere veritatem.» 2 

Et tamen qui recusant nova investigare peiores sunt 
quam qui nolunt vetera retinere, sicut pusillanimes peiores 
sunt quam qui nolunt vetera retinere- sicut pusillanimes 
peiores sunt quam praesumptuosi 3 . Qui enim nova inda- 
gare negligunt, neque ea, licet vera et comprobata, recipere, 
pigri sunt et indolentes, insuper et inappentes; ac proin 
magis repugnant naturae, quae principium motus et activi- 
tatis est, Praesumptuosi vero et novitatum amatores- licet 
plus aequo tumescant et immerito avitas veritates contem- 
nant, reapse moventur et agunt, atque minus recedunt a 
fundamentali lege naturac et naturali appetitu sciendi 4 . 

at.sive unus sivc plures, per temporum succcssionem. Et ista est ratio 
"Smenti m scicntiis pcr rationem humanitus uvends» (II-II, q. i 3 a, 7 ad 2). 
, '"fPistofos B. Bionysii Areopagiate, epist 8, Dorgnet, t. 14, p. 

, lib ' 8 > ca P- 6, in fine, cd. cit., t. 8, p. S04. 

Thomas, Smma thcol, II-II, q. 133, a. ic; a. 2 ad 4; in IV Eihic, 
«rct. ii, n. 790. 

«Entre Ias preocupaciones mas funestas de la juventud intclectual, 
mccT^ ^ extrcmacia admiraci6n a la obra de los grandes tulentos y la con- 
r^,- n quCj dada nuestra cortedad dc luccs, nada podrcmos haccr para 
^uarlaocompletarla. 

iusti rf? d ^ voci6n e ^ccsiva al gcnio ticnc su raiz cn un doble sentimicnto dc 
jj 0rc ^ a y de m °t!cstia, harto simpdtico para ser vituperable; mas, si se ense- 
cnab *T dcmasia dcl a, i«nno del novicio, aniquila toda iniciativa e incapacita 
2rro ut0 P° ra 'a invcstigaci6n original. Defecto por dcfccto, preferiblc cs la 
m\k 81 arocamic «to: Ja osadia mide sus fucrzas, y vcnce o es vencida; 
^odcstia excesiva huye de la batalJa y se condcna a vcrgonzosa inacci6n» 
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et antiquitas sunt cate«oriae ra l?S = qUtt n0vitas 
categoriac veritatis aut SaS ^£2?^ n0n auta > 
per antonomasim veritads cuJtor ef n™? P * "S* ^ « 
lum habcre ad novitatem vd veS^' Td ^ ^ 

ra^^ssr si falsa ^StfJcy 

veHtati .^p^SKC nrai^ 

insta^anda e^peSdendT ^ phiIoso P hia ^aoa 

Wsce verbis: ^S^^J?^ atqUC Urgcbat 

excipiendum tJJSnnM edlClmus llbenti gratoque animo 
^erit a quop^ t ™ , diCtUm > u ^ 

quam enixe P SZ? ut ^?^^ vos ™ " 
mentum auream S Th saentiarum omnium incrc- I 

latissime propa^etis ^ ^ntiam restituatis et quam 
toribuf sd5Stid s ^?^f 6 - si Wid enim est a doc- 

considerate traditum 2 lnU . a / UDtlHtate quaesitum, vel parum 
81 °< uid cu ™ exploritis posterioris aevi 



Ram6n 



2. 



P- M^r^Z^iST^ SOb " toistigmn cicmifica, '- cap 
Qua dc re Salvator x ' ^ 7 ' P- '79-i8i). 

522S «quo Kfe me ^ antiquura > ™^ 

osc!n mUmm,xlos '«Jiosum s m ; m ' n<:miJr - Quibus *° respondeo, me 
Sfu 2 el ' SSej nCC an 'ioua n c Ts m c Cr ****** vero nulli saccu- 

■orcs au C 3ff f, aut du «bu S , numquam 

._ ... . . FFunsse vtdcar, identidcm tamen, vdut 



QuIbutr^L^^ VK,Car ' >ocnu <-» — - 



Uiraim™ e m rcbus pracsertim ph 
ahUm sc -ntiarum plackis, in quac 



**5 cum ^5 concess ^ mihi nul, ° m(Xi0 

' ICOc ' Log lC a: pracfatio „ , rano cxi S crc vidcatur* (&* 

,p " 7 * ^ruxcllis, 1S62). 
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doctrinis minus cohaerens, vel denique quoquo modo non 
probabile, id nullo pacto in animo est aetati nostrae ad imi- 
tandum proponi» l . 

Ut cnim idcm Pontifcx alio in loco pracclare dLxit, «uti- 
que videntur hodie nimis multi ponere ingenii iaudem in 
fastidio antiquitatis: sed omnino illa est philosophandi raiio 
optima, exquirere meditando nova^ unaque simul sapientiam 
veterwn non relinquere* 2 . 



Novitas autem in his maxime partibus philosophiae 
accipienda et aemulanda est, quae potissimum ab experien- 
tia, ac proin a tempore dependent, ut philosophia naturalis 
et philosophia socialis, si, ut par est, in tota sua amplitudine 
et complexitate sumantur, prout scilicet in philosophia natu- 
rali clauduntur physica, chimia, astronomia, medicina, biolo- 
gia, physiologia, anatomia, psychologia aliaque sexcenta, 
nimirum omnes scientiae naturales; et^in philosophia sociali 
mvolyuntur politica, oeconomia, statistica aliaque id genus. 
In hisce enim rebus, quae tcmpore essentialiter volvuntur 

esset in antiquis et vetustis 
lormis vel modulis consistere velle. 

In partibus vcro magis abstractis et speculativis, puta in 
mathcmaticis, in logicis et in metaphysicis, quae minus 
mutabiles sunt et ab experientia minus dependent, non est 
„nta ™ vitas expectanda, neque, si adsit, tam profunde ct 
wentiahter eas afficit. Dantur tamen novitates quandoque 
^naamentales, ut videre est in Logistica respectu Logicae 

Metah ^ ^ Geomctriis non cuclidcis. Atque in ipsa 
1 aphysica propositae sunt nostris dicbus essentiales in- 
ationes, puta existentialismus heidcggerianus et vitalismus 



«4 BonnTp Cl c Ca Pa '™> data dic 4 augusti 18795 Acta Lconis XI11, 



i g . " — > !> P- 72, 74. 
5. Albcrrxr ^tippofatn parmenspm Lud. Vives de nvva cJiiionc opcrttm 
iUi Til(m lM "S™> data dic 10 dcccmbris 1SS9, apud J- Bcrthicr, O. I'., Sanc- 

'A frinas iboctor Commmis* Eccksiac, t. h P- 2 37- Romac, 1914. 
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ortegianus K Quas quidem novitates — reales vel 5 „ 
tes- debet philosophus sincero animo ext.We 
pendere antequam eas accipiat vel reiiciat. ^ 

Renovatio autem atque perfectio in his ipsis discioli™ 
abstracus et speculativis, partim quidcm o&netoSS 
reflextva et aco.rata positionum antiquarum sive rS 
S" 1 Partun etiam »* ac profundioribus s P S t 



ipsamet 



considenmur J " LC ^guntur, si non solura 

sed etkT » ^ J *° ^ Pr ° Ut 3d n ° S USqUC P erv ~ 
currendTfnrn^ * ? e0rUm evol ^°ne historica, per^ 

tSTSJS^r^ eblDend ° C ° natUS ' ten ™> 

ce 9,y ;,;c „. • ali aque id genus in ipsis fontibus crid- 

sane S! * qUe ln rem adscitis ^diumentis philologicis, ut 
S g S e ^ Jocumenta. Hiuusmodi hiJS^ 

SThonnr m aCCUrat ^ qUae hodiemi * temporibus ma- 
P SSiorl r " ' m,mm In m ° dUm iUVat ad veriorem ct 



tionibus in lo n Z? atqUe P erficitu r novis inedita- 

maximaque ttESi? ,atum et in Profundum protractis. 
diseuuantur et *S ^ peractis ' ita ut omnia et singulfl 
atque authcntidS? u F U$qUe ad minima - Veri cnim 
certitudinem idesr V * omnia volunt sibi ^ P er 

hoc contingit Pro m * i llgentem inquisitioncm rationis. Et 
™ionis inquircntis h" mtatem intellectus iudicantis et 
his in quibus cenitud m ° d ° n ° n ^^atur eertitudo in 

quaeratur certitudo ^ n ° n potest * " : idest > dummodo 
*Et propter hoc materia investiganda permittit. 

veritateni, esse -Wni2^*^ ^ ui ™ k bene inquirere 



aUis. per mstantias 



* ***** '* U Mctapn it tC8a y Gasset. Barcelona, 195* 

•> 5> n. 334. 
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et rationabilcs proprias, idest convenientes generi de quo in- 

quiritur,» 1 . . 

Eadem siquidem causa acquiritur et perficitur philoso- 

phia, sicut ounumquodque ex eodem natum est augeri ex 
quo causatur» 2 , dummodo tamen causa illa perfectius ct 

iuxta illud: «augmentata causa, aug- 
Augeri autem debet 



expeditius operetur. 
mentatur effectus» 3 



ac perfici una- 
e pars secundum genus et moctum suum, adhibcndo 
propriam cuique methodum, non aliam. 



Porro tale augmentum atque perfectio fieri potest bifarie, 
videlicet intensive vel in profundum, et extensive vel in 
Jongum et latum, quasi superficie tenus, 

Intensiva perfectio contingit, quando idem obiectum 
materiale sive eadem conclusio novo modo cognoscitur et in 
altiora principia resolvitur. Quod revera accidit, quando dete- 
gitur propria eius causa sive ratio propter quid, in eamque 
resolvitur et in ea perspicitur. Et hoc est habere cognitionem 
eius adaequatam et comprehensivam. Si enim aliquid, quod 
est cognoscibile demonstratione propter quid, noscatur solum- 
modo probabiliter et coniecturahter, immo et demonstrative, 
sed demonstratione quia tantum, puta ex effectu vel ex causa 
communi et remota, nondum scitur perfecte atque comprc- 
ncnsive, quia non cognoscitur totaliter quantum cognosci- 
w est, licet cognoscatur totum, nem.De subiectum, praedi- 
^turn et copula 4 , 

Est ergo progressus atque renovatio intensiva ixi philoso- 
P •a? quando illamet, quae probabiliter tantum erant cognita, 
postmodum cognoscuntur demonstrative; quando rursus ea 
^uae demonstrative cognoscebantur a posteriori, postea de- 
wonstratione qui a et ex communibus, postremo cognoscun- 

\ f !I de Cado *t Mundo, lect. 22, n. 503. 

* IHOMAS, Summa theoL, I-II, q. 73, a. 70. Cf. ctiam in // Ethic> 
\ 2 > n. 264. 

I IT 

(1,11 q * I9> a< 8 OD i- 2. «Multiplicaia catisa, multiplicatur cficctus» 
4 »q. 73, a. 6, axg. scd contra). 

u ' s - Thomas, De Vcrit.t q. 8, a. 2; SumMa thcoL, I, q. 12, a. 7 ad 2. 




534 



P. III. PROPRlETATnS PHrLOSOPHME 



tur demonstratione ex propriis et propter auid seitf** 
nmone vere comprehensiva. 9 ' Cllicet Ofr 

Qua in re maximas solet habere oartes M«» t • 
respectu aliarum partium philosophufe quant < ? 
descendit ex alto et modo sapienthli ad ! ** CB 
materias inspicicndas i n .n^^Xr' 
mum, quod est ens ut esse. Profundo o m - 



cum 



philosophi; 



Ka, ac proin nova ^ resuhnn 1 7 t n ° Va ° bieCta raate ™- 
quin tamen dc J m 2^J?£2*!» VeI «PP^ 



um novos ramusculos 
hominum 



cum tamco intensiva r t >" • 1Jununum PWris aesuman. 

-osiorcm pra esef enr 8 Sk m0menti ac 

sapere quL Xa Utaha,tcm - Mdiu * natnque est P Ius 



^Z^t^ZlT renovatio simul haberi ; <# 



-e>~^« uu quae se 
lundum penetratorum. 



virtus 



'^vocham ^ assercndu m est, ut nonnulli pigrcs- 
-""atas, quantu m ^ S fi? neS iamdiu a S ittltas susque deque 
tas - Ut enim scite a J ~ ndamentales > esse penitus exhaus- 
s mo hombres agotacl™ , L ' <<no hay c "estiones agotadas, 
"n sabio el terrcnn ^,*" S ^tioncs. Ksquilmado para 
^ refresco, Ueg ad ^T^- fecund ° Para otro. Un talento 
Slc mpre hallarf Un pre)Ulcios al analisis de un asunto, 
cataron quicnes nucvo, algo de que no se per- 

estu dio. Tan f ra " il! ron definitivamcntc aourado aoud 



&: ioe ? nucst - 



olijam 



tiemifica a 3 cap. 2 , p. 22. Madrid, 
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Haec namque nova et severa perscrutatio non est ad 
infirmandas aut denegandas antiquas et cxploratas veritates 
vcl ipsius philosophiae perennis, sed ad eas profundius capes- 
scndas et limpidius cxprimendas. Qua de re Pius xn sapien- 
ter ac prudenter seripsit: «etiam in huiusmodi essentialibus 
quaestionibus, philosophiam quidem aptiore ac ditiore veste 
induere licet, efficacioribus distinctionibus communire, qui- 
busdam scholarum adminiculis minus aptis exuere, sanis 
quoque quibusdam elementis progredientis humanae lucu- 
brationis caute locupletare: numquam tamem subvertere fas 
est, vel falsis principiis contaminare, vel quasi magnum 
quidem, sed obsoletum existimare monumentum» l . 



Art. 2.— De methodo didactica sive philosophiae 

docendae 



Consequenter videndus est alius modus philosophue 
acquirendae, scilicet per disciplinam sive addiscendo ab 
afio 3 qui eam docet. 

Qua in re tria necessario concurrunt: primo, docens; 
secundo, discens; tertio, scientia vel philosophia, quam 
magister tradit et discipulus recipit. Qui cnim docet, aliquid 
« aliquem docet; et vicissim. qui addiscit, aliquid et ab 
auquo addiscit. 

Sicut ergo dare et recipere sunt termini essentialiter 
correlativi, quemadmodum agere et pati sive actio et passio, 
Jta docere et discere ceteraque eis correspondentia, puta 
doctor et discipulus, doctrina et disciplina. Unde sicut 
Tivi'— ^ — discipulo — tradere scientiam, ita discere 
mhil aliud est quam ab alio — magistro— scientiam acciperc : 
Slcut "doctrina est transfusio scientiae de magistro in 
,s upulum», ita disciplina cst receptio scientiae in discipulo 



\ J^yclica Humatii Gencris, AAS. 42 (1950) 572. 

] homas 3 in tibrum Boethii de TrinitatCy q. 6, a. 1, qla. 2c, p. 208, 
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a magistro 1 «Nam doctrina est aciio eius qui aliouid mon 
cere faat, disciplina vero est receptio ciniSffl.J E I 

Iani vero actio et passio sunt reaose idem m**,™ r J 
ratione differan, quia motus est «SS",^^ 
a movente. «Quare oportet unum actum esse utrlt 
sahcet movenus et moti: idem enim est quod est SS 

P enSnT? ^ " qU ° d 651 in m0t0 ut * Patiente e r S 
p ente.» Differunt tamen secundum rationem; quia «secun 

qTd 'st in" 1 30 agent£ didtUr actio > ^unlmTuTel 

s» quod^t saafs ^, autem ~ 

quant um e hn C r ' ™ ^ motus docto ™ ct discipuli in 

quhSSu f P ^ qU f accniirendam - Sed ratione differum: 
" aiscl P ul o> vocatur disciplina . 

strirtret la Sal S i emPer haCC VCrba sumu ntur in hoc sensu 

gio" et materiaU- nonnum q u am accipiuntur sensu lar- 

synonyma, prout ^JJ^ P romis cue usurpantur, quasi 
nificant. Et sic mn eu mdcm motum ad scientiam sig- 
_ modus acquirendi scientiam per doctrinarn 

Vetit.) q u a ... 
®Wt| cap. 75, arg . ^Avcrrok * 4 * 3i ******* Iect - fe 8 * 11 

« d sccndo. fU, ep „, J£™ d °«""« dicitut a doccndo, ita .disdplina dicitur 

« d.scerc sc mutuo app ^,™ f ; ca P- lcct. 2 , n . 68D. Quaprop.cr docere 
cerc 1 ttcri8 Commutat . « '« r |^ rro . , ab d(JC d 

* inuiT *«*&m£ g " a la "" a ' lib - 6 > n - 62 > cd - L - Spcn- 



ad 2. 
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et disciplinani contradistinguitur a modo eam assequendi per 
invcntionem 1 . Quo in sensu tam doctrina quam disciplina 
significant motum ad scientiam, idest generationem scientiae 
in addiscente 2 , quia nempe doctrina sumitur passive quasi 
doctrinatio vel disciplinatio addiscentis 2 ., iuxta illud S. Tho- 
mae: doceri autem, scientiam est acquirere» 2 ab alio tradi- 
lam per doctionem 5 , et «doctrina nihil aliud esse videtur 
quam acceptio scientiae» a doctore . 

Quin etiam per metonymiam dicitur doctrina vel dis- 
ciplina ipse terminus vel effectus doctionis et discipulatus, 
nempe ipsa scientia; immo et obiectum eius, videlicet ipsa 
res scita vcl scibilis, Et sic virtutes intellectuales speculati- 
vae, ut contradistinctae a virtutibus moralibus sive consue- 
tudinalibus, dicuntur disciplinae, quia scilicet doctrina ut 
plurimum generantur et augentur 7 ; et similiter panes phi- 
losophiae dicuntur disciplinae philosophicae prout distin- 
guunuir a fidc vcl theologia, quae Sacra doctrina dicitur H : 
quandoque etiam omnia haec appellantur doctrina °. 



1 Cf. in III de Amma, lect. 2 3 n. 740^ in II Etlric, lect. i, n. 246; in I 7 
Ethic., lcct. 3, n. 1.147. 

1 In V Physic, lect. 3, n. 16; tn VII Metaph. } lect. 17, n. 1.670. Ideo 
Dominicus Gundissalinus ait quod scientia mathematica «dicimr ctiam doc* 
tnnalis sett disciplinalis> (De divisiom philosophiae, ed. L. Baur, p. 34, iS- 
Munster Westf, 1903)^ ct S. THOMAs; "Oportet autcm quod omnis doctrina 
Mdisciplina fiat ex aliquibus praecognitis» ( In VI Ethic.> lect. 3> 

S. Thomas adhibct hoc verbum in sensu passivo, sicut et verbum 
ocdificatio: cum acdificabile reducitur in actum, *tunc dicimus quod aedifica- 
J^5 « iste actus est aedificatio passiva. Et similitcr est dc omnibus aliis moti- 
b us, sicut doctrinatio, medicatio, volutatio, saltatio» ( In III Physic, lecl. 2, 
D - 5). Doctrinatio, *cst motus ad scicntiam» (InV Physic, lcct. 6, n. 3). 
i Inllde Aftima, lect. 14, n. 368. 

Doctio sc tcnet cx partc doccntis, doctrina vcro, idcst doctrinaiio, cx 
Partc addisccntis (Jfi III Physic, lect. 5, 5~V- 

ln Ubrum Bocthii de Trinitatc, q. 6, a. 1, qla. 2, obi. I, p. 202, 19. 
I ' ct s y"ogismus demonstrativus appcllatur aliquando «syllogismus (&a- 

Ptnahs, idmfaciens scire* (Jn VI Ethic, Icct. 3, W48> 
ln I Scm. } prol., a. x; Summa theol, I, q* i> a. 1. 
« // Ethic, lcct. 1, n. 246; l>i /, Ethc, lecL 16, n. 188; Sutmna thcoL y 
l q * 53, a. i ad 3; q. 66, a. 3 ad I. 
// Contra Gcm., c. 9. 
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At redeuntes ad sensum pressum et formalem acouir^' 
sctenttam a discipulo per doctrinam et disdpS^S 

concurrere ad eim 

generationem m genere causae efficientis. Diversimode ? 
men: quta magister docendo, discipulus addiscendo; rwiZ 
mere acttve et nullo modo passive, discipulus passive sim 
ct acuve, quta prius recipiendo passive a P magistro et S 
modum activc reagcndo a seipso; magister ab exter ori l , 



maiores 



fc piiiicn.jaiis. uuo nt, ut 

Sm S QU t >at diSdPUlUS acQ * uisitionc sciendalpVdS 
nam, quam etus magister. 

su nf nl dem , n ° n ° mnis doceri et disci P° ss «nt> sed quaedam 
ium* "° ta ° mnibUS -^gistris « discipulis-! 

principia ex eis consti- 

^ddif^? lUm ldCnlltatis et co ^radictionis K Et ex his 
ced t o" ni QU f C P raesu PPOnuntur per se nota omnibus, pro- 

,iire? X d r b k y,VETai yV " a£W5 *■ IUa «*> sunt doci- 
prcsse dim T • qU3e SUnt de ™nstrabilia, idest scibiiia 
dcmonstratWnT^ SC1Cntia 651 c °g nitio conclusionum per 

scd solum concLionT'" 8 disdt * 



nativa qu iu\. m JfoT C0 8 nitl onis conclusionum in discipulo 
causa principalis p ri lntcUectus «gentis et possibilis veluti 
trumentalis coniuncrn^ natUralitei " nota veluti causa ins- 
magistcr proponit d£- Ver ° oraUa vcl scripta, quibus 
nexionem cum Drinrini- conclus iones illas et earum con- 
. v neipns et exempla sensibilia vel similitu- 

1 Dc Verit a 



5 » ^. 5 q'7r V 9 v- 
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dines rem totam illustrantia, sunt quasi instrumenta sepa- 
rata «Doctor enim docet discipulum, in quantum per ser- 
monem significat ei conceptionem inteilectus sui. <> 1 Non 
tamen transftindit in discipulum easdem numero imagines 
suas, neque easdcm species intelligibiles, ncque eumdem 
numero habitum scientiae, quia haec omnia sunt accidentia, 
quae individuationem accipiunt a proprio subiecto in quo 
sunt 2 : sed excitat tamtum sensum et imaginationem addis- 
ccntis, ut ipse efformet sibi imagines similes, ex quibus 
abstrahat species intelligibiles aptas atque proportionatas ad 
personaliter intelligendas veritates per doctrinam traditas. 

Quemadmodum enim res exteriores sensibiles excitant 
sensum et imaginationem hominis proprio marte investi- 
gantis, qui et ex phantasmatibus exinde formatis abstrahit 
spedes intelligibiles ad res illas intelligendas, ita verba or .li i 
vel scripta magistri similem excitationem provocant in ad- 
disccnte, ut ipse phantasmata efformet eorum quae a magis- 
tro traduntur, atque ex eis abstrahat specics intelligibiles 
quibus illamet intelligat. «Unde ipsa verba doctoris audita 
vel visa in scripto, hoc modo se habent ad causandam scien- 
tiam in intellectu [addiscentis] sicut res quae sunt extra 
aiiimam, quia ex utrisquc intcllcctus intentiones intelligibiJes 
accipit. Quamvis verba doctoris propinquius se habeant ad 
causandum scientiam quam scnsibiUa extra animam exis- 
tentia: in quantum sunt signa intelligibilium intentionum.» 3 
Quia nimimm verba doctoris sunt ordinata et aptata et 
applicata ad res traditas intclligendas; non autem ex se res 
ipsae exteriores prout iacent, quae potius commixtae ct 

confusae sunt inter se, atquc hoc modo obversantur sen- 

sibus. 

Secus, inutilis foret et innecessaria operatio magistri. 
Cum quo tamen stat quod maioris acuminis est homo qui 

1 h hbrum Aristotelis de SettSU ct setisatOs lect. 2, n. jjt. 
. ^ VeiiUt q. ii, a. I ad 6; // contra Gent.> cap. 75» 3; Dc unitate 
^lkctus contra averroistas, cap. 5, n. U3> P- 73, PS-ioo; ed. L. W. Kcclcr, 

• J ; ^mac, 1936. 

Verit. } q. n, a . 1 ad II. 



340 



P. III. Propmetates philosophiae 



scientiam 



potest per seipsum, quam quT ee«7 U viii^f diate . 
tis, iuxta illud eiusdL 8.^^^ 
scientiam per sensibiles creaturas auam nT • lpere 
trinam» K F.r W ^ T. qUam per hon »nis doc- 



quam 



humanus 



gestam 



natam 



monstrando, ut discinu m rn.Z . ' lqUe qUaSI 
Pcrspicicndam nr^ ' P , " ! mentCm . SUam convertat ad illam 



virtute 



- — — v 

■JftS^^»'* SCrfbit: « ui ^discit ab 

ligibmbus 5uae sCT^ Saentiam 3 Speciebus *«* 
cibus sensibilibu, r tC lpslUs ' sed mediantibus vo- 

num» magi 7ri" Slgnis htdligibilium conceptio- 

«verba sunt LL conse quenter ipsarum rerum; nam 
rcrum») «. g COnce PWum, et conceptus sunt signa 

nation^° S ed m D Pe ^ 1 "" 10 " 1 d °cet, «non per modum Ulumi- 
similis est ei L ™° dUm tocutionis» 5 . Nam «qui docct 

Unde sicut hoL Ig,tUm ad ali ^ uid ostendendum. 

ostendat, non autem extenu s movere digitum ut aliquid 
quam ili e qui d " potest conferre virtutem visivam pcr 

«iam potest homo evf doctrinam visibilem advertat, ita 

veritatis, non tamen • VCrba profe "-e quae sunt signa 

quae a solo Deo cstl « tnteUi 8endi virtutem praeberc, 
Itaauc tTOaaistcr n^' 

non causat lumen intelligibile in disci- 

! Su '»>na tl, co i 

■* > a. 5 ad 3. 
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5 l 1 



ulo nec directe species intelligibiles; sed movet discipulum 
L suam doctrinam ad hoc quod ipse virtutem sui intel- 
iectus formet intelligibiles conceptiones, quarum sibi signa 

proponit exterius» K 

Addiscens igitur non se habet mere passive ad magis- 
trum sicut marmor ad sculptorem, sed active simul et pas- 
ej ve siojt natura relate ad medicum in ordine ad sanitatem 
cenerandam. Sicut enim natura recipit a medico pharmaca 
quibus instrumentaliter adiuvatur ad sanitatem acquirendam, 
cuius tamen ipsa natura est principaliter agens; ita etiam 
discipulus recipit a magistro signa sensibilia — verba oralia 
vel scripta — et ordinationem eorum, quibus quasi instru- 
mentis adiuvatur ad scientiam assequendam 3 cuius tamen 
ipse est causa principalis 2 . 

<«Unde et secundum hunc modum unus alium docere 
dicirur, quod istum discursum rationis quem in se facit 
rarione naturali [ad scientiam acquirendam proprio marte 
perinventionem], alteri exponit per signa: et sic ratio natura- 
Hs discipuli 3 per huiusmodi sibi proposita, sicut per quae- 
dam instrumenta, pervenit in cognitionem ignotorum. 

Sicut ergo medicus dicitur causare sanitatem in infirmo 
natura operante, ita etiam homo dicitur causare scientiam in 
alio operatione rationis naturalis illius: et hoc est docere» 3 . 




rum, quemadmodum medicus ex sanis prmcipiis 
flaturae quae adhuc mancnt in aegroto, adiuvante medicina, 
tfucit illum in sanationem et salutem eanun partium quae 
aegritudinc Iaborabant; ita «quilibet docens, ex his quae 
discipukis novit, ducit eum in cognitionem eorum quae 



t Su,ma 0Mh h q. 117, a. 1 ad 3. 

•Quasi causa principalis scicntiac causatac in nobis cst intcllcctus 
Hfitoj homo autem, qui docct cxterius, cst quasi causa insirumentalis propo- 
^ intellectui agcnti instrumcnta quibus ad scientiam pcrducat» ( Dc Vmt. $ 
v q iI ' a - 2 obi. 1). ♦Homo doccns solummodo cxterfus ministcrium adhibet, 
mcdicus sanans: scd sicut natura intcrior cst principalis causa sanationis, 
«ctintcrius lumcn intcllectus cst principalis causa Bcienmie. ( Sumtna theol, 

h X&H*% 1 ad 1). 



De I 



q. ii, a. ic. 
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ignorabat, secundum quod dicitur in I P st r«n T 

quod omnis doctrina et omnis disciplina ex S^J' 
cognitione. ^ id cesixtenti fit 

Ducit autem magister discipulum ex nr^™™.v • 
n.uonem ignotorum dupliciter" P^o qui^ZlT 
ei ahqua au\ lia vel in.mimnntn . P ro Ponendo 

utatur' ad sS^4S^' X^T^ •* 
aliquas propositiones minus CveSes ^ Ci 
praecognitis discipulus ScSS^lS ? 
ei aliqua sensibilia evemnli ,vi • , , m pro P° nit 

in quantum woo^ffi' fPfr modum locutionis], 



virtutem collativam 
deducere» l . 



principiorum 

tantam 



»es per demonst atin * P '' lncipiis per * e notis ad conclusio- 
in sensu stricto ni«? h lta ma S iste r non docet scientiam 
num ex prmci r iis j/^T^ " " 1 Proponat conclusio- 
siones. «Et ideo didtur j ° T rd '" em Pnncipiorum ad conclu- 

syllogismus facienl r*'' Cap ' 2 ' quod demonstmh 

(lemomtrat, auditorem UlrC ' per hunc modum illc qui 

*Si autem a C m T me '» 2 - 
P e r se notis non indnH,, « proponat ea quae in principiis 
*» fecict in ec, scieS : includi non maiiifestantur, 



penetrat \ 



d emonstrationi« aSSCqUitUr scientiam > si non 

lt,0 "is a magistro propositae, licct 
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:>\?> 



totarn eius demonstrationem memoriter retineat et oretenus 
repetat; sed meram fidem in verba magistri K 

Docere igitur in sensu stricto et perfecto est proponere 
verbis oralibus vel scriptis coram discipulis demonstratio- 
nem conclusionum ex principiis pcr se notis docenti et 
discentibus; et vicissim, addiscere in sensu presso et perfecto 
est capere ac penetrare praedictam demonstrationem a ma- 
gistro traditam. 

Et quia effectus magis dependet a causa principali quam 
a causa instrumentali, magisque illi assimilatur, inde est 
quod acquisitio scientiae per doctrinam magis dependet ab 
ingenio et studio discipuli, magisque ei assimilatur, quam 
a sapienria ac labore magistri. Videmus namquc discipulos 
ingeniosos et operosos effici veros perfectosque sapientes, 
etiamsi sortiti sint magistros indoctos vel ineptos: ex adverso, 
discipulos minus intelligentcs, aut etiam pigros, non effici 
sapientes, etiamsi scholas doctissimorum atque habilissimo- 
rum magistrorum frequentaverint. 

«Sicut enim — ait egregie S. Thomas — in infirmo est 
principium naturale sanitatis, cui medicus auxilia subminis- 
trat ad sanitatem perficiendam; ita in discipulo est princi- 
pium naturale scientiae, scilicet intellectus agcns et prima 
pnncipia per se nota, doctor autem subministrat quaedam 
admmieula, deducendo conclusiones ex principiis per se 
ms - ^nde et medicus nititur eo modo sanare quo natura 
sanaret, scilicet caletaciendo et infrigidando; et magister 
e °acm modo inducit ad scicntiam quo invcnicns per seip- 
SUm scie ntiam acquircrct, proccdcndo scilicct de notis ad 



'gnota. 
Et 



ucut sanitas in infirmo fit non secundwn potestatcm 



Mcual ? S cognoscat hanc conclusioncm, triangulus habct trcs angulos 
\c\ Q ^ obus rectis > Per probabilcm rationcni, utpoic pcr auctoritatem, 
quia na communiicr dicitur, non comprclicndit tpsam: non quod unam 
traiio" 1 ignoret aIia scita > sed quia ista conclusio cst scibilis pcr dcmons- 
ipttn * 3d quam c °gn«scens nondum pcrvcnit: ct idco non comprchcndit 
»quia non stat pcrfcctc sub cognitionc cius* (Dc Verii., q. S, a. 2c.) 





J544 



P. IH. Proprietates PUILOSOPHIAE 



medici, sed secundum facultatem naturae • ita ,t , i , 



philo. 



tum 



centis. 



MCTHODO DIDACTICA PHILOSOPHIAE 

OBIECTI 



dWactica ^?!^^. ac methodus 

quam versamr Und^ 1 f bet P1 ' 0priae materiae drca 
eistpr .* a:—- . et 111 eadem materia conveniunt ma- 



unamet est res quam 

1 ' *. 



** ~ 5 , , II3) ed. * , n, 

scitam. eadc ™ tidenti, , in magistro et i„ discuplo] quanrum ad rcn, 

("comn Gcu., cap "Vfd '""" ero una ^"tum ad id quod srirur. 
Quod q uidcm 3 rotumem Avcrrois). 

num' C n ° l Ci ! ket P ro P<T.S"l C d St ,* ne * ative sivc P« indifferen- 

C ... a " "P so S. Doctore " Vi . ° ' OCIUCndi °"o materia prima dicitur una 

dettmr., nUmCt ° dieitur d «obus r l P " ma JicitUr UIM nu ™° in omnibus - 

'" r mam; u chur n ° n dici ^r una n Um nUmCr ° p0sitivc] > Ct ^ 

sitionih. . ur CUan > aliauid .,„.. " umcro > cum i n sc non habcat aliquam 

Pnnia dic,r C u ^^Smd^ *«° d cst sinc *** 

quibus cst * nUmero > quia ^ um nu «erum, et hoc modo matcria 

P. «6, 4 Tx 5o mia in nun ^£ S^- - Smc ° m " ibus ciisposition.bus a 
,M «cria pr^? dlstJn ^cntiu m , / of Umtalc forniac, sed p«f remotiontm 

s ub unu contrario ct postea sub 
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Porro materia philosophiae docendae ac discendae est 
analoga in diversis eius partibus, sicut et analogae sunt 
pradictae partes 1 . Ergo et analoga etiam debet esse methodus 
didactica diversarum partium philosophiae. 

Praeterea, methodus didactica philosophiae correspondet 
methodo eius heuristicae a quia methodus didactica compa- 
ratur heuristicae sicut ars ad naturam cui conformatur, 
quamque imitari contendit. Undc S. Thomas apposite: <dn 
his autem — inquit — quae fiunt a natura et arte, eodem 
modo operatur ars et per eadem media quibus et tiatura. Sicut 
enim natura in eo qui ex frigida causa laborat, calefaciendo 
induceret sanitatem; ita et medicus: unde et ars dicitur 
imitari naturam. Similiier etiam contingit in scientiae acqui- 
sitione, quod eodem modo docem alium ad scientiam ignoto- 
rum deducky sicut aliquis irweniendo deducit seipsum in cog- 
nhionem ignoti. 

Processus autem rationis pervenientis ad cognitionem 
ignoti uweniendoy est ut principia communia per se nota 
applicet ad determinatas materias, et inde procedat in aii- 
quas particulares conclusiones, et ex his in alias. 

Unde et secundum hoc unus alium docere dicitur, quod 
istxim discursum rationis quem in se facit ratione naturali, 
alteri exponit per signa; et sic ratio naturalis discipuli per 
nuiusmodi sibi proposita, sicut per quaedam instrumenta> 
pcrvenit in cognitionem ignotorum. 

Sicut ergo medicus dicitur causarc sanitatcm in infirmo 
natura operante, ita etiam homo dicitur causare scientiam 
m alio operatione rationis naturalis illius»-. 

Atqui methodus heuristica philosophiac cst analoga, ut 
^onstat ex dictis 3 , Ergo et mcthodus eius didactica debet 
^sse analoga, non univoca vel uniformis. 

^ 1 ' non csl aIia ci alia, sed eadein numero» (In I V Physic. y lcct. 14, n. 10). «Re 
«nct eadcm numcro substantia matcriac, rcmota forma» (Sumtna iheol.> I-II 
q< Vi 5c). 

, ^ Su Pra pp, 216-303. 

, f n>a. ic, 

wfra pp. 458-513. 
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Quapropter S. Thomas scribit: «doctrinatio aua h. 
grammatica. est ..... limdU ° qua docei 



grammatica et aiiorum in In^ „/,v. _ m magister , 



:ur 
gco- 

in 



tiam 



adam specie si tradat eamdem 



Non possunt ergo una eademque methodo doceri ,r r • 

Ksms^ ~ e — t 



oid^S^ ,, S 1 ,S nUlqUe f 0Sit ° PaneS P hiloso P hiae es* 
restar exa^S:^ ^ ° gia a «*utionis intrinsecae 



sinr- eo ™*1 — V umuic piaeaictae partes docendac 

X secm SST 1 omnis doctrina debet ordinate 

disrinnii ^™ 103 non esset ars, neque iuvaret 
ascipuli m philosophia comparanda. 



naturam 



ecclectici ad n > a t« ■ P mios <>pnorum sententiae. Quidam 
qui tc ^ ntfi £ mCdiUm pertinemes > ut Albinw. 

«»«^adte h,am C ° ncipiunt ut ^itationem Dei et 
diversos gradus T' ^ 3 "^ philoso P h i ae ordinant secundum 
modo: logicam atau ""i!? 18 humanae me "tis ad Deum, hoc 
rantes inteUccturr Ttx *T Vdmi dis P° nen tes vel praepa- 

«ta contcmplativa siv^h-i I? ad sa P ientia ' n ' ^ in 
sa Pientiam ipsam i 1 vt ptllloso P hia theoretica consistit; dein 
ticam, phvsicam wT, 1 ? gradus eius > nem P e mathema- 

Albino P cr om C |, , 8iam sive dia Iecticam<. 
tradcnda est l 0E i C a C ° nsentlt Ammonius, iuxta qucm primo 
mathcmatica « lolLT ? Cthica ' P ostea phvsica, teruo 

Cla ™ Posrca^S id™°f " ** 
KM idem Hugo a S. Victore. «Philoso- 

s <"^b!;^^"S cd - Dabncr (Plawn,s 



ssc * P- 6, 2-20. Berolini, 1895- 
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phia itaque tres continet partes: primam, idest logicam, quae 

vim mundumque ratiocinativum, veri ac falsi iudicium as- 

sumpsit; secundam autem, idest ethicam, quae modum 

vivendi rcctum, et discipHnae formam secundum virtutem 

instiaita disponit; tertiam vero, idest theoreticam, quae sola 

verum in omni quod est et non est scrutari eligit, 

Huius, idest theoreticae, tres partes sunt: prima, mathe- 

matica; secunda, physica; tertia, theologia, in quibus con- 

templatio veritatis, quasi quibusdam contemplationum gra- 

dibus, ad summum conscendit. Prima enim, idest mathe- 

matica, speculatur visibiles rerum visibiJium formas. Secun- 

da autem, idest physica, scrutatur invisibles rerum visibilium 

eausas. Tertia vero sola, idest theologia, contemplatur invi- 

sibiles substantias, et invisibilium substantiarum invisibiles 
naturas. 

Et est in his quasi progressio quaedam et profectus 
mentis ad cognoscendum verum conscendentis, Per visibles 
enim visibilium formas pervenitur ad invisibiles visibilium 
causas, et per invisibiles visibilium causas ascenditur ad 
indivisibiles substantias et earum cognoscendas naturas, Hic 
autem summa philosophiae est et veritatis perfectio, qua 
mhil altius esse potest animo contemplanti» *. 

Quibus in partibus «talis ordo in doctrina servari debet, 
ut pnma ponatur logica, secunda ethica, tertia theorica... 
inmum enim comparanda est eloquentia; deinde, ut ait 
wates, in ethica per studium virtutis oculus cordis mun- 
^andus est; ut deinde un theorica ad investigationem verita- 
lJS perpicax^esse possit») 2 . 
«Quia prius vita propria corrigcnda erat pcr circumspec- 
nem morum, ac dcinde ceteris, quae extra propriam natu- 
™ luerunt, studium adhibendum: ut primum interiores 
oaili mundarentur a vitiis, et postea aperirentur in 
c ontemplationc veritatis» 3 . 

, fvtitn didascalia, \\b. III, cap. 14. ML. 176, S08. 

1 to&desiastcm, homil. 7. ML. 175, 163. 
Da\ H llQ1lca > II: adnotationcs clucidatoriac in quosdam psalmos 
p ' 6 ?- ML. 177, 627. Qua dc rc utilher eonfcrri possunt D. Lasic, 
• M., Hugonii dc S. Victore thcclogia pcrfectiva, p. 213-236 (Romaej, 
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vice 



i\imirum, «studium virtutis nnmittih 
volunt, pauci faccre, ut S pSS ?^ multi * 
detur conscientia, poJ! ^J^^^J***"* 

theologia: <dogica Tm^JZ eSt meta PMca £, 
cendi quam physica e t a d c ™ T SUm 0rdine *► 
funguntur, quibu s muSL* U ° damrnodo instt « 
oporte, ^^pfciS^^^ 

^'ff ( S culum adiccit 

Hugonem] a S Victore 7;. ^ 08 autem > Per Richardumf = 
tertio thcoricam £,? eIot l u entiam, deindc ethicim, 
comprehendenT sut T ****** sub ^oquentia trivium 
thcmaticas et treS m0rales > ^ theorica » 

^SrrJlo^ 5 F""™* ac praesertim Dona- 

*°st grammaticU et rhefnV ; CUiUS ^ exsc "berc pJacet. 
Phiam ascendere voh ' T Carn sl ad philoso- 

quae Logica dicm.r.T-l a est °P era arti disserendi, 
Percipienda, ^ PhiI <*ophia Moralis statim est 
rs ""~-- 4 Clus doclri ™ »- quadam vitiis 



pienda, qua dusd^ • h,Ioso P hia — - 

ladi cmisextra C tisr, U ;r d0ctnna culturaque quadam vitiis 
tu s non sol Um ad L ' piattatm usque repressis animus exped.- 

s ed euam ad snecnl, i ° Um scm P er cum recta ratione, 
quatur. v uj andum contemplandumque aptus relin- 



tandi disserendique doctrinam, quae utramque philosophiae 
partem veluti via videtur praecedere, haec sit nobis ample- 
acnda facultas si perfecte scientiarum ordinem servare volue- 

Aiiam viam inierunt peripatetici, pro quibus ordo philo- 
sophiae tradendae esset huiusmodi: logica, mathematica 
physica, ethica et metaphysica. 9 

Aristoteles ipse non videtur quaestionem hanc metho- 
dologicam ex professo tetigisse, sicut neque graeci eius com- 
mentatores. Fatendum est tamen hunc ordinem habere 
magnum solidumque fundamentum xn verbis Philosonhi 
Docet enim in primis hominem non posse simul addiscere 
Philosophiam et modum sive methodum communem philo- 
sophandi; quia, dum ambobus attenderet, neutram de facto 
caperet ■ Oportet igitur primo addiscere modum communem 
pnilosophandi, idest logicam. 

™5lT lT P \ h0mtaem naturaIi ter procedere in cognos- 
cendo et ph.losopha.ido a sensibilibus et corporalibus 
w-ad inteUigiMia et spiritualia et separata -m^nv- 
h ^h' ^ 3bet Ut ves P ertili ° *- solem > Quia ergo 



-phy- 
•metaphy- 



^apientialia vel metaphysica 

rZinn? 80 ° apere valet mente > hcet oretentts repetat 

P s2 p SeiUentiaS ' ld0 ° meta Physica cst addiscenda post 

^ , STL? CSt r tamen adoJescens facilc caperc mathcma- 

Pra cterea si a H , si a tl '2 ^ Ccedente cxpcrientia, physica. Cui rursus, 

' * -unt pro d uldS atiVarn aCtiva P hiIos °P hia o rdi - 1 ^qSf^ ^ P °i CSt ' 

culativo^ A- cuwubio ip S a M nraUc te ^ quibus nullo negono deducitur ordo praedictus, 

-Dicit - eSt m commcnta nis litteralibus S. Thomac 
diversn/ Pnm ° ' Arist otcIcs J quod quia diversi sccundum 
modos veritatem inquirunt, idco oportct quod homo 



tu r, ut aiunt', proai]S Ulativam activa Philosophia ordina- 

speculauvam scienS d h m Monuis Praecedere quamvis 

S^; ron « . Ex quo fit > ut p° st ar g" men - 

. , Z i ]>. , S e chcz 1 <"S"cs dc Saim- Victor, p. 35-9« 

< r n y? 3 ;. P * 7 ' p - 9o; cd. E. Bonifazio, S. D. 

Auaoris i n ] loc nn B Cco in laiinum n Wnentarii una cum eorum- 

^ °P^c ad modum D Xf S? cumdc m convcrsionc; cons:fiuni 

C,aUl >P- 3- Vcnctus, 1565. 



I XXIX^M 7 ^ r05 Aristot efc de Moribits ad Nkomachum, 
/j*. Matnti, i 772 . 

* / p)Tl hti » ca P' 3> n. 4 (II, 488, 2r-2 3 \ 



proocnuum, 



l?hysic -> ca P- r, n. 2 (II, 248, 8-12); / Mctap/i., ot, cap. r, n. 2 (II, 



12-14). 



^•4-8 tll^ Nk,i cap - 8 » n - 5-6 (II, 71, 2S-39) / flfcfcfo A^-., cap. 3, 

2, 17-40). 
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instruatur per quem modum in singulis scientiis sinr ^ 
pienda ea quae dicuntur. Et quia non est facik V* 
simul duo capiat, sed, dum ad duo attcndi neut?u„ ^ 
potest, absurdum est quod homo simul quaeiTSS 
modum qui convenit scientiae. Et propter hoc deSS 
addiscere logicam quam alias scienria*. n,,;. il:i\ p " S 



quia logica tradit 
omnibus aliis 



i Jlu <-<-^nai in omnibus a is scient 
Quantum vero ad scientias ipsas reales, «movet o 
stionem sahcet quare puer potest fieri mathemScus 



3 , quare puer P° test neri mathematicus n*n 
SSf ri — physicus; 

scilicet mSSL PhiIoso P hus V** haec quidem, 

tt2fl£ ^ST^ co §n°scuntur pcr abstractionem 
dum Hia nnn CSt eXDericntia i * ^eo ad cognoscen- 
STnSilS a qmntUr temp ° ris muIt ^do. Sed princi- 
eTpcSw ^ -/° n SUnt abstracta a ^cnsibilibus, per 

C ° ns,deramur > a d quam requitirur temporis 

sapi?S m n, aU , tem 3d sa P ientia ™> subiungit quod iuvenes 
2 ^ non Lini ^ SdUcet meta Phy S icalia, non credunt, 
™ S f M mente ' Ucet dicant •« scd circa mathc- 

•«tcmZ* P u e 5S r 7 n ^aginabilium, sapientiaiia 

Possunr ea quue « h • 3 ' IUVCnes autem de facili 
cxcedunt sen Sum lma g lna Uone cadunt. Sed ad illa quae 
quia nondum h ih ^ ! ma S lnati onem non attingunt mentc, 
siderationes tum mteUectUm «ercitatum ad tales con- 
ter plurimas mutinwf parvltatem temporis, tum prop- 

Brit ergo c nes n «urae. 
pueri fogicalibus g iII U t ° rd ° addisccndi > W primo quidcm 
totius philosophiae o antur > logica docet modum 

Aematicis, quae nec ev • 3Utem inst ™cndi sunt in ms- 
transcendunt. Tenio ^ pericntia in digent nec imaginadonem 
cxcedant sensu m et im • in natu ™libus, quae, etsi non 

ricl »iam. Quano r^onem, 

requirunt tameit e.vpe- 
" «oratibus, quae rcquirunt experientiam 

1 '» " .cct. 5) a 33s 
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ctanimum a passionibus liberum... Quinto autem in sapien- 
tialibus ct divinis, quae transcendunt imaginationem et 
requinmt validum intellectum» x . 

Et ideo hunc ordinem sequendum proponit AIaimonides 
hisce verbis: «quicumque vero voluerit acquirere perfec- 
lionem humanam, nullo modo potest hoc facere nisi prius 
exerceat animam suam in doctrina dialectica, postea in 
disciplinalibus secundum ordinem suum, deinde in natura- 
libus, postea in spiritualibus», idest immaterialibus sive 
divinis vel metaphysicis 2 . 

Ad eumque procul dubio alludere v : detur. S. Thomas, 
cum ait: «et inde est quod philosophorum intentio ad hoc 
prwcipaliter erat, ut per omnia, quae in rebus considera- 
bantj ad cognitionem primarum acusarum pervenirent. Unde 
scientiam de^primis causis ultimo ordinabant, cuius consi- 
derationi ultimum tempus suae vitae deputarent. 

Primo quidem incipientes a logica, quae modum scientia- 
rum tradit. Secundo procedentes ad mathematicam, cuius 
ctiam pueri possunt esse capaces. Tertio ad naturalem philo- 
^phiam, quae propter experientiam tempore indiget. Quano 
moralem philosophiam, cuius iuvenis esse convenicns 
auditor non potest. Ultimo autem scientiae divinae insis- 
lebant > 9Wae considerat primas entium causas^) 3 , 

Plulosophi vero arabes paululum recedunt ab hoc ordine. 

phakabi enim > qui per cmnia consenrt quantum ad ordi- 
mm togicae et trium partium philosophiae rcaJis spccuiati^ 
n„ f ? 11 ^ uan ^m ad ordincm philosophiae moralis. 



universam phil 



[ h VI Bhic, lect. 7, nn. 1.290-1.291. 



l P ca ^^"^»'») idcst Dux scu Dircctor duhitamium aut pcrplcxorum, 
Vei C j ari yl ? 3; VCrsio latina A. Iustiniani, O. P., fol. XIII a. Parisiis, 1620. 



^uc m ° ptima vers i° n c hispana J. Sudrcz Lorcnzo; *cs, pucs, ncccsa- 
dejp u - que ^ uit -'rc la pcrfeccion Jiumana sc instruya primcro cn la 16gica, 
lilumn « ^ mcntc ' cn las niatcmiUicaSj lucgo cn las cicncias fisicas y, por 

* l )l mctaf fsicw I2 3- M*Md, 1910). 

,ttionj m t^ ^ Cattsis > ed * H ' Scrfrc >'> O. P., P- 2, I4-2.J. Friburgi Hel- 
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.ophiam speculativam, ac proin post ipsam metaphysicam l 
Ahx autem, ut Avicenna 2 et Averroes*, recedunt 2 .' 
rais quantum ad ordinem inter physicam et mathemii^" 
nam dicunt physicam esse praeponendam mathemSa ' 

bit A1ntr?i? M1NICUS GUNDISSALI ^, qui quandoque adsai- 
b Alpharabmm nonnunquam Avicennan, interdum propo- 
n.t ordmem Atpharabii * aUquando ordinem AvicennaT 
Et hunc praefert S. Albertus Magnus, qui putat par.es 
pMosopbae reahs speculativas esse tradendas ordine 5 
dent, IU xta tres gradus abstractionis formalis, ita ut Z 
log.cam doceatur physica, deinde, mathematica, tertio nS 
physica, et postremo ethica. 

speculS, 8 T" t ° r u dine partium Phil«»ph«e realis 
dbUif h ' T° d Physica est <,ordine sui <^ S iti « 
D b c : ni Ul ima ' SCd tamCn 0rdine doctrinae est ipsa prima. 

Suod C0 n qU ° faciIior est doctrilia - Constatautem 
ad senZ mtdlectus ' P«Vttr reflexionem quam habet 
Ea^ m • SCnSU C ° l,igit scientia ^: et idco facilior est 
et Tm 1 l ri" 1C,PmtUr * C ° quod P^sumus accipere sensu 
acdner??^ Ct mteIlectU quam ab e ° quod possumus 

aUOnC Ct imeUectu > vel * eo Ud accipimu, 

Primo atpTet^urn, t ,; aCtand0 de Pa '' dbUS P hilos °P hiae > 
deinde loqueZ?"! I IUVantc scie ™am naturakm, el 
nostram finiennK 7n m . athematici s omnibus, et intentioncm 
— " n, emus in scientia divina» 8 

| J 

Rechcrchcs d"m\"°™ h °' 1 ' fe!icit *%* H. D. Salman, O. P., apud 

. - AJc, up /, VJ1[aj lra ™'" Pal ^c, a , p. 77 .- Sj Madrid) I932 . 

Clta ' S. Thomas in sua V*L 3 ' K 7I - °P era Vcnctiis, 1508. Qucm 
»■ « ad 9) cd. d t ., p . l62 \ pi *' ,I0,le »>P» Wrm Bochii de TriniuM, q. 5. 

/« ocro libros Pf • 

Af "^n^' ***** foL Lugduni, 1542, 
n " I6 > P- Mad rid ' h lS pana, C. Quiros Rodrigucz, Jib. i; 

*ci £ , lt „< m,nus Pcrspicuc quam Aviccnna. 
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Ordinem vero Alpharabi data opcra defendit Rogerius 
Baco. Postquam enim, inquit, «logicalia expedivi, atque in 

sccu ndo yoIUmine tractavi partcs iriathenniticae j ; nunc certfo 
occurrunt naturalia, et in quarto metaphysicalia cum mora- 
libus subiungentur... Moralis autem philosophia est finis 
oninium scientiarum aliarum, et ideo finem in considcratio- 
ne philosophica obtincbit; quia omncs aliae sunt speculativae 
veritatis, haec autem est practica boni, idest operativa. Prop- 
terquod sequitur aJias ordine naturali: nam veritatis cognitio 
ad amorem boni et eius operationem ordinatur») 2 , 

Quidquid tamen sit de huiusmodi differentiis intcr philo- 
sophos peripateticos, in hoc tamen omnes conveniunt logi- 
cam esse ceteris partibus philosophiae praeponcndam veluti 
earum organuni sive instrumcntum, metaphysicam autcm 
esse physicae et mathematicae postponendam. Quo in ordine, 
pmesertim quod ad mctaphysicam spectat, maxime insis- 
tunt; quia ad metaphysica, quae immateriaiia sunt et immo- 
bilia, nonnisi ex materialibus et mobilibus, intellectis tamcn^ 
caque transcendentes, pervenire possumus. 

Quapropter S. Thomas: «dicitur metaphysica, idest trans 
physicam, quia post physicam discenda occurrit nobis, qui- 
bus ex sensibilibus oportet in insensibilia devenire» 3 . «Ipsa 
addiscitur post physicam et ceteras scientias, in quantum 
consideratio intellectualis est terminus rationalis: proptcr 
quod dicitur metaphysica quasi trans physicam, quia post 



twetorigittc animae, tract. 2, cap. 13, cd. B. Gcycr — colonicnsis-^-., t. ra, 
P- 39> 9-12. Monasterii, 1955. 

Logicam ♦immcdiate scquitur mathcmatica^ (Commuma Mathctnari- 
M '> cap. i, cd. R. Steclc, p. 2 y 14. Oxonit, 1940). Imno cxistimat hunc esse 
°rdincm Avicennac: *patct cnim quod grammatica ct logica priores sum 
0rdmc d °ctrinac; ct ordo naturalium cst, tcstantc Avicenna 1 Mctaphysicae, 
«^cquantur mathcmaticam. Similitcrquc ibidcm docct quod metaphysicalia 
^uuntur naturalia, quia sccundum cum conclusiones aliarum scicntiarum 
|" nt Pnndpia in mctaphvsicis* (Liber I Commttmutn naturaltum, cap. I, 
* R. Stcelc, p. 1, ]0 ., 5 \ oxonii, s. d.). 
m Ltber I communium naturalium, cap. I, p. I» 5"9> P' 2 » 3" 8 - 

M Ubrum Jiojthii de Tr\mtate y q. ^ a. IC ed. cit., p. 166, 2-4. MittO 
idcm BAC0NEM> a F - M - ( c - 1-210-1.215; x.292-^294). qui fortasse in 



ROGER] 



wnscntit, licct vcrba cius potius dc Logica quam de Mctaphysica vi- 
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physicam resolvendo occurrit» 1 «Et iden ;«* • . 
Sapientia dicitur, quamvis sit prinS * 
uluma m addiscendo» 2 . aignitate, est tamea 



tamen 



LC5 



^eantur esse intcUigenda. «Necesse «r •„ • 

quacum que ut eam aliis - mqujt - omni de sciem» 

nium scientiarum mS^TllfT" 5 CSt dare divisionen > «• 

Prium cu.libct, et atSu^S" *™ " * quad est P«* 

mventae sunt et ubi, SSES^^ " qUiS eas invenit ' ct O""* 
^upponit sua principia ^^P nna P«»"»runi. Et omnis sciemia speciali, 

iHf . ut Aristotcles docct e hZ « P 0test . ex sua ™e Propria investigare 
Similitcr nec cet«a _,1 man ">avi in Metaphysica mca. 

|is sdenria doccrc, quia C ommun mCraW nomin »vi) potcst aliqua speria- 

'«ibus: proptcr quod rescTnnr" * generalia omnibus scientii ' P"*»- 
™rc et figurare alias scicmit" '"'""""" $cie '« ia *> cuius proprium est for- 
debeant et doccri. mnes et ostc ndere qualitcr fieri (aliter sdri) 

Quoniam homo mt Tr" 
«rorum humanoru m quil™, 010 ^™' Ct 1 uacdam *>nt causac univemles 
negotio, id eo , lacc S(U *.> ™» mpedmntur nimis in omni scicntia et vita et 

1 Cup- eWi ' S evi,emur - *? P raea <™> ut in omnibus particul»- 

plunbus abstincre a SnuZ?™* Mat hematica, volo sic! 
^mm, licet multa ibS2 .'° nc COrUm *«« vcrificavi i 



sicut dcbeo ut in 



55?* Ilcct multa m v er „c ' C ° rUm quac veri n«vi in alia «i 
™dum narrationis sccundum ! ' ,? UaC Mathema ticae valcnt, rccitabo per 
« raro, affcram proba ^ Um S u ° u congruit Mathcmaticac; ct aliquando, 

p ,U T Pnma et «CMn* .^«^nvsicas.., f C -,* fl »_,/,*■»-- 

Rcd? 5? mi ' ,9 -» 01 " C ' C: ° pcra l,acten us inedita, fasc. H, 

Kcdactto con fU sa ct imv, 

SEfi?' ouam de 2552* a r m verba eius ime '^ debeantdt 

«fcberet Mctapht' '""^ KS, ' QU ' a L ° gicam ^mcdiatc scqui- 

*« ^Us 2»-V Si * *l5(5-_B tamC " catn immcdia.e seq-i 
1 O/. o, ! e d ^"andos crr or « ;- Clus vcrba ; 3-", quia Logicae 

• SnS&i V qla - 3c > scicn,ia « vi,a 



Sec. I> c.2, a.2. Mbthodus didactica ex parte owneri 



555 



opinamentis radone maioris brevitatis et claritudinis, ut eos 
deinde confutaret. Revera enim philosophi — Avicenna et 
Alpharabi— , ut ipse dicit in prologo Magdcid -el-faldcifa, 
non erraverunt circa sdentias doctrinales sive mathematicas, 
sed circa logicales, naturales et theologicas sive metaphysicas, 
maxime vero circa has ultimas K Ideo ergo in colhgendis 



eorum doctnnis erroneis mcipit quidcm a logica % sed ma 
xime insisdt in metaphysica, ut tandem finiat in physi , 
relicta mathematica. 

Quem ordinem retinent plures Codices Bibliothecae Na- 
tionalis parisiensisj verbi gratia, N. L« 16096: prologus, lo- 
gica, metaphysica, physica, N. L. 14700: «incipit Aletaphy- 
sicae liber Algazelis cum naturalibus eiusdem», et in fine: 
<hoc est igitur quod volumus inducere de scientiis philoso- 
phorum divinis et naturalibus». Et rectius explicit primaevum: 
i... de scientiis logicis> divinis et naturalibus» 3 . 

Revera ipse Metaphysicam exorditur his verbis: «usus fuit 
.•rtici philosophos praeponere Naturalem scicntiam. Nos 
autem cligimus praeponere Divinam, eo quod magis neces- 
saria est et maioris divcrsitatis est; et quoniam ipsa est finis 
omnium scientiarum et inquisitionis earum. Unde ipsi prop- 
ier difficultatem et obscuritatem suam postposucrunt cam» 
ct quia difficilius est eam scire ante Naturalcm. Nos autem 
interponemus aliqua de naturalibus, sine quibus non pos- 
sunt divina intelligi» 4 . 

Videtur ergo quod metaphysicam praeponit physicae 
dupljci praescrtim ratione: primo, quia circa eam magis 
crraverunt philosophi — ratione maioris diversitatis sive di- 
sonantiae a veritatc— ; secundo, consequenter, quia est ma- 
gis utile vel necessarium eos in hac parte confutare — magis 
necessaria est— . Adde quod Akazel in hoc opcrc theologum 



Prologus Magdcid el-faldcifa, ed. H. Salman, O. P., npud Archivcs 
fttoirc : doctrinalc ct littcrairc du mogcn-dgc. 10 (1935-36), P- 126., 25-41. 

4 "r. ^lman, O. P., /Ugazel cr hs latiw, ibid., p. 120-121. 

AlgazcVs Mctaphysic, cd. J. T. Mucklc, C. S. B., p. 1, 2-10. Toron- 
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omni subiccto scibili 5£2£5 M ^ natUrae et «*■* I 
P* sc sit inclusum in SbH Sdentiae > ™ 

Pnus cognitum in ?dine Erg ° erit necessari <> 

concipiendi distincte est tSS co ™piendi, qui modus 

J">a mcdium scientificun e Td S fi entifiCUS ' n ° n confuse > 
habetur notitia distincm C o n i a ™ U ° SU ° iecti > de ouo 
Quod „ 0Wa Concmdi ,g ltU r potest necessario 

«fta ^rfa, et in IXTJ 'J 1 primitale omni 
. p rimo namque Z tiZ T*** 61 in ordine 

prius inventa. Et hS ? i !J ec ^ P otest «veniri nisi 
demonstratae est notitin h; C - deducitur : notitia conciusionis 
*** necessario praesunLn f Ct Subiecti « niedii, vd 
« definitio ■fij^gj* CUm medium demonstrationis 
noutiam distinctam omnl 3 " 1 '" 1 ne <*ssario praesupponit 

«n dcfinitionc subS T ^ SC incluso ™m in subiecto 
»n quantum ens, q Uod e f/ 8 , et notitia m distinctam entis 
nnc C S1 ° dcmons ^ta n eSt lllc ^ubiectum. Omnis ergo 

Si t C a nti n ■ Pracsupponit notitian dis- 

fe^^^suSS Statim habetur notitia 

praS" , m ° do > * Per con, CtUm indudit Praedicatum 
EfXhf 1 ^biectumTtum Cqi ' enS notitiam inhacrentiae 

^SnetT JiCtUm CSt 
inS C1 ' Erg0 > » Pr mo a J n ° titiam t0tiUS 

Primo obiS *® ^pC n Ull . Imum » " uUa scientia 

^^S 10 ^&S^ invema > cum sit de 

0StrU Meia ^y"ca o„ m i a lia scimia 
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prioritate originis in ordine docendi. Palam enim quod audien- 
tes non possunt distincte concipere subiectum aliarum scien- 
tiarum nisi subiecto huius Metaphysicae praecognito distinc- 
te, et tunc deducas sicut prius. 

Et si dicas: Aristoteles et alii philosophia multi ordina- 
verunt et nobis tradiderunt Metaphysicam, et eam ultimo 



docuerunt. 



Metaphy 



ptre metaphysicalia tradita> sed sunt ibi multa theologica de 
Substamiis Separatis et de Imelligentiis, quae sunt multum 
aha et difficillima, et ideo ultima est ratione illorum y et in 
ordme imeniendi, et in ordine docendi. Sed, si non essent ibi 
nisi pure metaphysicalia 3 sicut in nostra Metaphysica in qua 
wn probantur nisi metaphysicalia praedicata cum ente in 
quantum ens convertibilia, ipsa esset prima in ordine inveniendi 
a in ordine docendi, sicut est nostra quam primo inveni; quia 

cius subiectum primo ante alia subiecta scibiiia distincte 

cognovi. 

Et ideo primo ante omnes alias scientias istam Metaphysi- 
awi trado tibi, ut eam primo audias et eam primo studeas, qida 
tm ahas ista est facillima ad addiscendum, cum subiectum 

m> quod est ens in quantum ens, prima i?npressione imprimatur 
'« mtellectu. 

Et si adhuc quaeras quem gradum perfectionis et dignita- 

nabeat ista Metaphysica in numero scientiarum, tamquam 

ventate coactus non verecundor confiteri quod nostra 

M eta Wy st t ca tenet gradum infimum et imperfectissimum, sicut 
« suum obiectum. 

M Et f l dicas: idem est subicctum in ista Metaphysica et in 
_TOpJiysica Aristotelis. Sed Metaphysica Aristotelis est 
p r -^ ctJSSl ™!> "Timo dca scientiarum et quam maxime habet 
a Imelligentia; est cnim proptcr seipsam, et ad nullam 
^ ordinatur, sed omnes aliac ad ipsam. 
^ ^pondeo quod in Metaphysica Aristotclis, ut dictum 
shr^ traduntur q u ^e non sunt pure metaphysicalia, 
El de Pn 'iTia Intclligcntia et aliis Substantiis Separatis. 
^^ 211111111 ad pancm illam, ipsa est nobilissima et divina; 
quantum ad partcm in aua tractantur nurc mctaphysi- 



55S 



P. III. Proprietates phflosophiae 



quam 



scientiarum» l . 

Nimirum, i 
simo 



infimum 



cum 



Naturalis; alia de pardbus entS fin £ P& 
dicamenra, ^WteSLST?££2P ^ 



Theologia erso Narur^V' """"T Theologia Natundi, 

gen^Ts^ £ " est bel ^ *? ^ Sd ™ *■ 
ens finitum ct ens ' L " , BMU8 SUa inferiora ' et idw 
liter, decem Siinr ^ emis Ut sic " 

quenter, ordo kven^ Spedes entis finiti - Conse- 



fH.Vo - unito in eommuni 

eclicamenta c ™,„„ 



Praedicamenta in u7?7' qUae versatur circa dccem 

& Naturalis, q ^e q S^S^ ^ art0 Theol °- 

«ve Primum AIotorem^ C0 " sid erat -Substantiam Primam 

sive Spiritus creatos-- " ^ ^™ 138 Separatas — Angclos 

autem subiecSm q on e i 0rdinantUr seeundum obiecta. «Primum 
secundtun, ens limir.m 

ens in quantum cns; 
locantur deceni or^ <; S1Ve natur a», sub qua immediate 

divinum, quia ZZ^ ent * 2 i deinde, ens infinitum sivc 

noutia de ente finitrTTf noster «P™cedit ex sensibilium 
^uantum en s est PrbifpK? infinitum 3 - Porro «de ente in 
~~7~7^ ini losophia 5 quae Aletaphysica est 

P^picadssimf, quatuor volumina, tftf- 

Scouis^ 90 f Ub. II ' D 17 ab ° rc scibilis comprc- 

I °P ck 3 Pracdic I8> C ° L Venetiis ' Octavianus 

lib - 5; ftoo^^Ss^ 5 dc subs tantia, fol. 77, col. 1. 
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vocata; de natura autcm est Pilosophia Naturalis» l ; ac dc Dco 
est Theologia Naturalis. 

Atque ita de facto procedit in suo opere. «Post ergo 
metaphysiealia principia omnibus communia, ad principia 
physicalia magis specialia accedamus» 2 . 

Specialiter vero per plures conclusiones probare conten- 
dit Theologiam Naturalem, a Metaphysica avulsam, esse 
ultimam omnium scientiarum ordine inventionis et doc- 
irinae. 

iSit ergo prima conclusio: Theologia Naturalis origine 
posterior est Metaphysica . . . 

Secunda propositio: Theologia est posterior Physiologia 
origine... 

Tertia propositio talis est; Scientia de substantia praedi- 
camentali prior est Theologia Naturali... 

Concludamus ergo quod sunt tria scibilia et subiecta 
wdraata, priora subiecto Theologiae, scilicet ens in quan- 
wm ens, quod est subiectum Metaphysicae; natura, quae 
cst subiectum Naturalis Philosophiae; substantia, quae est 
subiectum in primo libro Praedicamentorum» 3 . 

Consentit postea Marsilius de Inghen (f 1396), qui vide- 
mr esse verus auctor Ouaesiionum super ocw libros Phvsico- 
ww, mter opera spuria Duns Scoti editarum. Ita "enim 
scriDit: «de ordme Scientiae Naturalis ad alias scientias 

« m ^ ^ dicam ^orum liber /, dc substantia, foK 77, coL X. 

1 P ; *!;> Iib - I, cap. i, fol 45, coL r. 

^ccim C "' 5 - hcol ° m Na *" r <*Hs> lib. I, cap. 9, foL 04, col. 4. Immo ct 
«unasc SC,CIlUaS dlstinguiL «Manifcstum cst quod de cnte in quajitum ens 
Pnmo.ui f QUaC habebit cns P ro Obiccto. Sccundo, quia cns dividitur sic, 
^prim ^ • r '. Cns aiiu *-' fi^itum, aliud inlinitum, de cntc in quantum est ens 

Itcm ^ ? Cntia; dc cme infinito, sccunda; dc cnte finiro, tcrtia. 
in deccm ^ C " S ftnitUm ct n niitatum dividitur aeque immediatc, ut dicitur, 
rraed" ma fiencra> de R^ibus sunt dccem scicntiae, quia quaclibct quid- 
jp 5a j 1Ca mcntalis habct suas proprias passioncs cum ea convertibilcs et 
itc cmonstra biIcs: sic quarta scicntia erit de substaiuia, quinta de quan- 



d c ip 5a j ,camen talis habct suas proprias passioncs cum ea convertibilcs et 
^ sc C t m °H nSlrabiIcS: Sic ^ u;irta scicntia crit dc substaniia, quinta dc quan- 
fc&nc d qua,itate J scptima dc rclationc, octava dc actionc, nona de 
y ^dt\ K Cima d ° Situ » undccima dc quando, duodecima de ubi, dccima 
abUu * (Op. cit., Metaphysica, lib. II, cap. 6, foi. 17, COL 2.) 
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specuJativas et non practicas fcfo nrimo i . 
Scienua Naturalis 

«hauam partem sui, tamauam pnor^ZTctriT^ * 

Probatur. Inquuendo enim de *Kn,Z . ime - 
passibile, motum vel mobileTooWr I ** ^ * 
ens, substantia vel acddens' et W piaeSU PP° nere ^ *l 
sicam. accidens. et hoc mqutntur per Metaphy- 

text^ S e P q T M \ P ? » is » * 

cipia. Patet S Ild A^fmf J"^ **■* SUa 

quasdam conchTsbnes tr^ ' T™ 5 tt SeqQ -> ubi * 
anima. cmsiones metaphysicales mquiritur quid sit 

^^Sro" C T 1USi ° ne: ad ali ^ 

de Sub S tan^7ZaS' l l **" \ M <«*M°>* «« « 

devenimusln coZ per . P rinci P ia naturalia -physica- 

s ln cognitionem ipsarum» K 

* S doctrSff ^™ 316 prind P ium 
enirn f ad l ir , ~/ , a nonoribus nobis est incipiendum; 

ducunc in coeS,W ^P"* 3 ' ^ faciUter magis nota 
minus nota au , P ? e ° rUrn °< uae su «t nobis ignota vel 
Deinde vcro s, h mCn - SUnt secundu m naturam notiora- - 
«iteUectu tamounm g " : - <<ens est iUud q uod concipitur ab 
munissimum, CU rr ™, , notlsslITUlm -- Est enim omnium com- 
^"cd sit indisUncrisi- ° mnibus Praedicetur. Unde oponct 
tissimum. Iddrco ,k m ' ct P er consequens nobis no- 
- ab 'P so mcipiendum est» » 
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Atqui metaphysica «speculatur ens in quantum ens et ea 
quae insunt ei per se» 

Ergo a metaphysica incipiendum est, post logicam tamen, 
quae, utpote tradens modum generalem addiscendi ceteras 
partes philosophiae, recte organum organorum dicta est. 2 

«Ideo — concludit — primo de ente communi tractemus 
et de his quae ipsum consequuntur; deinde tractabimus de 
substantia sensibili; ultimo autem de substantia insensibili 
et maxime de Deo glorioso» s . 

Nimirum «metap hysica, quae est de abstractis a materia 
sensibili et inteUigibiU, in duas partes secari potest. Nam 
huiusmodi abstracta dupha sunt. Quaedam anim eo dicuntur 
ab utraque materia abstracta, quia sua generalitate ea, quae 
nullo modo a materia dependent, comprehendunt: unde 
secundum se non sunt in materia, et haec vocamus trans- 
ccndentia, ut ens, res, bonum et cetera id genus, de quibus 
metaphysicus disputat. Unde subiectum eius, iuxta Philoso- 
rhum [= Aristotelem], ens in quantum ens existit. 

Quaedam vero sunt abstracta quia nullo modo materiae 
comunguntur, ut sunt Intclligentiae Scparatae, de quibus 
metaphysicus principahter considerat» <. Et haec secunda 
Pars propne dicitur scientia divina sive theologia naturaUs 5 . 

partes adeo distinctae sunt, ut sepa- 
: una sciUcet — de ente in communi et 

n^,^i qUae ! psUm per se consequuntur— ante philosophiam 
^iurajem; aha vero — de Substantiis separatis, ac praesertim 

PhfeopEi ^ P " ma substantia se parata — post naturalem 



Ponend lssenlit ' quantum ad metaphysicam prae- 

issert P ysicae ' audax ille atque opinionum singularium 
i«6) • NT0NIUS Bernahdus de la AIirandola (f circa 
^^uxta quem divisio philosophiae in plures partes non 

t ,Z> '5, p. 199. 
, 29, p. 203. 

' ilT"" w " scieMi <"-t"» dwisiotu, Iib. i, ibid., p. 717. 

im, P . 79 2. 
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est essentialis neque in rei natura fimH™. 
-Pditatis causa ^^"SSfc^?*^ 
«gncola, qui multo melius ampli alte5u«2 abet ac * 
mediocrem coUt quam toS vel n. 
que excolenda minu, | ntw jei nwxunam partem, i n ea- 



minus 
suum assequitur» 1 . 



H ei c Mshi^SE 1 Metap H hysica < ordine » 

enim universaliom 

corTm ss* nS^Tjr traditionaiem * 

duo simul docet SThiMt L 2ZI ( !, J ^ aui te 
* essentia dilW^iS^? ,h,a ^ de e " te Ut ens est ' re 
de Deo atf ^n h ? P J Pnma Sive Sapientia 

debere ceferas D Sl' P h mloso P h,am ®un universaKssin» 

post SSJ^^r^ ******* 0rdine ** 



verbo dici no esTi / philoso P hi a ente-quaeuno 

^ophia T^- SinC addit0 -' Sapien ^ -P hi " 

naturalis et nhit^ gia .T"' mathematicu. philosophia 



cajn 



mathematica, philosophia 
— moralis — 

^etaphysi^;^' diStir """ " 
! J**sistenti, quod Deus 

Wjw «.certamTnTtf^ SjS* P ^ Q °* profcss ° monomachia, quam sin- 
' rUllUr ' « <li S ,rCS dUC " Uni Vocant ' Phfo^ophics rationib* 
ob cur, mnCS U,rius ^= Phtioson I C labcfacta ". pcnitus aver.itur...: dcintie 

iTb 8 s " , Ct ^««niur, 1* '°" aristotc 'ica mcthodo luculcntissime «- 
2 ' n* '•' P- '40- ' SCCt * 7 > P- 2 72. Uasileac, 1562. Cf. cuam 

, lib. 20, scct 2 h 

»nl« rc l° m t0 1 ,n c °n'cmp, Causain ^ccnditur, dcindc propric Pa.ri- 

s - G6.m , Noc mv B crs,tas a 332 n mt divin,,as ' p ™ » M p ' 3 ' 

Madrid % U £*? d ^ uc »« r - ''-rarac, 1591. AH 
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«Ut quod docere volumus — inquit — facilius explicetur 
atque intelligatur, ponemus tres conclusiones, in quibus 
explicatio sententiae nostrae continebitur. 

Prima conclusio. Oportet esse aliquam scientiam univer- 
salem diversam a scientiis particularibus quae agat de trans- 
cendentibus et iis quae sparsa sunt per omnes disciplinas, 
cuiusmodi sunt decem praedicamenta et generales divisiones 
cntis, ita ut subiectum eiusmodi scientiae sit ens ut ens, prin- 
cipia eius sint dignitates quaedam generales, quarum prin- 
ceps est illa, quodlibet cst vel non est, species proximae 
sint decem praedicamenta. 

Secunda conclusio. Praedicta scientia universalis non 

debet agere de Intelligentiis per se et ut sunt spccies entis, 

sed tantum fortasse in ordine ad suum subicctum, nimirum 

ut sunt generalia principia et universales causae omnium 
entium. 

Tertia conclusio. Necesse est esse duas scientias distin- 
aas inter se: unam, quae agat de transcendentibus et univer- 
sabssimis rebus; alteram, quae de InteUigentiis. Illa dicatur 
lnma Philosophia et Scientia Universalis; haec vocabitur 
propne Metaphysica, Theologia, Sapientia, Di\ 'ina Scientia.v» 1 
\ crumtamen, iuxta ipsum, Philosophia Prima sive Meta- 
pnysica umversalis non est tradenda immediate post logicam, 
m post ceteras partes philosophiae specuiativae. «Metaphv- 
ca, quae agit de maxime universalibus, ordine doctrinae 
P stenor est ceteris scientiis quae in rebus minus universa- 
libus versantur» 2 . 

Ex adverso, Petrus Hurtado de Mendoza, S. J., (157S- 



ncraJem 



^sicain 
ndam 



Metaphysicae partem quac de Deo agit, licct candide 

philo h em esse contranum ordmi consueto mter 

s °pnos scholasticos. «Metaphysica — inquit — quoad 

lifi I ca commum ^ m Qmnitim Wrum mtufalium principiis et affcaiombus 
V «P. 7, p. i 5a . Venctiifc 1951. 
°>- ®» lib, III, ca P . ,,,p. 95 b. 
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conceptus entis in communi et *„Kor • 
cam praemirtenda: tunTq™ it ^^ 3nte P ^ 
nmonem totius; tum quia PhySlTr P "? Pn,ecedit 5 
Phvsicae parte, quia q non ^ ^ ** ea . Ma . 

sen S1 bilis, existentia et subsE a Zl ^ Substa ^ 
lUarum rerum in conunuSTm S^rf 16 

'Psi non fecere, non ahTra inn?' ^ SCmper car P unt ** 
Nimirum, Hurtadn Jl i qUIa ipsi non ^erl 

«ntire videtur J£ arkrt^ "T^ tantUm ^ cui « » 
(t 1575) *. «wtarchus Antonius Polus Venetcs 



Verulaauo 

r, Hic ergo 

joni 



o 1 ^ llUlUrnh Km *A t~i ^vw^jwcu^! j. ijjjuuji ii 

cnte et non-entc ac S ,T r ma PhiJoso PWa> cuni sit dc 
transcendentes vocanr ,,r ? mbus advcnt "S entium, quas 

WwfoUi ct impossS ? c Ult0 et P auco - simili ct diveiso, 
— ' est ^cientia quacdam universalis ct 

^"Puiationes Am , ■ 

aecret, M «^S« ta nt „m Prim ° cdidit V ««*> 

raiis „ " f0rsan "««ponenda- V ""'vcrsalissimis in pracdicanda 

™o «tlT" Cap - »• Esi igi.uTuW lf ,' ,C ' ,,ma c °Snitu, ut testatur Ansio- 
Ycnctu T d < M»Z 2 tTr° aTita ' natura 



fol. 3rb. 

a /i»//i> 
invch» 



*«<» Wro/X ' WP ' 2 - E « igilur ulTim . CM ' ma COgnitU ' Ut testal 
Vcnctu ?£. 2** * ^ia 1"' ° Ctrina ' qUamvis natura I 
' ^So . . I^cgomcna, cap. 3. 

32a^ , s&? /^rr ^*— 

lu «iuc disccm, dcm «Scntiam „ Unitatc ™ solvcrit Mcraphvsicae, cum 

«4 t6 44 ). fe ""'< "o fIJ 7 a *l-' C n yllabu * duputatiomm mctaphyn- 

* «Snitan „ a ^' d,Sp - n - '4, P- 4- L"^ a - 

aco Londmi, 1623. 
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reliquarum mater, tamquam portio viae communis, ante- 
quani viae se separent et disiungant I. Et ideo est ceteris 
philosophiae partibus praeponenda. Theologia vero naturalis 
cst ultinio loco addiscenda. 

Eisque calculum adiccit Theophilus Raynaud, S. J. 
(1582-1663). qui mordicus tenet geminam esse metaphysicam; 
aliam generalcm, quae Philosophia Prima dici potest, cuius 
proprium obiectum est ens ut cns in tota sua latitudinc; 
aliam specialem de ente immateriali sive spirituaii in parti- 
culari, maxime de Deo, quaeque ideo appellatur proprie 
Theologia naturalis. 

Hanc enim assertioncm ponit: «obiectum omnis iliius 
habitus, qui metaphysicae nomine appellari solet, est ens 
abstractum, quo et ens in communi seu ut ens ad Primam 
Philosophiam perdnens, et Substantiae Spirituales a naturali 
Theologia consideratae, continentur. Utraque est scientia 
totaiis, quamquam plerumque una scientia, ob unum meta- 
physicae nomen et communem abstractionem, censeantur. 

Primo dico obiectum Aietaphysicae generaliter acceptac 
csseens ahstractum... Si tamen in particulari quaeratur quid 
sit illud ens abstractum et quae sit ratio formalis et materialis 
obiccti, tunc distinguenda est multiplex Metaphysica: una dc 
ente in communi, cuius obiectum materiale sit ens, formale 
vero dla reduplicatio ut ens; altera vero de Deo et Intelligen- 
lus, seu de substantia immateriali completa» \ 

«Addamus nos quoque enti ut sic convenire primas et 
maxime generales passiones, nempe unum, verum, bonum, 

in hac scientia de ente demonstrantur ex eo quod sit 
ens * nec sunt reciproca ulli obiecto praetcr quam cnti com- 
roum a quo prodeunt tamquam a virtuali causa, quam vocant 
monem. Hacc igitur cst, ut dixi, Prima Phiiosophia, ct una 
^letaphysicae gcneralitcr acceptae pars. 



I m, p. 177, ca p . 4j p . 190 . 
, . '/WlQgia haturalisy sive entis increati ct creatt tntra stxpremam abs- 
m, 162!'" ^ " atUrae lumine "ivestigatto, Prologus, n. 34, P- i5-i6. Lugdu- 



rm p Trr 



quidem Aletaphvsica nh !, P°stenor scientia did ™ 

P%Sicae designari unfcZ qUa asseritur nomfae" Mett 
diss? a' CUiUS ^WecCSt enTut ? ^ iUa ^ 

jtfsstf ^ cap 1 . r sicut videtur ■* 

Metaphvsica, iSS^^^N» de quibus « 

yaatum secundum SS u ? beret a S ere * omni ente, 

Zt ■ qU ° Deus et IntcuSS, ? ratJOnCm entis ' sed eo 
Pr ° P A r ani « ^ediatam rS" CtamUr ' nem P^ secundum 
Atque post resnJ«f I£Ul0nem suam» » 

concIudi t S° nem ..fbusdam exceptionibus sibi 
hufas^ T aCl0nibus ei conn ° Cnte Ct aIiis fanscenden- 

tenus? '' CSse u "am pS f Ut caus ^, effectus aliisque 
mun uTe" qUaecu ^ue ^ntiam q uae ens ql 

specieV n,? 1US «sendi rat >°nem formalcm com- 

du ™ pauS h' SCd id aiiis Sc n ei S atl ° neS Carum P roDrias 
a «ingat ant C P^iaribu concedat, nisi si inter- 

At q qUa d tCnUs ad obiectrsu?^ 115 ^ rationibus otor 

et de S Sfis finit ° CiS st n uonern confcrum - 

^ 111 liuiusii 1 ' ' nc mpe Deo Cmpe de Intefagentia, 

USmod ' entibusl ut °;- que ra "onibus connexis 

rattone vi Ven ti s 3 inteliigentis, 
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liberi et similibus ex immaterialitate oriundis, non debemus 
obiter tantum philosophari, habentque eiusmodi entis ratio- 
nem formalem motivam diversam a ratione formali motiva 
scientiae de ente communi, propterea alia pecularia scientia 
pro Ms entibus esc admittenda, quae vocetur Naturalis Theo- 

logia» K 

Hos tamen omnes longe superat ac praetergreditur in hac 
via praeclarus philosophus Raphael Aversa, Cl. Reg. Min. 
(1589-1657), qui non solum pluribus defendit praedictum 
ordinem, verum et in praxim deduxit, edita sua Philosophia 
Metaphysicam Physicamque complectente 2 . 

Novit quidem eius praedecessores Bonetum, Mirandula- 
num, Pererium, Hurtadum, Raynaldum, eosque nominatim 
refert 3 ; nullus tamen, ipso Boneto non excepto, tanto acu- 
mine tantaque argumentorum copia rem suam egit. 

Rccolit ergo Aversa divisionem philosophiae sat com- 
muniter suo tempore receptam in quinque partes, quarum 
tres — Mathcmatica, Physica et Metaphysica — sunt specu- 
lativae, duae vero — Logica et Ethica — practicae. Ordinem 
autem quod spectat eas tradendi, ad tres tantum coarctatur, 
nempe ad Logicam, Physicam et Metaphysicam, praetcrmissis 
Ethica et Mathematica, quia hae nullam necessariam conne- 
xioncm habent cum illis tribus, atque ideo parvi refert quod 
eis praemittantur vel postponantur 4 . 

Logica vero omnino praeponenda est, ordine doctrinae, 
philosopliiae reali, quae Physicam et Matphysicam comple- 
ctitur > u ^pote quae modum atque rationem philosophandi 
tradat, quemadmodum perpetuus sen*avit peripateucorum 



1 

z 



% 57, p. 243. 

Phihsophia Metaphysicam Physicamqnc complcctcns, Quaestionibus 
«wtxta, i n duos tomos distributa. Romac, 1625-27. 

^ca, Institutiombus praeviis> Quacstiombus contcxta, q. 30, scct. 

sect. 

***** a Verulamio non citat.' 

^SteOi q. 30} scct. 10, p. 698-700 



«^icfl, mtttutwnibus praeviis y Quacstiombtis contcxta, q. 30, 
> P- 70i, Romac, 1623; P/nhsophia, t. I, q. 1, sca. 6, p. 2ib, q. 2, 
■ P- 37a ; scct. 7> p . 59a; scct , 5t p . 54 b, 56*, Romae, 1625. Patritiu 
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sicae mtelhgatur Phnosophia^Univisi T"* 
ae ente qua ens est ac de nn^ J quae scilicet *> 

v^delicet de substantg separads VeI «H 

muma autetn ct univemEf^? maxu «eque de Deo. Co* , 

W coarctata. ffS^uStS^ *«e ! 

Theoiogia naturaiis ™ ^^P^icae nomine inteLatur ' 

^iscenda, qfftj^ »* I 

**?ter cognoscibiUa Ssfex " Jf "° n SUnt nobi * * I 

nommis. Dicitur enim Met 1 Ptl ° magis P ro P ria huiw 
n «s vel supeTatSs Ph n y f 1Ca Pm Whi a trans- 

Phystaim \ am ™ hs > nimirum post naturalem vd 

^^"^S^S^ Vertu nrur cum maxima rerun, 
S SpCCtantia ianC f n e ,patetlci P J nra ad Metaphya- 

e in 1 ^,'" Subst antiaTet acdden '^' PUt3 de Cnte ^ 
el » Philosophiam Natun^S ceterac l ue praedicamema; 
-- _ aturae, verbt gratia de actu et potentia 

•In hac re distinm 

■*« q uae a*t de 

Pmamus ' SUbSUmi ^^araa"! E?dc ur ^ QU " ^ dc rebus immaLa- 
.. h ^ p nmo . iHam UtraqUC Parte respondeaduni 

^ p. 70 ^ mac quac ag it de re bu r ni a iClte , r u dcbcrc P r -cedere etL U 
teri'rb C ° dCindc Sccu ndo i] : lCria libus, quacque dicitur Physica» 

g*» « rc bus Sg - *gmc.tii et ordine naturae 

P K h ^am pro JJgg Postrcmum C h . b " s ct matcria concretis, tamen 

^P^cam. rSS? dc s Pimua| b u 7 S r COrporcas considcrat, et Mcia- 

1 wvvnqiu comphctens, q. 3 h 
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sub nomine formae et materiae vel animae et corporis, dc 
natura et supposito, de essentia, existentia et subsistentia, de 
principiis et causis, deque aliis sexcentis. Quae omnia praeter 
ordinem hisce in locis inserta sunt; ac proin, <tsi non Meta- 
physicae wmen } tamen res Metaphysicae rebus physicis prae- 
latae sunt» de facto. Multo ergo melius atque sapientius 
notiones huiusmodi comniunes Metaphysicae colligcrentur et 
traderentur statim post Logicam et ante Physicam Et hoc 
quidem non solum ordine exquisitae doctrinae, ut Fonseca, 
Suarezius, Conimbricenses aJiique ultro concedunt, verum 
ctiam absolute ac simpliciter 2 . 

Ceterum ea quae vulgo appellatur Physica, non est 
separanda neque distinguenda a Metaphysica quasi essen- 
tiaKter ab ea diversa, sed una cum Metaphysica constituit 
Philosophiam rcalem atque totalem, quaeque ideo per modum 
unius et continuo gressu est tradenda, incipiendo ab entc in 
communi ac deim procedendo ad ens materiale et ad cns 
immateriale 3 . 

♦Concludendum iam tandem est — inquit— ens reale in 
iota ampUtudine sumptum, tum in communi, tum in speciaB 
quantum ad omnia genera et species, esse obiectum adac- 
quatum Philosophiae per modum unius integrae scientiae 
totalis, non distinguendo Physicam et Metaphysicam . » 4 Quia 
mmirum «dc ente in sua communitate prout complectitur 
e . Um et creaturas, substantiam ct accidentia, cntia immate- 
™a et matcnalia» dari potest et dcbct una scientia, quac 
®t praesens Philosophia reaHs \ 

Quapropter ipse de hoc suo opere scribit: «Philosophiam 
nanc non divisim per duas facultates Physicam et Metaphy- 
^^sed coniunctim tanquam unam intcgram facultatem 

| ft&j p. 702. 

P 42q / r' m P ' 701 ' 7 ° 2 * Vidcsis Fonseca, in I Metaph., cap. 3, q. 5» sect. 4, 

ac ' 1577; S^akez, Dispp. Afetaph., disp. 1, sect. 4, n. io, p. 22a, 
lotc ,- n ,CaCj J 597J Conimhricensus, Proocmium i/t libros Physicorum Aris- 

i ' jt 5 > a - 3> P. 31 a, Vcnetiia 1716. 
P- 44a ° phla Memphyneam Physicamqttc complectcns, t. I, q. 2, scct. 2» 

« fe SCCt * 8 > P- 6 3*. 
m * Paulo post. 
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p - m. Proprzetates philosophiae 



suam 



atio 



consonum, ita rebus debkum l£ wSSt^ ita rati ™ 
S l ?[cvitati et claritati conScns £ ^°P hiae fl* gnuuo. 

remecum saepius cogi£S n ^ m W"e hac de 
Sius acquievi... ' m hoc consih ° nrmius et animo- 

rerum 1 ^? 080 ^ « ampla 

«njy S pecie S prose " n do tlaCtatl0nem «*iue ad extremas 

Maioris aurrm . 

« a distinguere illam in duo volumina 

n «, statim de ente in ™ £ '■ P ° St P rooe ™ales quaestio- 

ca !"dem commuuitatem n^" Uni CUm de «nH» 
f^pia cau^u^^^t.bus, includendo etiam 

«■* et more log ico d,S msu P er emis 8««. 

°™'a et singula ded,,;::^ Ur P^camenta, compkctor: 
. 1Um s P iri ^al,u niqi r re " USqUC 3d dis tinctionem corpora- 

SS? Ct Se P ar ^ SST "o In - Secundo deinde VolSte 

con tderare promitT m " la cor P°ralia et spiritualia 

Ut vcro ha 

C ° nSue * SapTarf ? a ° S ; ti0nem communi « in 
con, "k C Cas Uni ver S ales ' f3Cue P ° Ssis > vide Ws fe primo 

S^ nb ' 2 P r Wnom >° neS quae sub Meraphvsicae 

eunaem l^ 38 - In secundn f ma § is tamen abstrac - 
22 « ? hll0S0 P f ^m ^^ ! nu ™ : haoe bi S ea quae apud 
tur, c^^^one, « Caelo, de Gencra- 

«epara is Pe t n ° res UetaSS*" 38 * de Anima continen - 

J 5 ra0s - Ita que in rf »**cae tractationes de substantiis 

n ma >orem mutationem facio 



1 
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nisi quod metaphysicas illas tractationes, hactenus ad finem 
usque dilatas> ad principium Philosophiae traho» K 

Revera tamen, si non verbis, facto ipso universam phi- 
Josophiam rcalem speculativam ad unam Metaphysicam 
reducit. Explicite quidem Physicam Generalem, quae octo 
libris Physicorum Aristotelis continetur, quaeque paucos 
post annos appellabitur Cosmologia: implicite autem trac- 
tatum de Anima rationali, qui post Melanchton, Goclenium 
et Casmann Psychologia dictus erat. Quod si quaedam de 
rebus corporalibus supererant in hac Philosophia, ea postea 
ad scientias physicas, quas vocant, remissa sunt, vel in 
Psychologiam assumpta. 

Titulo ergo operis non obstante, quo Metaphysicam 
Physicamque praeseferebat ac promittebat, reapse tamen 
plus habet de Metaphysica quam de Physica, atque a Meta- 
physica integrum opus informatur. Quo fit ut, opus transi- 
tionis cum sit, revera inclinet ac properet in absorptionem 
totius Philosophiae reahs speculativae in Metaphysicam. 

Quod et Ioannes Lalemandet, Ord. Minimorum (f 
mV, m Pranciscum Suarezium iure vel iniuria obiicit, 
ta: «ipse contra ordinarium philosophorum cursum ipsi 

Metaphysicae totam fere immiscet Philosophiam* \ 

Utut sit, Philosophia universalis de ente ut ens est ac de 
pnedicatis transcendentalibus convertibilibus cum ente, ap- 
puata est Ontohgia a Rodolpho Goclenio (1547-1628) de- 
Av? V 3 duodecim a nnis ante Logicam et Philosophiam 

m enim Goclenius triplicem esse abstractionem a mate- 
math P hysicam > a materia scilicet sensibili singulari; aiiam 
cmaucam ab omni nempe materia sensibili tam singu- 



i 

i 



mm' 3 Ll> Lectori auctor » P- v. 

tforibus ^ l ^ 0S0 P^ clis i Disputationes de ente metaphysico ciusque divi- 

«lidit !. prolo 8-' n - 2, p. 645-646, Lugduni, 1656. Qucm Cursum primo 
f Monach,,, l644 . 

Phvsicam ^mf Cn ' m ^ vcrsac e< *' ta cst Romae 1623, Plulosophia vcro Meta- 
•Otein G I ysicam ^ uc complcctcns ibid. 1625 (t. 1) et 1627 (t. II); Lexicon 
°clcnii, Francofurti 161 3. Quod tamen vidctur ignorassc Aversa, 




P ' m P « OP ^ATES PIULOsophmb 



« entis qua 

non sub aliqua ratione conSa ^ mUnissi ™ «ri? « 
«Hwidcrant tantum definitum inm ? - SCientIae S P eciai « 

CS?* Physica MET^ ut Mathema - 

*« di^ - ^ 

Potms est de organo uSaf ± ^versalis, quia 

«1» « sic. Et ideo «SSSn!?? * qU3m de ente univ «" I 
csse ens qua ens sZTL LlZ f?** L ° gicae obiec ™ 

qu n ^^--~ s est cons ^° ** 

v °catur etiam P^PhL^° S ° Ph , ia P er excellentiani. 
phtca, utpote ™ pi S^ 1 "?*» Vd TheoJo & ia 

Nimiru m scientia ^ T - pC ° V 0CCU P ata 
er S° simpliciter ^ dnSS^^ COntem P^r ovra. Aut 

«aentia universalis vefphlf ?• 6v * ° V > et ^ dicitur 
^ndum ouid, hoc es 6vt *. -Ontologi^; aut sc- 

ffam dividuo, quo i n c ^ u d n fi n nUa ' Ut snnt in «*» 
H " S , Q uae rursus 6vra ve i rn ™™natur scientia panicu- 
^viduo secundum qu^Sr nSlderantur ut su "t in subiecto 
^ur Alathesis; vel sTnt £ ™ ' § **»t*™*, et appel- 

^v^ tTM^ ^o^ una eademque scientia 
_____ ^ 1C3> Ph "lo S ophia Prima, Theologia 



l g «'-. P- 8 2Sa . 
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philosophorum et Ontologia. Quod quidem nomen,OvroAo- 
yia, videtur ab eo primum fuisse adinventum K 

At multo uberius atque profundius in hac via processit 
Joannes Henricus Alstj-dt (1588-1638). «Metaphysica — in- 

quit — est sapientia, quae considerat ens qua ens est. Alias 
dicitur Prima Phiiosophia et Ontologia in Lexico Gocle- 

nii, p. 16. 

Eius partes duae sunt: generalis et specialis, sive com- 
munis et propria, Pars generalis proponit transcendentia. 
Transcendentia sunt generalissimi termini, qui vagantur per 
omnia praedicamenta. Ea sunt, vel subiectum Metaphysicae, 
vcl illius subiecti principia et affectiones. 

Subiectum Metaphysicae est ens, cui opponitur non-ens. 
Ens est quod essentiam habet. Alias dicitur res et aliquid» 2 . 

«Principia entis — quae alias dicuntur momenta — sunt 
essentia et existentia» 3 . 

Affectiones autem sive attributa eius, primaria quidem 
sunt unitas, veritas et bonitas; secundaria vero sunt nume- 
rus, ordo, perfecrio et pulchritudo 4 . 

Pars specialis Metaphysicae est de praedicamentis, quae 

sunt Species entis. Nam «divisio entis in snnrenia ranerfl esr 



Hanc nominis originem rccolebamus in articulo De propria indole pM- 
impbtae S, Thomae Aquinatis (Xenia thomistica, t. I, p. 60, nota 9. Romac, 
1925), quem non vidctur novisse Salvator Gomez Nogales, S. J., Horizonte 
« la MetaJisica Aristotclica, 71-72. Madrid, 1955. 

■ m VQT0 in aliis operibus sibi constans fucrit Goclcnius, dubitarc liceL Nam 
suo bpcculum Physicae complctae, quod refert atque impugnat Joannes 

M 1 ^ A,STEDT ' Scmtiarum omnium encvclopacdia, III P., lib. 11, II P. 
^CMphyMcac, cap. 2 t. II. p. 61 (Lugduni, 1649), agit dc spiritibus, qui 
cn, luxta Lexicum suum , ad Transnaturalem sivc Theologiam pluJoso- 
m pcnincbant. I loc tamen Spcculum nobis hucusque vidcrc non licuit, 
\m ^ SarC 3n Slt ^ Cm cum fik^tyffio* naturaiis libri duo, qui ipsi attri- 
^ P^° rtCret euam conrcrrc Aictaphysicam suam una cum Isagoge in 
ma m Phitosophiam, ut dc ccrmana cius mcnte posscmus iudicium fcrre 
su * errandi formidinc. 

Sdcmianon omnium Encyciopaedia, III P.> lib. 11, I P. Metaphysicae, 

v, > ^ P- 53- Lugduni 1649. Hoc opus primo editum est Hcrbornac 
^^viorum, 1630. 

1 ca P- 2> P. Sa. 

l0t &f ca P- 6, p, 13 a ; cap. 9, p. iSb. 
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P- III. Propriet; 



^ES PHILOSOPHIAE 



. Q u ae tamen partes non . 

matolo gl am * Haec enim iuvt^n, A,sted,Us vocat P neu 

1 heologia naturalis vel TW« u- * US est ' et appeLu- 
Puro, qui Angelus est Z n ° S ° phla J aIiam de «pirito 

-Parabili, ma ZlZ ZZ T'? ^ 
separaaonis, nimirUm P™ 1 de facto est in statu 

chologa «. m ae an,m a humana, et vocatur Psv- 

Porro haec rlau^i 
Metaph ysica pressTt^Tnl ulu **** ^ * I 
J sub stantia corporea « m r r ; , / hySica > ^ uia haec * ' 
de substantia imnWria? Sn ^ Pne ™%" « 
»unt. Neque sub Metanhtc; P , 0rea> ^ uae valde divercae 

haec est d e ente S J Vd ° nt ° l0 ^ P 1 ^ ^ ' 
e «™ra Pneu matol ^ 0n ; n s ; Un,ss ""« « generalissimo, dom 

Deus « et angelus et anima h Cnte qu» 

enJm Scribit . " animj > humana. 4 

<*> ut riusqu e d*dXa? 1 f antia s » incorporea vel cor- 
^ ___ ,pUnam dan oportec, et quidem diver- 

w»,W f ' Mcta Physica e can , 

2 T p€di »>»> t% f f 5IZi 8 > P- 59b. Cf. fe** 

potest lr UmaCi S «« ^¥ L % P- 6b. 

UI * BSK* ^^^^ CetCrUm 
P. 30b). > L *<* a^matices, cap 3 / T f f c,mus Somatologiom- f 0/>. * 

/6 < can , Is P ' 6la - Cf. Compendium, t l, 

' ls > t. Iii P-' feai lib 

12,1 p - «P- s! t a ir" d ' a,ur ' W*aa££ »a in qUa Uaditur Theakwto nalun - 

r. 3» * Sv^r 1 <f «^7) * p - 76 - Prius hocef 

• 1 nc uniatices t tt 

J l ' 1 J » P. S 9i Compctidutm, t. t 
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sam. Nam si diversa sunt subiecta^ et quidem specie, necessc 
est ut sint disciplinae specie diversae. Non itaque facere 
possumus cum Scribonio, qui de spiritu tum infinito tum 
finito praecipit in Physicis: quod etiam facit Goclenius in 
Spcculo Physicae completae. Sed neque iliorum adstipulari 
possumus sentendae, qui de spiritu tractant in Aietaphysicis. 
Nam quia Metaphysica est disciplina generalis de ente 3 non 
potest tractare de tali ente, puta de Deo, ,\ngelo et anima 
separata. Fieri enim non potest ut unius specie disciphnae 
duo sint obiecta specie distincta, unum generalissimum, ens 
nempe m tota latitudine, alterum singularissimum, ut est 
Deus: cui subieao accedunt duo specialia, puta angelus et 
anima separata. Ex his relinquitur peculiarem disciplinam 
sibi vindicare considerationem spiritus. 

Et sane, cum de corpore instituatur peculiaris tractatio 
in encyclopaedia philosophica, multo magis instituenda erit 
peculiaris tractatio de spiritu, cum ipsius natura sit longo 
-ntervalta praestantior quam corporis* 1 . 

Op. cit., lib. 12, I P. Pncumatices, cap. i t II, p. 6ib. «Dcus autcm 
non potest esse obiectum tractationis, scd operationis, in Metaphysica. Etcnim 
cum Mctaphysica sit disciplina gcncralissima et una, non potcst habcre dupltx 
obicmim, videlicct ens et Deum. Ens quippe cst universalissimum quid. Dcus 
vero est cns sin™krissimunv "^* -- - . - 



II, p. 6b.). 



, v """ fl vuuawiuL juANNES j^ecLEKC t.i 057-173 ), incompcnai.» 

quodam sat leiuno, cui tkulus, Logica, Ontologia ct Pneumatologia (Amstclo- 

(\Tb Ubi didt Se methodum in scholis sine rationc receptam rcliquissc 

cctorcm )j ut methodum cartesianam — gcomctricam— sequeretur (On- 
%a,p, i.) 

ik °? W cta P h ysicam, quac immediatc post Logicam traditur, vix aut nc 
tiam d ^ P' a ^ cct ' ca dis tui$Uit Ltcet cnim asscrai Oniologiam cssc scien- 

cntis° CntC m gCncre ems °,Uc proprictatibus, postca subdit: «huius autem 

tideaj 5 "" ^ an ^ mo 0Dvcr satur nostro, cum pcr abstractionem de his quac 
quod USCSSC commu nis omnibus naturis nobis notis, inter quae itlud occurrtt 
anim CX1StanI 3Ut CXJStcrc P° s sint, cogitamus. In hanc cnim proprietatem cum 
acicm omissa aliorum omnium considcrationc intendimus, tum demum 

j ,n gcncrc ideam contcmplamur. 
^gitur tota haec disciplina circa ldeas abstractas versatur; unde certissima 
Vjd c qUaC nic tradun tur, quandoquidcm dc idcis pcrfecte nobis notis agimus, 
cff c rCCSt ' ncc °. uid sit in naiuris singularibus, nec causas ullius peculiaris 

CtUs doc cmus. Contcmplamur tantum ideas nostras, deque iis splis iudi- 
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"one » hoc non unjet Oi.ii k? • Praedicra abstrar 

Ufln ^-_ ' in votls cst > contcmplamim 



sicorum morc, quo ad res 



spirituales [ e ont"dT m Kt 3 consu <* 
BS5**2^ ^»-™ - *. spcctent di, 

«^gred un tu S r 01 o 11 " At W tafcH^ et mente h ™ * 

«* in gcn" " m Qu ? C enini de D eo c , ' dlScl P ,,nae P<*uit Aristotefcs..., 

Secu ndum indift n ; P ! Um - Sa?^"* CSSe ens i<™atcriale sive 

»0MMta32S ,m - Abs ' r "cta ? UP,KC secu «^m csscnuam et 
5* Abstract, «^erianTuSf ? esSentia ™ ^icuntur quac 

n «bus inwerialiW " m «dincrcnti^ ? CUS> In t««genti a c ct anima homi- 

2?*« su "t ens R&ft ,anic n ih ' ICU " tUr uua «= M* quidcm csse 
! P ' r,,U « co rporc °™ u ' "'ius pdgg »««pt u nullam includunt matcrjami 
^"'"s *«»«. ^«""m ind.fr^ " a "nbu tB . Ifacc cnjm absIrahjmus , 

pc ">ncn t ad agrum M« ad utr UmqU e habemia. Prioris 

«aphysicac, scd posterioris gcne- 
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una 



scholasticos solej 
i communi et de 

tamen absurdum 
distantia non nos 



quia obiecta tam aissmiiiia tamque 
cadere sub una eademque scientia S. 

Alia pars principalis philosophiae est Physica, quae «est 
scientia corporis naturalis sive entis mobilis, idest princi- 
pium motus, quod est natura, habentis» 2 . 

Huius autem duae sunt partes potissimae: alia Physio- 
logia, quae, «stricte sumpto vocabulo, considerat corpus 
naturale ut est pars mundi»; alia est Cosmologia, quae 
«tractat de mundo uti est systema systematum sive corpo- 
mm naturalium» 3 . Etenim «mundus est systema sive com- 
pages ex caelo et terra et quae his continentur ordinatis- 
sime concinnata>> 4 . 



Quantum 



l eius et praxim. Theo 

primam esse Logicam 
sicam 



cam et ultimo Ethicam. Hoc enim ordine prior est pars 
speculativa, posterior practica. Et quidem in parte specula- 
ma pnor est j nstrumentalis — Logica— , deinde realis vel 
prinapalis: m qua rursus prior est generalis sive universaiis 
-a etaphysica sive Ontologia— , postea specialis; ubi primo 

-\I tr 3 "" 8 ' P ° Stea de ^cc^en^, nempe de quantitate 
. atnematica— ; de substantia autem, prius de spirituaU vel 

terini; ° rC n, neumatol °S ia — deinde de corporea vel ma- 
wau — Physica*. 



doctrinae, ciuem reouirit im 



unit 



QOfefthr ! a *? Uae ^"^iP^ntur raiione purac ct ecncralis suac csscntiac, absque 

^urnaL' Ui 1 Pl ^etaphysicac, cap. i, t. II, p. 6 b; lib. 12, I P. 

: "^wp. i, t . II, p . 6l b. 

1 ]b P f d ar > Jlb - 13, I P. Physiccs, cap. 1, t. II, p. 9^ 
« q ,J . Ct \ * 97a. Cf. Compendiitm, t. I, p. 31 a. 32b. 

1 <Z' VHI P " Physiccs, cap. 1, t. II, p. 2043. 
°P' c», lib. 2, cap. 4> t . II. p 6 7 . 
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P~. III. PROPRnSTATES PHIL S0 P H I AE 



Manet tamrn H„k;.,^ !,! 3p ,? Slca ' Postremo Ethica 



tamen 



verbis Abstedii coniicereTcer Onf , ^' QUantUm « 
logiae praeponendZ Ai^enir^ ^ "* ?nCUJr * 
exhibent praedicamenta, c lare : Toce Tl T"5 
generali -ergo ab OntoloS Jf • 00nsidcraf i°ne entfe 
derationem substantia ^ tamn^ ' Um £SSe ad consi - 

- ^ubiecto tractationS " A t Vnt 
logiam ad Pncumatolodam m T C ° C ° mparat 0nt °- 
cfystalinum. .AlSvST PrimUm mobiIe ad caelu "> 
« Primum m b . S -^»"-»«» Mma Philosophia 
mobilia, quaevocaman fi ^V™ de P end <™ «cidi 

Pneumatica est velnr ^ f nerahssima pendere intelliwmtur. 
remotior a sensu nL cr ystallinum, cuius notitia est 

primus, qu i nemi 1 Ka Cvidens est &»* ™"» 

> qm a nermne non observatur» * 

Practice vt*m i~ „ 
°' m ex P°"enda tertia pane Encyclopaediae, 

S^^S^^Sr ? Physicis »«*«■» occuparc dcbe,. 

22 P ySiCUm > ««« S f kySicUm in lam vcromund* 

SU ^O^^T^ eC ° UeCtivum - Non su.unda.qu.acun, 
fc^^SS Mturalium, ncccssum cs « pri* 

c ^P^ «^«^°t s !nu p , mUndl dist,nctc cognosci non po.csr ni» 

dcb « c clauderTft 11 ^ E * hi5 effic Wr cT'"? natUra,ium > ut P° te ^ 
P- 204« la miliam. fon ,,, , Cos mologiam in latiiundio physico 

J Op. rf , , ih - 1,D - * VIII P. Physices , cap . J ,. II, 



^•c ! v. ) i lb ; la ; I ca p -f, t. r, 

^■cjf.jirp n ncu rnatic« ^ 

"pniam thcoreticam, t. II, p. 4. 
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quae circa philosophiam theoreticam versatur, hunc sequitur 

ordincm: Mctaphysica — Ontologia— , Pncumatologia, Phy- 

sica — Physiologia et Cosmologia — et Mathematica. 

Quapropter ipsemet scribit: «disciplina philosophica est 

systcma tradens res eiusmodi, quarum cognitio reddit ho- 

ininem philosophum. Estque theoretica vel practica. Disci- 

plina philosophica theoretica est quae monstrat naturalem 

cognitionem veri, Estque generalis vel specialis: Illa est 

Metaphysica — entis qua ens — : haec est [specierum entis, 

videlicetj substantiae [spiritualis], ut Pneumatica, et [sub- 

stantise corporalis] ut Physica; vel accidentif: — quantitatis— , 

ut Mathematica... Disciplina philosophica practica est quae 

monstrat actionem boni moralis, Estque generalis, ut Ethica; 

vel specialis, ut Oeconomica, Politica et Scholastica» l . 

Nimirum de facto ordinem servat, quem Aversa fuerat 
secutus. 



rijs consenut postea Emmanuel Maignam, Ord. Minim. 
(1601-1676). Ex quo enim in schohs cathoUcis Theologiae 
Sacrae rescrvantur questiones ad Deum et Angelos spcc- 
tantes, neque ideo amplius in Philosophia considerantur 
-quod et Aversa iam animadvertebat 2 — , ad sic dictam 
Jletaphysicani solum pertinet agera de ente in communi 
jeque his quae enti qua tali conveniunt et attribuuntur, 
« thaec est ratio — addit— quae me movit ut eam philoso- 
Pniae partem, quae solet vocari Metaphysica, vocarem ego 
Philosophiam cntis» 3 . 

^ Pomo quac huiusmodi Philosophia docet, cognosci debent 
01» C T CtC ^ as P^^°sophiae partes, sicut communia ante pro- 
vm -au P ° tius quam Me taphvsica sive post Phvsicam, 

rae s". "ir 1 Praeph y sica: <,ac eamdem Philosophiac Natu- 
p r0D S L U . ' quae vocari solet Physica, praemittcrem, quasi 



sicam» 4 



1 nf 7 C,^ ' , ! ib * Ij ca P- 4> Dc ordinc disciplinatum, t. I, p. 62Z. 
* 16^ Physicamqite eomplcaais, q. 6o 3 t. II, 

^iuo * mt4S phihs °P hicus > II P- ? Pracfatio, p. 52. Lugduni, 1673. Prima 
4 ;K aru,t To «osae, 1652. 
W.j paulo posi. 
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*« III. Proprietates philosophiae 



comnuma attribuuntur (Duisburg* A 5 6) m m «*> 

At vero Joannes Baptista r>rr tj... , 
ceps fuit in praxi, Jicet Cetf ,1^-^ 
In pnma namque editionc E£k! f CCedentlbus assentia-, 
Philosophia vetus et „2 ^ ordine" £? • ^ SUi 
secutus est, quem xJenZt^ V!*"* 1 * de fa . 
168!) mutavit novur^e ^nt SeCUnda 

Obid., ,684). relicto novo ZSbTLT * V ™ in ** 
Fatetur ereo «tn.» o lne ' an uquum reasstimpsii 

dem tradunt, sed aliam S? P™apem separatim qui- 
thodum ab iUa qC^KX? 63 tradenda viam ac ■* 

enim huic scientiaT id r ^- VISUS CSt imistere ' C ™ 

'Psius rationem, princioia « «™ Propositum ut entis 

« i"ius affeaion^uTSea.m nf pdmUm de ™ 

*m ab cmni materiae c TnS I illiUS Pm6 ^ 

« Angelos summatim P er CUr fu J ^ 36 ° eUm V, ' ddicet 

v^ur autem in vnmH j- . * 
foerit secutus, M^S™ 0ne noVi ™ hanc viam et ipsc 
na "do, explic^t Z! ^ lnimedi *tc post Logicam ordi- 
tiae eamdem subeictam 1 <<ut "que nimirum huic scien- 
dam notiones ambas mate ™m, circa generaJes quas- 

«>bant ius suurh, n ^JT,™®* m terminis ™" 
Plectantur. a»serendi demum ratione cuncta com- 

Hinc forte in t * 
PWlosophiae divisioSfl? 1 * ^ Ct P™?ata apud vctcres 
Bnleciica et itfetoMv^/ moralem et naturalcm, 
quo autem philosojw ^^7^ & 
g* Proprii utriusque fi ™ 10nal,s * cluas fuit divisa parm 
Dialecu^e ^;i^?»^bi potuerunt; nam P ars 
. >sica ipsa pene tota in Metaphy- 

PracfatJo, p ^ ^ <*mactata 3 Qd " «comodata. in Rcgia Bur- 

P " 43 °' Ptt *««, 168 4 . t,a mult0 cmcndatior Alcwphyaca, 
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sicam abnt, adeo ur. suenua ma generaus, quae rnma quoquc 

Philosophia dicitur, sede sua pulsa pcr alias disciplinas vagari 
cosatur. Quod sane magnam discentium ingeniis confusio- 
nem, imo et molestiam affert, cum ubique Metaphysicae et 
a sensibus remotae quaestiones obtrudantur, 

Quamobrem, quae ad Primam Philosophiam pertinent in 
urmrn corpus collegimus, quaeque in Logica, Morali et 
Physica ab iis disciplinis sunt aliena, huic scientiarum prin- 
cipi reddidimus» K 

At in terda editione, ut dictum est, mutavit consilium, 
ut ipsemet ingenue fatctur. <(Re tamen ipsa accuratius expen- 
sa, noluimus a recepto in scholis more et ab co, qui in prima 
huius operis editione servarus est, ordine recedere. Accessit 
quoque ea rado, quod cum Metaphysica sit paulo abstrusior 
et intellectu difficilior, ingeniis iam firmatis et pene adultis 
tradenda videatur») 2 . 

Quo tamen non obstante, spiritum philosophiae, sic dictae, 
novae, piane retinet in hac editione et sequenti, scilicet me- 
thodum mathematicam et reducticn^m Physicae Gencralis 
aristoteleae in Metaphysicam 3 . 

Ceterum Metaphysicam, ut Alstedius, distinguit in ge- 
neralem et specialcm, ita tamen ut sub speciali ponat Deum 
« Angelos, idest Pneumatologiam Alstedii, et non decem 
praedicamenta * Quod si his addatur Physica Generalis 
anstotelica, quae revera coincidit cum Cosmoloi-ia Alstedii, 



I neumatoloeiam 



Cosmologiam 




c 



pracsertim 



Ang 



1 Op. cit., Pracfatio. 
1 Ibid. 

^f M ?r^^ PCnC ordinem proscqucmur» (Op. af., p. 434). •Quac 
ma sch °Ks dc infinito, dc tcmporc, dc loco, motu univcrsim spectato, 
rar fuii° m Cn }* me aguamur quacstioncs, hus quidcm in Mctaphysicam, ut 
Sl| i) i687) C,CC,mUS> quarta mult0 emendatior ct auctior, pracfatio, Pari- 

6^ '^^Physica alia cst gcncralis, quae circa cntis proprietates et attri- 
( t An ? Ct ^ 01 " 00 " communia vcrsatur; aha est spccialis, quac circa Dcum 
d «puf C 0S ° Ccupalur ' ct Thcologia Naturalis nominatur , Op. c>;., cd. tcrtia: 
3Uo P ro °cmia]is dc Philosophia in universum, q. 4> P- 211). 
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logia — de spiritibus creatis e>r tu^ i . . 

creatis et Theologia Naturalis He 



Spiritu increato, nempe de De"o- ; Spfe^^ ~* 
logiam ad Theologiam Naturalem UCat ^ 

ralem. Nam Ontologia et Aerin Ct Theolo S'am Natu- 
Phvsicae GeneraJis, *S sub Na S "S F Me,a " 
gactatus tres, nemp e de ^a^ ' 

busl n x^2T a ^rr 3 magnis sk diffi * 

ab omni sensuum «3*2 r?™, "* ime,lecta ^ « 

cognitione remotissimas, quae tamen sum 



aerius an£ pSSt et 5 ' ? ^ Subiect ® 
Accedit illud quoque quoH nos vehementius trahum. 

» conspectu positae cem raZ ** lUae ,? ublimes « procul 
animo tenebras omiSS, i ° Ct methodo proponantur, 

alibi < d-nda est o h ° C in l0C0 > si 
Ea porro est meS methodo recedamus. 

* hoc maximTSt? SCU com P ositi <> nis > «P* 

magis universalia nauhrim a quae sunt si mpIiciora et 
a notioribus ad ienn^ 3 Ca quae sunt ma S is composiu, 
geometricim, p eilc 3 paucis ad multa procedamus, et 

u Quamobrem Z T ^*™""' 
ab his quac sunt far-ilio C A leta P h ysicam trademus, si 
obscuriora pedem farn™ ° C re P erce P™ ad ea quae sunt 

Quol 81 CX iddS Cl3riS Ct apCrtiS m ' 

tr « Panes^LuTactaul/i! 111 aI ' qua ulilitate praestemus, in 
buemus. tn prima ^ " h j nc Phil osophiae partem distri- 
a « ecu -es et p^ Ua *5 d entis i psius indpi , 

t,m? Ut ? nt0l0 8iam? cu em Spcdes Penincnt, exequemur: 

Atque haec £J25 lloc tratattl 

c&ss^^S**** aul Scientia 

^'ologia seu de causis tractatus, 
P J S1CaP Contei "Plation°s c ? p u t 1Ctam c omplectitur: est cnim 
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Tertium denique tractatum Theologia Naturalis ccm- 
nrehendet, de Deo maxime et anima rationali; perpauca 
Lim de Angelis sunt nobis perspecta» K 

Nimirum, si non semper explicite, aequivalenter tamen 
habemus universam philosophiam realem speculativam re- 
duaam ad Metaphysicam; et quidem divisam in Metaphy- 
sicam Generalem — Ontologiam — et Specialem, continen- 
tem partes tres, nimirum Cosmologiam — de mundo — , 
Psvchoioriam — de anima humana — et Theologiam Katu- 
rakm — de Dco— , hisce novis nominibus appeilatas. 



Neque a Du Hamelio dissentit, ad rem quod spectat, 

Joaknes Baptista Ptolomei, S. J. (1653-1726), qui totam 

Philosophiam methodo mathematica 2 ad tres has quaes- 
tiones reducit: recte cogitare voces, sane cogitare ipsas 
cogitationes et vere cogitare res 3 . Et secundum eas totum 
Opus suum ordinat. Primo quidem de vocibus in Logico- 
Grammatica; dein, de ipsis cogitationibus in Logico-Physica; 
tertio, de rebus in Logico-Metaphysica, ubi de ente in com- 
muni eiusque attributis transcendentalibus agit — quam alii 
•appellabant Ontologiam — . Huic irnmediate succedit Scientia 
rerum naturalium, cuius prima pars, quam ipse vocat Physi- 
co-Mctaphysicam, tractat de magis abstrusis et secretioribus 
ad huiusmodi materiam pertinentibus — reapse aliorum Cos- 
moiogia— . Postea Physicam particularem prosequitur, atque 
m fine Theologiam naturalem addit, quae de spiritibus dis- 
sent, nempe de Deo — spiritu increato — , de Angelis et de 
anima rationali — spiritibus crcatis— . Haec ultima pars 
omiiino coindicit cum aliorum Pneumatologia. Neque ei 
Ascplicent qui eam «Metaphysicam quoque nominant, modo 
^m distinguant a reliqua Mctaphysica, quani distributam 
P e r singulos annos fcrc transegimus, totaque est in iilis 
«nucleandis quae communia sunt ct cogitatione quodam- 
^lo a\oilsa a spiritu et corpore» % videiicet ab Ontologia. 

t °P- cii mi Mctaphysica, tract. 1, quacst. proocmialrs, p. 434. 
, Phil osophi a mcmis et sensiuim, Ad lcctorcm. Romae, 1969. 

I g 6 **. »-aa, 47-48. 

U P- * p. 647. 
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mmam distinguit Metaphvs cam {l65l ~ 1 ^ qui g, 

appellat, quae de conaSSSi er n ' ^ tot «» 
omm materia pertractat, Sue cSSP* ab 
Logicam et ante Physicairr aSm « " Jmmed «te po St 



nempe de rebus 3___2& S n ^ mate ™ a ^ 
humana separata, et haec -l^ ° eUS ' An 8 cli 
logia Naturalis- ? st uh\^? , ^ 3 " 1 dicit ™ Theo- 
x cst ultimo m loco tradenda, post Physi- 

Maxime vero hanr 
tionem amplexus et securnT P hil °sophiae ordina- 

J754), una cnxn methodo n T Chirs ™™s Wolff (i6 79 - 
mvexerit ^S^?^ qU ° d « 
■P«m data oper_ excE " dltet au ^vem-, sed quia 
______ P excoluit atque vulgavit, edito primum 

dua t r°f ° ^^tfa SlqUjdCm CiUS pars « contemph^r qu« 
«PPcn 'n 'fl^ P«. SZw mKltelUa,i « a matcr ' a pracscin- 
S S£ 5 d t r 8 " - Theo,og ia naturalis soFct 

«quirit m' T ' Ct ani mae a corpor J ° mn ' matCria SeCreta ' qUalia 

«J j?* 1 pri ™m. secundl SCparatac - R«__ autem docendi orda 
S_5_*S**^ ^™"t m P°f Phy S i„ l0 gia m P errra: t c.„_. fCo, 

•Q-niam vero'5:?-' ' 7at > ' * * ™« a ™> '"4- 

S^^^^STa quae de r <* us a 

Primo ul "L m SCcreta - hu nc ; qUaC dC illis P«t««at quae rcaliter ab 
M«^Phv S tar/ n radCrem ' qu ^ad omn! nem mih '' ° bsc ™ndum proposui. ut 

-*"_ £_* n **■_*_ £_XS*^ _&__* 

unj ™ Met aph ;S' Physicam £S_i ,cum ad scqucntia plenius p £rci - i 

«-Btimo. ■ K3m -alcm. c:„ ' . r< - ru - cor P -rearum scientiam: auar;> , 



Undc '» Me, ap ' h ^ Physica >« *ZcTum * d SCqUCntia P ' CniUS 
«-istimo. fop. f i, m rca|<: m. Sic cnim " cor P orc arum scientiam: quar: i 

,lb - 4, cap. 2 , t- - - universam „u-, doc,r| nac orJincm aptius obserwi 
ctiam cst Appa l2 l8 4-«8 5 ; t VU Kj» ? hi ** Praefatio, p b. Cf. 
^ cJ^^mtci £ C r t Ct 7 hy * iCa rCa,i - P 3.9-3«). Eiu, 
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germanice ac dcincic latinc integro eoque amplissimo philo- 
sophiae cursu. 

Hic ergo nomina Alstedii reassumit eodemque circiter 
modo partes philosophiae ordinat, primo scilicet Logicam, 
•quae usum facultatis cognoscitivae in cognoscen da veritate 
et vitando errore tradit» \ ac proin «primo omnium loco 
tradenda» 2 ; deinde Metaphysicam, quae Ontologiam, Cos- 



Pneumatolosjiam communem 



cum 



sit «scientia entis, mundi in genere atque 
spirituum» 2 , poste Philosophiam practicam, nempe Ethicam, 
Oeconomicam et Politicam 4 . 

Atque in Metaphysica tradenda «primum Iocum obtinet 
Ontologia seu Philosophia Prima, secundum Cosmolos;ia 
generalis, tertium Psychologia et ultimum denique Theo- 
logia naturalis»>. Nam <»partes Metaphysicae eo collocandae 
sunt ordine ut praemittantur unde principia sumunt ceterae. 
Quarc 5 cum Theologia naturalis principia sumat ex Psvcho- 
logia, Cosmologia et Ontologia— Psychologia ex Cosmolo^ia 
generali et Ontologia; Cosmologia ex Ontologia; — evidens 
est Ontologiam primo loco pretractari debere/secundo Cos- 
mologiam, tertio Psychologiam, quarto denique Theologiam 
naturalem» 2 . Se habet enim Ontologia ad alia tres partcs 
•Metaphysicae ut genus ad species, cum sit «de ente in genere 
« generahbus entium affectionibus», atque ideo iure obtinet 
•^^^Metaphysicae generahs 2 . 

od uZ hiImpkia ralionalis sive L °Sica mctlwdo scicmijka pmractaia ct 
Phiai SClenUarufh ai &* vit<U aptata: Discursus pracliminans de phfloso- 
m gcnere, cap. 3 , § 61, p. 20. Vcronac, 1735, Primo cdita 172S. 
I Ib < S 88, p. 2 6. 

, IbU *> 5 79, p, 24. 

, j b 'f d > S 105, p. 32. 

lr <Kttita ' 3°"3i« Cosmologia gcncralis mcthodo scientifica per- 

PfacfaUo^" ^ S °^ liiarft in P n,ms Z)4t atque naturae cognitionem via stemititr, 
Co 0> P n ^ erona c, 1779. Primo cdita 1731. In suo cursu germanicc 
giam "y^hologiam cmpiricam Jocavcrat intcr ontologiam ct cosmolo- 

Tiiiiii? 1 m lat,no ac q u «cvit ordini pracdicto, quctn proposucrant eius 

*^mig et Silfingcc. 

tfca * ^ 73, P ' 23 ' ^ mlow Ph''a Prima sive Ontologia methodo scicn- 
gom ^ Crt l ac!Qta y aua omnis cognitionis humanac prindpia continentur: prolc- 
na > 5 h p. 1. Vcronae, 1735. Primo cdita 1729. 
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tahs ad Metaphysicam spSiT™ ^ S1Ve tran ^nde n - 

-^^S^ e ***e Partes „ 
t-ca, quia <TO ethodo SSSS^e^ methodo 
methodo mathematicae» ° m SUnt **** m 

„„» , ' methodus ista ordoque philosophandi, ' 



rminolog 



Canesium, n^^^^f^ f Tho^ « | 
que systema philosonh.vT,™ J sequendam edixit,* at- 
«■ videlicet LoS 'm™ 01 h dlnavit Sequens Wolf- 

P«n- et speciE ^P***»» generalem -Ontolo- 
AngeUs et de AnimT h7™ ° SmoIo £ am > Pneumatologiam (De 
™ Postremo EthTa m a) " Theol °giam natuntlem S 

^ ^mj, Clcr. Reg. Schol. Piarum 
J 'bero t amen i , ^ Hamelium, quem imitarur, 

eam . Philosophiac panem ' interDres Aristotehs in 
Plunma transtulisse " ™ 5 QUam A ^aphysfcam appellant, 
— 0rUm q uae Staghita in Logica et in 

f^&v csss 5/** «p- 3. § 

2 /ft* c 3 * Cosmohgia generalis, ProJcgomena, 

1734. P * W **Wftfifc Ad lcctor^n i 

* °**->p i 92 ProJoquium, a. 6, p. XrX. Rortwc, 

^V*^ haCC habct: Metaphysica «apud vc- 

Phsicis disdpu™ £2" /S P0Sl PhVSids ^'PJicationcm traderc 

Profundioribus ^* 1 n ° n in toto, cenc ' US " S in sdw!is eat » P™cmiucndi 
«cana ct princi P j a n prom Ptio r sit ad ^ 1110 ' ut mcns contcmpJationibus 

naturae*. 1 u «ploranda procul dubio pcnitissima 
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physica pertractavit. Quae quidem ipse in proprium locum 
pro rerum opportunitate restituet 1 . Aliunde existimat cum 
Petro Gassendi Metaphysicam Aristotclis, prout in libris 
eius ad nos usque perventis reperitur, esse valde incomple- 
tam et inordinatam 2 . 

Quos quidem defectus philosophi quidam sui temporis 
removere cupientes, hanc philosophiae provinciam maiori 
cum libertate mcliorique et clariori ordine pertractarunt. 
tltaque tres in partes sive tractatus illam diviserunt, quarum 
prima de ente in genere eiusque affectionibus sive proprie- 
tatibus loqueretur, unde Ontologia sive scientia de ente 
inscribi posset; altera vcro de causis sive principiis illis a 
quibus ens ipsum producitur, unde Aetiologiae, scientiae 
nimirum de causis, nomen accepit: ultima denique de spi- 
ritibus, aninia nempe rationali, de Angelis atque ipso Deo 



retur»> 3 * 



Pneumatolog 
Hamclium i 



Primo 



omnia 




uus aa Logicam reduci deberent. Deinde, quia tractatus de 
causis et principiis entis sive Aetiologia non spectat proprie 
ad Metaphysicam, sed ad Phvsicam generafem, prout videfe 
est m Octo libris Physicorum Aristotelis. 

Quae cum ita sint, ad Metaphysicam presse dictam perti- 
nct tantum Pneumatologia sive scicntia de spiritibus, quae 
m tres partcs distribuitur, videlicet in Psychologiam 
anima ratidnali— , Angelologiam — de Angelis— et Theolo- 
pam nauiralem — de Deo— \ 

hmuutioncs philosophioe ad tisum scholarum piarum, cd. altcra auctior 
ci : wncndatior: pracfatio in univcrsam nlulosophiam, t. I, p. XXV, Bononiac, 

§ Cit, MctapJvysica, Pradatio, t, W, p. 33«. 
4 ™*k P. 340. 

*Nobis tamcn lianc ipsam mcthodum ct ordincm nonnihil invertcrc 
U,t> ut > ca m Mctaphysicac partcm» quac secundo loco »a cetcris cxponi 
onsueyerat, in Physica, Gcncrali tradcrcmus, atque ubi dc intrinsccis rcrum 
Pnncipns, quibus nimirum intrinscce corpora componcrentur, in prima dis- 
Iionc ^isscruimus; in secunda de principiis cxtrinsccis sive dc causis ita 
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Verumtamen Du HampliV. *i« 
- lscrihir M^5 io ^"^ue consentiens 0mnl 



giam 

tradend; 




Pneumatologia i ^ ^etaphysicae pa^" ^JJ 

OntoIog Iam et PneumatoloS , etl ° l0giam P ° nere 2 

^T^ ^^ o q TM?'T pr r cat > incK «« 

^rumque conditione gcWetras m ( /7 1 754) ' qui P r « viriii 
aUa, omnium eruditorumTudic o J?" COnatUn « Non e ^ 
max^eque abstrusas 3Sfc "5 I ? ■?* ad r£S perdiffi * 
^nea ac proinde ad Cu« ° ex P lica "das mae is 
efncacior. Q uam in pe ™^ «PJor et ad persuadend^ 

;t Clarissimus ^SS^Z^^ "*« 



oc uti sumus ut Aer* 1 

atqueT* « Pn ««-n«tolSfa £ > Sr. Pa ^ S Cxplica " dac 

««« natura a f ' tl0ne > idcar "m S tj . " bl n,mirum d « memis viri- 
° r *ne «Sr^ Io ^«mur t f l^fT^?^ abstra «">ne, univcrsa- 
" Uo0 accut^°l aeerem «: *fa5ffi«^ id «.^P«*^ 

' 'Vetc^ , en,m 0r <i° cxigere v m1 f 3 Pr ° inde de so,is s P iri[ibas - 

«m ipsam l T en ordi ncm hac in ' dissei ™' r«5fc/f 

a "cra vero dc P ' Ve d »P»utio„ e ^P"" 1 ** partem ita dividanius, 
'°8ia naturali d"!!^ 10108 ' 11 s 've de snW^ ° 8 ' a sive de «tc in gcncrc; in 

* m^Z^T (M.) s; in tcrt,a dc Dc0 

sive de Thco- 



2 «Hi nc f * — \wtu / 

"PPormnu^ 1 ";^ 5 V ^^TJlT mQthod ™ «1 ordinem mag,s 
a nobis trad, r_ ere ac lcgcrc. u, ZS* 89 "^"io suo, icmporis ac loci 
«ncmad mod J 1 ^ -nter Ontolo gi U ; n ' m ; ru ' 11 Actiologiam i„ Ph „ic, Gcnc- 
« ,ca I" Met ap ^° n a ,ol °8«am c X 'ncumatologiam inscrat ct excunat; 

dc c "tc c,^' Vtran s fc rrc> SJJ*? » Logicam sivc rfdssto cx Lo- 
^Up hysica H dcrn a f'cct.on ibus *P* qutdquid i n Logica vcl Mctapnvsiu 

^ r*S.;°' a Poc nma,o,o gi u » a c omp,ccti P oterit P u, to 

»,«/„,/ X* ^ q c Thco,ogia Natura,is ** 



Sf academicos acom- 
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Pracmissa crgo Logica, statim ad Metaphysicam procedit, 
cuius *duac sunt partes principes: Ontologia et Pneumatolo- 
crja. Illa de ente generatim sumpto disserit, eiusque affectio- 
nes per mentem abstractas expendit. Haec vero spirituales 
stibstantias ita scrutatur, ut earum naturam, existentiam 
atque operationes, sola naturali ratione facem praebente, in 
aperto ponat nobisque exhibeat. 

Quoniam autem duae potissimae sint substantiae spiri- 

tuales, quae naturae lumine cognosci a nobis possunt, Deus 

sciJicet et mens humana, ideo Pncumatologia in duas partes, 

nempe in Psychologiam quae agit de mente humana et in 

Theologiam naturalem quae de Deo disserit, satis apte 
dividitur. 

Itaque tres nobis erunt partes Metaphysicae, quarum 
prima Ontologiam, secunda Psychologiam, postrema Theo- 
logiam naturalem comprehendet» l , 

Edidit praeterea Philosophiam semuum mcchanicam metho- 
dice tractatam atque ad usiis academicos accomodatam (Bri- 

M*ae, 1735), ubi Aetiologiam pertractat in Physica praeser- 
tim generali. 

Hisce in operibus perspicuus est influxus Du Hamelii 
Ptolomei — qui, ut paulo supra vidimus, adiderat Philoso- 
pkam mentis et sensuum } a quo muruo videtur accepisse 
Brixamis titulos gemini operis sui philosophid — , ac praeser- 
iim Wolffii, quem tamen corripit saepius. 

Praesertim vero aemulatur Wolffium Antonius Genuen- 
sis -Gcnovesi— (17 12- 1769), qui Disciplinartim metaphysi- 
camm ehmenta mathcmaticarum in morem adornata edidit. 

Notionem Metaphysicae eiusque a Ph>sica distinctionem 
Perspicue explicat hisce verbis: <^ea itaque disciplina, quae 
tradit causas et rationes maxime generales rerum aeternarum, 

' a CtarUm et nn^ciKiliit^ An ^., MM v« A ^t..im ^rHiTi^m lrcrp« 

cu^d 741 ' lamen cx omni P art c Woiflium approbat: «nequc cnim omnia 
^ acdo^t vir C | anssimus ccrta aJco sunt umqLlc pcrspicua, ut illis rcfragari 

Crninj Piaculo liccat. (ibid.), 

1 p ' at '> L 11 Metaphvsicam universam complcctens, prolegomcna in 
Alct aphysicam, p. 2 . 
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« nmune generias i„ vcs tige ti U h f™ ' tacc 

« scientia maxime univTrsal s ^T^" ° ntoso Ph» 
«* et ideo cum OntoTog a 2£ff eiUs * ie 
djscere possumus ex OntoIoS S^L.f^ 



<'Cosmosophiam vV/o v^m US * demons ™- 2 

nem 5 ordinem et lcges r£Z ,? ^ qUae princi P ia > «fr 
hanc Mmphysicaepm^L^ eKltatis tradit - Collegit 

Metaphys ca mr^ i ? " ° Pere Wolffius > 
PeHant eo q uod de^SS^T* PneUmat ^ 0>- 
habet, nimirum «Psvchosonh 2? U3S partes sibi «»«»'«1« 
« "atura humana/ « <K,T' ^ tractat '"°nem demente 



divinarumque rerurri» * 



scientiam 



ad ^aestionem S " * qui 

Physica Logicae pEI (<mult0 '- Um annorum usu Akta- 
^actatus physicus £ yStC ^<« ita foit permixta, ut totus 

neralls iHa scientia ou^fr^ abiret et ge- 

dl «a, sede s Ua p £ ^ P ™ Philosophia antiquis S 

nhi. **** qui nrn? va ^ ari «acta est. 

Ph losophiae suo Sm ' CUUm f °re iudicarunt si partes 
^and, proponeret^r o, rn? tractaren tur, atque post artem 
~TJ— Unt oIogm ac Pneumatoiogia, ut iactis 

m .743.' °'" *• r> Prol ^m Cna> s . 

1 O/.. of r „ P ' ^ssanj, i 7 6 4 . p r i nl0 cd j {a Nca- 

* R „ 1 ^ 5 a t r 

, U P- cit., III p 

Op. Hi t , „' P^sfauo, t T r r 
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veluti principiis plana foret ac sola quaestionum physicarum 

1 explanatio. . . 

Hinc philosophiam nostram in tres praecipuas partes 

partimur: Logicam, Metaphysicam ac Physicam. Mathesim 

et Ethicam doctis aliorum conatibus transcribimus, illud 

monentes mathematicum studium adeo essc necessarium, ut 

sine hoc nemini facilis pateat ad Physicam accessus, iuxta 

dictum Platonis foribus academicis insculptum: ou5eis a- 

Quod methodum attinet, eam alii constituunt in nodis 
nectendis solvendisque; alii geometrarum more per propo- 
sitiones demonstratas pertractant omnia, Utraque methodus 
sua habet commoda suaque incommoda. Prima docendi 
ratio ingenium acuit, ad genuinam tamen eruditionis laudem 
parum facit; altera ad comparandam eruditionem conducit, 
ad disceptandum tamen de probabiiibus quorum magna est 
copia parum est utilis. 

Alediam igitur viam inituri, iter illud gcometrarum ita 
tenebimus ut ardficiosum disserendi genus ne excludamus» \ 

Metaphysicam autem distribuit in generalem — Ontolo- 
giam— et specialem — Cosmologiam, Psychologiam et Theo- 
logiam naturalem — ^ easque hoc ipso ordine tradit. Post 
Logicam enim est immediata docenda Ontologia, quia ce- 
terae disciplinae comparari non possunt nisi prius univcr- 
salis quaedam Metaphysices principia tradantur 2 . Deinde 
Usmologia generalis seu transcendentalis, quae maxime 
juvat ad scientias physicas et ad Theologiam naturalem 3 . 
Tertio Psychologia tum rationalis seu phisolophica tum ex- 

^^^^^^^^^^^^^^^ 

1 Plnlosophiae traztatus primus seu Philosophia raumalis; prokgomena 
«I umvcrsam philosophiam, p. 20-21. Vicnna Austriae, 1755- 

" Plnlosophiae tractatus alter s seu Mctaphysica Oatohgiam> Cosmolo- 
Wm, Psychoh s iam et Theologiam mturalem complectens, aJ pracjixam in 

'7 mt ™ normam-concinnatus. p. I. 

«Inusitatuni quidcm in scholis nostris nomcn fuii Cosmologiac gcnc- 
seu ^ansccndcntalis, cuius ncmo mctapltysicorum practcr nonnullos 
rc «nnorcs mcniinit vcl illis tcmporibus quibus vastissima dc Oniologia volu- 
^tt crant congcsta. Isthoc tamea argumcntum non sinc fructu inscrimus 
^iaphysicac nostrac ob amplissimum cius usum ad Thcologiam naturalem 
cu hysicam. (Jbid., Dc Cosmologia» prologus, p. 104). 



perimentalis, quae simul tractari H^K» . 
Postrcmo Theologia NaturS TJtl ^ " ' 
tologta. «Unde vides per abusum ! edUCltur Pr ^a 
vemre eam disdplinam q uae ^Sff trT ? Meta pC 
cum scientia generalis -OntoJoda Tf" P ° St Ph >^ 
tales facultates sit exponenda»! f * SPeda]es ac «2 

Accedit Maximus Mangold 9 r / 
pauca haec verba referimus « es t W S 722 ^ cuius 
sica] speculativa, quae rir*T / sciemia Metaphv- 

per ment'em abs SSa ^5?** ^que jg. 
tantias spirituales, in *«*g* vero circa subs- 

Possunt, occupatur. Dum ^;' ^ raUOne attingj 
W. d«m substantias sn£it ua t COnsidera t OntokS- 

8» dicitur. Haec p os tenoi ll^T COntem P la tur Pneumatolc- 
quarum una .gcn^^T^ ^ fa parteS di *> 
attnbuta considerans ^ JlZ g13 ' altera Deum 
Angelis, quoniam anS ^ eologia naturalis nuncupatur. D e 

"otescit, non e r qU od de nt m 1 ^ ^ id ^am nobis in- 

quoa de his Metaphysica agat» 3 . 

«»5 * 5 BAPTISTA HoR -™, S. J. (I732 - 
taphysica « indubitatam 'venditatX 

speciatim substam Ct mundi S eneratira > 

scient.as veluti totidem Incor P 0re *nim. Quatuor has 

g-am, Cosmologia^ P ™ Pa tes in se complectitur: Ontolo- 
____ > aychoIo gIam et Theologiam naturalera. 

■SSi^r ^ZtjZ memCm *— * « "atura ipsa 
«^S nenda Veniat p ncuma,o Z' * CXp,icata Ontologi, ctd 

sid io in no ,> rationa 'is seu nhfll ™ qU8C per «Pcricntiam de anima 

Plcn, m ZSg* fact "m « t> ^ tram< 3"c partcm non seorsim, ut » 

Ps >chulogiro rnl n ° Stri « ' ta . c ^Plcctcmur u t nihil quae 

2 0^'? i JS '' , -' 8 « $Unus Practermissuri. « * 

prok '^> P. ^ h >' si «m a" Ph " ««o„W aM) to. I, com- 

* M ° nach « « In8o lst a di ^ Cam Scneralem: Metaphysica, 
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Ontologia circa ens eiusqiie adfectiones generatim ver- 
satur. Est vero ens omne id quod existit vel existere potest. 
Ontologiae itaque proprium est maxime generales rerum 
notiones determinare, explicarcque prima illa principia qui- 
hm srientiae omnes in suis ratiociniis velnr haci ar fim^. 



etiam 



Prima nuncupari. 

Cosmologia contemplatur mundum in genere tamquam 
cns compositum et mutationibus obnoxium. 
Psychologia expendit ea quae animarum propia sunt. 
Theologia denique naturalis examinat quidquid de Deo 
1 ratione naturali adsequi hominibus est concessum» K 
Quae quidem partes hoc ipso ordine ab co traduntur. 

Denique ordinatio huiusmodi cooptata est in Rationem 
vudtorum Sodetatis Jesu a Praeposito Generali Roothaan 
promulgatam anno 1832 K ac proinde ad Cursus vel Insti- 
lutiones philosophiae transivit a Patribus Societatis cons- 
cnptas, quos etiam multi philosophi scholastici imitati sunt 
usquc in hodternum dicm, nonnullis tamen repusmantibus, 

« quibus postea redibit sermo. 

^tILI^V 31 ^" 08 in mcdil,rn afferam— , Mathaeus LBSE- 
ad Srr J ' ( i8i °- i8 92), qui, ad Baconem a Verulamio et 
»■ oil i provocans, «Metaphysicam — inquit— in genera- 
. ^ [Untologiam ) ct spccialem dispescimus, atqtie ham 
tribuimi' m r Cosmolo g ia m, Psychologiam et Theoloeiam 

«niversar*' ^ Uidcm ab 0lltol °g ia incipiendtim: <.mun si 

s sunt conscrta, eorumque notitis 

'hodi ]V. atI ° ni ? et doctr inae ordine praeccdit, rcctae me- 
dium 3 C p 0mnino P°stulat ut ab Ontologia ducatur cxor- 
r. / 1 ost Logicam tamcn, 

modo Salvator Tongiorgi, S. J. (1820-1865), 

^c.d n i S ' U ' 4 J t0,1cs LogJcae ct Mctaphvsicac, t. II, Prolcgomcna Mctaphysi- 

I Q \' ^ Ianiti : 1S17, Primo cditac Tyrnaviuc, 1787. 
'Wf n * S. J. 5 Quaestions d^cnsewmment de Philosophie Scolas- 

i j*}- Pan ' s » 1913. 

KMutiones phihsophicae, t. I, p. 260. Prati, Primo eJitae 1S41, 



Eod 
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qui addit: «haec Mctaphysicae partitio a Wniffi* • . 
postenoribus omnibus arrisit, eaaue Mm hv «a 

praesenti scientiarum ac s ud orum 1 " l . su P ra &h pro 
sima accidit» K studiorum conditione opporni- 



primo explicetur OnS^too^e T ^ 1 . ta L <» 
taphysicae specialis FrEl P P"ncipia continens Afe. 

c-m invisibma Dei ^JfT ddndc ' 
conspiciuntur (Rom i' 5 P 3 q f e . fact ^ sunt > ^telleoa, 
diceae praemittuntur #2' C ? Sn ? olo S ia et Psychologia THeo- 

coronidis Sstar M , rCrSDlcuum esr - Postremo Ethica, 
Pote plura ex^- A J? physicam SDecialem «ubsequitur, » 



ait MlCHAEL DE AlARtt, 



Pote plura ex ea praes^po^ 

J. (i8 3 6-i 9I3 )_ ab uni 

m agis nods ad narrin.laJ; / cuus iamt l uem a nocu; 

ideoque non ™JT ?^ SUo 9 uodam ionere progredimr, 
screre ni si "F^f 1 de ente m °bili vel de ente quanto dis- 
communi seu nH P .^ovent quae pertinent ad ens in 
ecrmanam sennw ln A quantUm ens» \ Et putat hanc 

Sementlam Anstotelis et S. Thomae. 

su b nombTuS! 111 qU /- 0ntol °g ia m ad Logicam reducant, 
t "-Mannus Pfsch V f !■ Una q«e cum Logica tradant, uc 
suarum IratitutiomZ' r ^ 836 ~ l8 99), qui Hbrum tiltimum 
*» conceptualem Lo & cal >"m appellat Logicam realc* 
X — ' qm cont ™emttr quaestiones ontologicac *. 

! ( - "> P. 4, BruxcJli., ! 

aliorum ^: . 81 Bris govia e , , RoS £ V 

tamen tcfiOW 

ct spccialcm ' 

am et Thcodiccam, «ex mcntc pto> 
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Qua in rc vestigia premit Du Hamclii, Joannis Leclcrc, 
Ptolomei, Corsini, et Toscae, qui similia docuerunt. Tan- 
tumdem enini valet logico-metaphysica Ptolomei vel meta- 
physica intentionalis Toscae sicut logica realis Pesch. 



Urraburu 



Jestj 



a Metaphysica excludant Cosmologiam et Psychologiam 
solasque retineant Ontologiam et Theodiceam \ adhuc 
tamen existimant Ontologiam, rationibus paedagogicis, esse 



;icam et ante Cosmoloeiam 



que ab Ontologia separantes. 



eam 



sopbiae peripateucae* ( Institutiones phihsophiae naturalis 2, t. I. p. 1-2 Fri- 
burgi Brisgoviae 1897). 

1 'Scientia^quamnomineMetaphysicesvocavimus, complectitur Theo- 
ogiam naturalem ac tractatum dc formis separatis, itcmque ea quae nostris 
Kmponbusin Ontoiogia tractari solent; Physica vero seu Philosophia naturalis 
« mente vcicrum doctorum reique vcritatc non solum Cosmologiam, sed 
re cnam, quae recenuorum Psychologia tradit, debct comprehendere» (Urr.\- 

^immtwm pMomhm, L o g ica> 3 P . 1.022. vwtiM> 1908. 

Jr|?u add,L ,hacc asscnio mira force videbitur multis wolffianae divi- 
SS^u? ° ntoI °e iam > Cosmologiam, Psychologiam et Thcolo- 
rcrerir l n f nih,,om,nus et ^tionc et auctoritatc dcmonstratur». Quod ct 
te c „ t m > P : 36 ' VaIlisoI ^ S i89i. Cf, etiam S. Cuesta, S. J., Onro- 
P . «0 fPi J Santanderii » X 94S; J. Iturhioz, S. J., Metaphvsica GcneraJis, 

in.S P 6 scholastka * Summa, t. I). Matriti, i 95 3- 
obiccti a mr ,a — • ' Sit Ct ipsa difficilis pwptcr abstractioncm sui 

ten id eoc ^ 3 ' ^^^minus maximam habet utilitatem, immo ct ncccssita- 

taJu £ Uin 1,liUS Dracmitcendum esse Naturali Philosophiae iudico. 
tM u QfftQy p. 39/* 

gcncraltm P inteIligimus ' ad rnodum aristotclico-tliomisticum, non in 

i m s j, . c P aruc ularem dividi, sed unam tantum essc quae definitum obicc- 

c "tc quan?T P K° nit5 SUD S ° tam sic dictam Ontologiam scu Philosophiam dc 
veroetPs™ h i °!° giam scu Philosopbinm de Deo amplcctcns. Cosmologiac 
quidem ol °S iac verum mctaphysicum chnractcrcm non agnoscimus. Quod 
paedato n ostro iudicio certum vcrumquc sit, tamen, ex rationibus poiius 
^bus rf » trac tatum dc Dco et dc entc finito quodammodo a consjdcratio- 

«Utilir gCneralibus scccrnimus* (Metaphysica Gcneralis, p. 519). 
cogj t , ^j 1 ^ in noc ordinc scrvando cxsurgit, nos illum ad huc retincrc 
\ . cjalcedo, S. J., huroductio in Philosophiam, P/iihsophiae schota<- 



^ P ' HL Pj «>PR1ETATES PHXLOSOPHrAB 

m, o. p., (1838-192,1 sc ,ii, 1 "™, cferam > *««o i.;, 

philosophicis ampJius non tradinir „1 1 ■ ^nsntutionibits 
distinctius dividi Ssr^et? ^^ Pr ° prie £ 
generalem, Cosmologiam A„Z , Lo S lcam > Omologian, 
^alem et Ethic J^moS' Theo, °^ - 

* Postea CosSSa ouarm S '"f 6 ° nt ° Iogia 
logia naturaKs, aenKfcSff thr ° P ° lo S ,a > ouiat ° Thc- 

b ^SU^coLS* Prindpi °- Primum « 

ioco tractandae, qu^ 1-°^ nCS ^™" 1 rerUm sunt F*d 
ex parte cognoscen c necessari ° Praesupponuntur. Atqui 

omnibus Jtf£&^JZZ a ? k de rect0 u - ratibj 



rectum 
omnibus 



omnibus aliis cognitionim, 7' ^ dc rect0 usu rationk 

sali pearactTaTd e 8eneraliS ' quippe °- Uae de ente ™- 
nitio cognitioni omni^ pnncipiis rc rum, quorum cog- 
^as partes nhiloW^T aJj0rUrn P^csupponitur, omnes 
^ 1 ™* ipsa praS? ' qUa ° Sunt de eiU e aliquo parri- 
deinde vero OntoW nCCeSSe est - Sic *W PBma Logica, 
Philosophiae. g ponenda est in ordinatione partium 

contcmplaUv^ " lL ! piUrn ' cui di spositio cetcrarum partiura 

fadcndis a facilionW ■ lnnititur > hoc cst: in discipliais 
cessus facultatis i„X « % lnci P ie n d um; talis enim est pro- 
n »'one incip icnSj p te Iccuvae hominis, ut ab imperfecta cog- 
P^fectam. Iam ^ r ' auos g' ild us transcundo pervcniat ad 

taoUor est c gniti one i"" 10 ' quae es < d c rebus sensibilibus, 
Ua,cs l fa ciUor est COn nir? 8 P ,ritua «um] ct inter rcs spiri- ' 

' Ptius de Co ' . animae hu manae quam cognitio 

*cnsibU,bu5 univerL , nil,l< ' L ' lil "Scndum est s 
OUoad animan, deindc de hominc, maxime 



eu de rebus 
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Philosophiam vero speculativam sequitur practica; Ethica 
namque necessario praesupponit cognitionem tum hominis 
tum Dei, tum etiam relationis secundum quam homo refer- 
tur ad Deum eiquc subiicitur. Mcrito igitur ultimo col- 

loeatur* % 

Eumdem ordinem sequitur docetque sequendum Thomas 
Zigliara, 0. P. (1833-1893), neque dissentit Zephirinos 
Gonzalez, 0. P. (183 1 -1895), Nam licet in Philosoplria Ele- 
rnemaria neget Psychologiam pertinere ad Metaphysicam, 
eamque collocet intcr Logicam et Ontologiam 2 , in alio tamen 
opere Estudios sobre la filosofia de Santo Tom*s (Maniiac, 
1864), ordinem wolffianum sequitur. 

Similiter — ut alios taceam— J. S. Hickey, Ord, Cist. 3 , 

ZXcharias van de Wuestyne, O. F. M. \ Aemilius de Jae- 

CHHR 5 et LUDUVICUS DE R AE YMAE KER 6 . 



Alia vero ex parte Renatus Cartesius (1590-1650), cui 
modus philosophandi peripateticus in scholis consuetus 
vehementer displicebat, novam viam philosophandi aggres- 
m est, incipiendo quidem a dubio methodico univcrsali, 
«sque dum inveniat veritatem aliquam primam immediatc 
et mdubitabiliter perceptam, super quam ceterae omnes 
methodo geometrica struantur quae humanae menti con- 
scquenter advenire possunt. Haec autem veritas prima ese 
•Psamet cogitatio concreta et individua hominis cogitantis 
^ inter lpsas eius dubitationes. Nec enim aiiquis dubitarc 
P°test nisi cogitando. Quapropter primum factum primaque 

Elancma philosophiae christianac, t. I, ad univcrsam philosophiam 
T d r°' V' I2 -M- Parisiis ci Lovami, 1875. 

Primo Z,GLIARA » Sununa p/nhsop/iica 11 , L II, p. 7"S- Parisiis, 1912. 

caita Romac, 1S76. Zh-hirinus Gonzalez, P/utosophia cUmcntaria*, 
'• ^P- 9-io. Matriti, 18S1. 

4 Summuia phihsophiae scholasticac*, t. I, p. 6. Dublini, 19 15. 

Mcchlj ^ f rmciscan ** aptatus Cursus phihsophicus, t. I, p. 6, nota 4. 

i 'Wtettidnes phihsophicae 2 , p. 4, 189. Brugis, 1920. 
/ ttaphyska (jeneratis 2 , p. 296-297. Lovami, 1935* 
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vcritas nobis immediarp ***** • . . 

huiusmodi: cj^^^^^^r obver^ « 

innata, „ on . nobis cfnfict n^ue atenr? 

gemta menti nostrae eique nvS^ rT*'' " iniirUm <* 

ipso Auctore naturae, qui D CUs es o ^ " 

valet ncque n OS faUere 5 qUique m <™iri m 

duae veritates: existen^ cogTt ^2 ?• h " 
«nprunentis et confirmanti effaTum ° d a ^ 

. Indeque sponte secuta «r r2ni • • ^' w > «8» «0» '. 

mum systemacum Dhi i ' h ,."™° ct «nnuw univmd om- 
°mnium idcarum ZTT" Pmaedentium, innno cr 

^miserat priuS) q ^^^ ue PWtosophari cupien, 
d m«s humanac mentis S , P US P osslbili "«is et aptitu- 
Pessendam. 3d ver «atem mveniendam atque ca- 

eulmen a^e^viden^ ^24-1804), in quo haec positio 

^ rationis purae ^i, ^ Cst in eius Cri- 

;cntici Smus ,> p]us ' 'S ™ 8 P ra «icae et iudicii. Ac deinde | 

p h' osophiam posterK, • ^ 1 " 8 et radicalis «nivetsam 

^S^^^^^ ne excepta quidem ipsa ' 

recentiorum ScS^Pf^ P hil <>sophoru m scholasticorum 
dTO ordinant immed ate n P ^ rcaIem a Critica, quam 1 
Iem sub nomine l ogicn ! P ° St 0gicam niinorem vel forma- 
Stcut enim - ait p 8 ^"^». realis vel etiam criticae». 
Praepon ltUr Vc l uti J-initio Cursus Theolodci 

^quefontibus, it" S n Ct '° tratatus criticus de revelation, 
^-^— n,t, ° Cursus Philosophici tradi debet 

tesianae apud Tf, 3m at< lue ncrvos-im 

«■"w chan , '^ 1 . S. I. 7;" «P^tionem huius doctrinac car- i 
* ^ 25 " 54 - 92?' * *** J * '« Mitaphysiqut* \ 

NU * Gonza LI2j URfun n m ' Liberatore, Tongiorgi, Zl- 
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critica investigatio de ratione eiusque valore ad veritatem 
philosophicam dctcgendam riteque assequendam \ 

Vel, ut scribit L. Salcedo, S. J., «Critica, tamquam fun- 
damentum omnis cognitionis naturalis, omnis philosophiae 
et omnis scientiae, initio agitari oportet» 2 . 

Quod autem alios philosophos extra Scholam spectat, 
fortasse nullus tam vivide sensiit ac expressit huiusmodi 
ordinationem atque tendentiam, quam vocant, sicut J, Ortega 
v Gasset. «El filosofo autentico — inquit — no parte hacia una 
filosofia ya hecha, sino que se encuentra desde luego haciendo 
la suya, hasta el punto de quc es su sintoma mas cierto verle 
rebotar de toda filosofia que ya esta ahi, negarla y retirarse 
a la terrible soledad dc su propio filosofar» 3 . 

Quod si philosophiam offendat iam ab aliis peractam et 
propositam, non satis est ut eam incunctanter accipiat eique 
mente adhaereat, sed omnino opus est ut ipsam proprio 
marte proprioque conatu reinveniat ac reconquirat, examini 



sevenssime crisique subiiciendo omnia et singula eius effata, 
usque dum perveniat ad fontalem eius radicem in perspicuo 
positam. «Pero conquistar es, po lo pronto, deshacer. La 
adquisicion de la filosofia ya hecha nos impone Ia faena de 
^eshacerla primero hasta su estrcmecida y gcrminal raiz en 
que aun cs solo menester de eUa, dolorida ausencia de ella. 
No hay modo de rehacer una filosofia y, cn gcneral, la filo- 
sofia, si no ha sido previamente y a fondo desarticulada, 
como no se conoce una maquina si no se la desarma pieza 
a pieza. Cuanto mas largo sea el pasado filosofico, cuanto 
roayOr sea la riqueza de nociones, metodos, teorias que haya- 
|nos tesaurizado, m^s incxcusable es reconquistar la pobreza 
imdal, aquella radical mensterosidad de filosofia que fue cl 
nontanar de que broto su ulterior abundancia» *. 



1 Cruica de cognitionis humanac vaJore disqmsitio, praefatio, p. XVII. 

^omae, 1927. 

, N"losophiac scholasticae Summa, Critica, t. I, p, 215. Matriti, 1953. 
Prtbgo a ttlistoHa de la Filosojia* dc limile Brihicr: Obras Complc- 
dc la Revista dc Occidentc, t. 6, p. 402. Madrid, 1952. 

Mti; P- 4O3. 
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cogitat philosophando ct m m, a P . C ° gmtio ^ *ctu 
coghantis: sum _ m qUa "PP»« existentia £ 

de psychologie; ct c_£?d£ TE&F*?" P "*> 1 ^ 
»1 donne la pl Upart du temps I a ' wf d ' abord > ar 

T "de est etiam auoH r "1 soIutIon de celui-b, i. . 

* ^log^^ P.hilosophiae nitumur 

* ne C s ^3 ^ ur et non in aUa: 
Consequenter _ n ;* r , , , r> eile-m eme» 

cans-, des divcrses ILi^I ? AB t DSR ' ad Cartesium provo- 

5** mjtsesssss p c w sophie 

doit abordcr J a prcniiere ' a P s >' chol °g'e qu'oo 

«II est donc Joisible — a 'ddir r c 
cer p ar k PsychoWie . addlt G - Sortais, S. J ._ cammcn- 

fflment m^^^T^ a laquelle feront » 
Eisque coiMPnr- est hetiqu e » 

"°lo gl am tamea q_Tad ****** P« Critc- 

^ a U i s y cnoIogiam sp ec tat 4 . 

re initium SreT-S^» P^^PWam realem debe- 
Pnmoque fu.idamento om natUraIi ' ut P° t0 a radice 

-~— ° ° mn,s veritatis. Deus enim, si cis 

im Elie ****** w * P/„ Vot . . , 

D. Merciek / 
p ' IV > Uuvain ,o P- 3r 

• J-3 Crucriobgia, p. 2 . Parisiis 19^- 
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credas, est prima veritas non solum in essendo, sed etiam 
in cognoscendo, ab eaque ceterae omnes more geometrico 
deduci valent. Quae quidem methodus, post Vincentium 
Gioberti (1801-1852), appellari consuerit Ontologismus. 

Ita, exempli gratia, Antonius Le Grand (1620-1700) 
Cursum philosophicum conscripsit secundum principia Car- 
tesii, eumque distribuit atque ordinavit in partes decem, 



:am, dein Iheoloeiam 

:iam, aua 



sicam 



homine 



corpus, nono de homine quoad mcntem, decimo Ethicam 
sive de vita hominis recte instituenda. 

Quam quidem distributionem atque ordinationem ipse- 
mct Juculenter exponit ac iustificare contendit hisce verbi^: 
•Ihitosophia tnpartite passim dniditur, m Metaphvsicam 
seu Theologiam naturalem, quae Dcum seu Primam Causam 
esse dcmonstrat, a cuius existentia omnes veritates pendent 
et sine cuius cognitione nulla certa scientia haberi potet; in 
Jiysjcam seu rerum naturalium scientiam, quae rerum na- 
turalium pnncipia complectitur, quae mundi originem con- 
siaerat, et quibus partibus compingatur inquirit — deinde 
speciatim quae solis, siderum, planetarum sk forma et ha- 
jmis, quae vis aeris, aquae, ignis, fossilium, metailorum, etc; 
mceps quae natura plantarum, animalium et praesertim 
q ^ UniverSLlm compendio complectitur— ; in Alo- 
hon m ^^P 1 ' ^ u ^ e boni naturam examinat, morum 

estatem dctegit, et omnes voluntatis nostrae actiones ad 
U rationis normam dirigit et modcratur. 
vem Ver ° Sc ' enc ^ modus in philosophia tractanda obser- 



eam 



multiplicem hanc divisionem ordo insiituatur, ct con- 



^uae in receptam partitionem irrepit, cvitctur. 



°gicani itaque praemitto tamquam totius philosophiac 
rian ni \ ni - Ct a ^^ s ^^P-i* 1 *? addiscendis maxLme necessa- 
mav' ppe unquam in homine praestantius existi- 
1 1 quam bonam mentcm qua rerum naturas detegere valet 



enim 
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limites suos habent, et nonnisi 



« non minus in negotiis auTrr , aJ ■ • WM f- USUm cond <«. 
ficua est. Hinc a ToS £ Sdentiis 
cxorsus sum, q uae JMHi ^S5tT2 tam *» 
m docendo occupatur quo pacto auis df ' q 3eqUe m 
ac iudicandis cogitatJes 

ligens repraela %f ns Sunme P erfe °tum, summeimd- 
«HmSff n ! PUgnat emm ut omnem pet- 

existentiT perft ct sh auae abTr^ CUm ipM 

veri nequit A nl ? ° Ente Summe P erfec «> «™- 

neri imei 2 i mU s Tr Sft S1CUt ^ in idea tria "§ uli c ° nti " 
rectis ffS? US anguIos aeo * uales «se duobus 

omnium " IT" * qU ° kgitime infertur ^eum rerum 
sed rq^ST^" 00 .^ — m existentiam modo, 
Propositiones ab%h CSSentiam > adeo ™ aeternae veritatis 
verae sint quinnm - PTm f VCritate P ende ant, et nonnisi 
«ExaminTta Se? ^JT^^ ^sequuntur.., • 
senii imbecillitatMn r ' . mscussis que, quamum per in- 
ligentiae et Dip CIUS P erfe ctionibus 3 ordine Intei- 

quantum lumine n se< * Uuntur > quorum existentiam, 
corum lacultates 1£U1 atUn §i potcst, demonstravi. Mox 

praeditos esse n«J ig f- reSSUSj iUos inteUectu et voluntate 
Hacc oste ndi...» \ 

seu de InteUi^nt^ 8 ap P e ! ,atUr a Le Grand «Daemon ologia 



genus 



1 Antokii Le gr ' 

•^s.smcnum^^ •* philosophia i„ gcnere « cius partibus, 
. 2J- n ' 9- Ukk> tc "« in Gcnnania. Novimbergae, ,695. 
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eoa 



bus, quos Angelos vocare solemus» : , et sub Pneumatologia 
continetur. Etenim, «ut rerum intellectualium alia est Su- 
premum Numen, alia Angelus, alia Mens humana; ita Pneu- 
matica in tres species, pro obiectorum quae contemplatur 
diversitate, distribui potest, nimirum in Theologiam Natu- 
ralem, Geniographiam et Psychologiam. 

Naturalis Theologia Supremi Entis sive Dei essentiam 
attributaque considerat; Geniographia Intelligentiarum sive 
Angelorum naturam; Psychologia mentis humanae consti- 
tutionem, facultates et passiones examinat. Adeo ut Pneu- 
matica nihil aliud sit quam spirituum seu rerum cogitan- 
tium scientia et explicatio, quae varia nomina sortitur prout 
Deum, Angelum et hominis Animam considerat» *. 

Qua in re Le Grand vestigia sequitur Alstedii. Pneuma- 
tologia tamen certior est et evidentior Physica et Mathe- 
matica, utpote eis fundamenta praebens ac firmamentum. 
Et ideo pergit: «talis scientiae certiudo ex eius definitione 
maxime elucet, eo quod de rebus incorporaiibus agat et 
nulli mutationi obnoxiis. Nam, si Physica quae de corpore 
naturali tractat, et Mathematica quae modos illud sequentes 
cxaminat, scientiae nomen obtinent quoniam aeternae veri- 
tatis effatis innituntur, debet a fortiori Pneumatica verae 
scientiae nomen sortiri, eo quod non generalibus dumtaxat 
propositionibus fiiiciatur, sed etiam quod obiecto quod con- 
Sidcrat certitudinem suam mutuctur, et clariores de illo 
conclusiones deducat quam Physica de corpore sive sub- 
stantia extensa. Quippe licet mortalium vulgus circa res imma- 
tcnaies hallucinetur dubitetque an substantiae Intellcctualcs 
revera existant, putetque rei nomen solis corporibus esse 
tnbuendum, sapientiae autem studiosi agnoscunt res cogi- 
tantes multo veriores esse multoque magis reales quam 
quaecumque entia corporea et materialia» 3 . 

Quo fit ut, «quamquam ad theologos potissimum spectet 
€ Angelis agere, et altioris quam metaphysicae considera- 

] Op. tiu, p. i 7 o. 

$ P- 172-173. 

tb&i P. 173. 
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producuntur cuiusque narurac a I ^ ° eteraqUc «»* 
certi sumus errare i ^fcTT U f "° S *** 
cognoscimus; ac proinde cun I QU3e dare et ^«e 

immo etiam invitis saen^ ^ causae non ™> 

exterioribus procZrlZ^T' ™ * 

««stunt. Alioquin, s j Deus irZ w actuallter ln "niverso 
nostris imprimere aur "ffi taIeS idcas mentibus 

q«o nihil extcnsfonfa • j!r * c Ut ab obiecto « 
»» ratione DeuTa d'^ " figUrae re P e " r enrur, nul- 
concludendum est dn,? P J ? ^™ 53 " P osset: ac P r °>nde 
Profundum «im " ! ^ in lon ^ m ' ,at ™ « 

Id *> Lh q2 i q m COrpus vocamus» ». 
realem esse a TeolnSi" 11 lterunic J ue monet philosophiam 
s « indolcmque 3 natUrah incipiendam, ut solida 
tractatum de Summn Scientiae - Aggrediens enim 

tasse nonnulli quod Th. . "^' SCribit: «mirabuntur for- 
Phiae partibus pnemiir 8UUn Natura km ceteris philoso- 

t>am dcmonstrandarn^ „ m ' Ct ad Summi Numinis existen- 
accedam quam rcs c J' USque Perfectiones explicandas prius 
quae nobis conspiciemC ,nnot «cant, et manifesta fiant 
. Ve rum mirari dS natUra P r °Ponit. 
W aliis discipi inis n ment Sl P er Pcndant quam necessaria 
Praenosse refi£3 ut T^ ls Theologia, et quanti Deum 
P^t. X ani) cum ^«na l « evidcns rerum notitia haberi 

2T2 * ^e"Ss™r e c m mund0 reperiun " 

cst > a qua 0rn { ? us pngo, cognitio eius praemit- 
^ * scienuae certitudo ac veritas ita 

\ P. I70. 



II. 
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P 



praetermissa 



notitia haberi possit. 

Nam, cum scientia nonnisi ex primis causis deducatur, 
quo pacto, illis ignoratis, obtinebitur? Ad primorum enim 
principiorum spectet ut clara sint et evidentia, deinde, ut re- 
rum aliarum cognitio ab iis ita pendeat, ut cognosci quidem 



icissim 



Sic ergo «Theologiae naturalis certitudo planissime ap- 
paret, cum ad iacienda humanarum distiplinarum funda- 
menta requiritur, et absque Dei cognitione nulla scientia 
de re quacumque haberi possit. Is vere philosophus dici 
nequit qui Dei congitionem non habet et qui eum, ut par 
cst, non veneratun Hinc Cartesius I princ, art. 29, naturalis 
lurninis certitudinem sibi a Deo dati ex eo probat quod 
Deus verax est, quod relatione originis et principii ad intel- 
lectum nostrum refertur» 2 



cursum 



similem 



. , philoso- 

pnum hunc maxime extollit eo quod methodum philoso- 
phandi mvenerit claram, distinctam et uniformem ad omnis 
problemata accurate ventilanda atque solvenda 3 : quo fac- 

Op. dt., p . ue. 

Ibid., p. 

ertmd u-i° m ,CS autcurs moderncs avoicnt apportc autant dc soin que se 
j''urd\uv d S ° Phe [Dcscartes] a rechcrchcr unc methode, nous aurions au- 
cnsei " ° v m °vcns quc nous n'avons pas pour apprcndrc ct pour 

nnJ^L* P n, '' 0S pPWe; et nous ne vcrrions pas cctte multitudc confusc dc 

ont remplis. 

^ , , — . p*»«v.palcmcnt ctablir, sans se mctre en 

cn 5 V « t0UtCS ,CS vC ' ritcs q u 'on peut dccouvrir* (Cottrs entier de Philosophic 

Geniral sclan lcs principccs dc M. Dcscartes, t. I, preTacc. Ams- 
tcraam, 1691). 

chosc n ^ '° " e me ^ USSC 1>as P r °P° Sc ' au commcnccmcnt dc rechcrchcr dcs 
Plia nouve ^ cs > n "»ais sculcmcnt d'ctab3ir un systcmc par lcqucl on put cx* 
Uuuv^ Wt *f 0rmm * m cc,, cs qui soru dCja dccouvcrtcs, js n*ay pas laisse de 
na : en mon ehemin plusieurs vcrit^s qui cstoient ignorccs, ct dont la con- 
nh,\. SanC , C CSl ncccss airc pour rintclligcncc dc toutcs lcs partics de la philoso- 



PfOfx>smons pas rdiecs ct mal suivics dont la plus part des livres s 
n....^ systcme g^ncral qu'on doit princjpalcment ctablir, sans 
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la Moral ruppose la Phvsi oue 1, Ph m ° Ethica " ^ 

wutes les parties de la PMosooht S ^ Et Par Ce **** 
une telle Uaison eusemble oue S . "V* 1 ^ « 
sulte de leur asemhhT L ? Cm que le t0l « qui re- 

Sys^e geueraTd^^ * 

que l^: n ^7Xl tQUement t0Ut&S leS ! 
fin de Tautre. Y Wenv Zl SU1 ' tC nCCessaire dc]a 

gible, fai defini toT fa tZ ™ rendre plus 
«que j> ay etabli u n pe tt nomZ ? deVOis me rervir > 
Par tout, d>ou j'ay tirt Lur? ° P nnci P es q«'on admct 

j<= nay rien suppose Hmc u r • « 
sique, ni dans la MoraT e »> f Lo Pque, dans la Aletaphy- 

sive Thcologia e ^atSS^ PWae ^ obtinet Metaphysica 
doctrina. «La Metanh? n ° n Solum ^itate, verum et 
P°ur se connaitrc clle ^ M SGrt pas seul ^ent a 1'ame 
pour coiuiahre l es rh-T™ 1 ^- luy est encore necessaire 
Scicnces NatureUes riZ a qm SOnt hors d>elIe < Toutes les 

^ de pendant de la M&aphysique: la Mathd- 



phvslV P US,CUfS P^ph«^ fa ^ ,/ «^^ Se numcrat. fol. 

* ^^St^ ayant tous confond* 

connaitrc 1V Y 1, * P ° ur ' u Ber dc hl P r °P°sitions claires ct evidcntes, 

«bstancc, fiSK d>3UCUn ^ IcT^* mais * ui nC n0US f °' 

l '"c (o p . cit . ;f x n f l f s > scpa r e S dc k !! C A ° SCS mcla Physiqucs qui sont dcs 

2 Op. cit t t Uta P h >'siquc 5 avvrr rCl Ct P ,utot c ^nucs quc Ja ma- 
P Clt - f - I, prefacc ' avcrt,5 ^ment, p. 63) 
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matique, la Physique et la Morale sont fondees sur ses prin- 

cipes') l . 

At praesertim Nicolaus Malebranche, Orat. 5 (1638- 
1715), spiritu Cartesiano ad plenum imbutus, docuit philo- 
sophiam esse a Deo exordiendam, utpote cuius existentiae 
habemus immediatam intuitionem et in quo cetera omnia 
videmus. Existentia quippe Dei infiiiite perfecti summeque 
veracis non eget demonstratione s sed est per se nota, eo quod 
cnntinetur in idea clara et distincta infiniti, idest entis ut sic. 



'infi 



quod sanc primo observatur intellectui nostro. 

En eius verba: <d'idee de Tetre sans restriction, de 
de la generalite 3 n'est point 1'idee des creatures, ou 1'essence 
qui leur convient, mais Tidee qu i repreiente la Divinite, ou 
Tessence qui lui convient. Tous les etres paniculiers partici- 
pent a 1'etre, mais nul etre particulier ne Fegale, L'etre 
renferme toutes choses; mais tous les etres crees et possibles, 
avec toute leur multiplicite, ne peuvent rcmplir la vaste 
ctendue de Fetre... L'etre sans restriction, en un mot FEtre, 
c'est 1'idee de Dieu; c'est ce qui le represente a notre esprit 
tel que nous le voyons en cette vie» 2 . 

<«Les preuves de Fexistence et des perfections de Dieu, 
tires de Fidee que nous avons de Finfini, sont preuves 
sknpk vue. On voit qu'il y a un Dieu des que Fon voit 
Linfinij parce que Fexistence necessaire est renfermee dan^ 
Tidees de Finfini, ou pour parler plus clairement parce 
qu'on ne peut voir Finfini qu'en lui-meme. Car le premier 
principe de nos connaissances est que le neant n'est pas 
visible; d'ou il suit que, si Ton pense a Pinfini, il faut qu^il 



soit. On voit aussi que Dieu n'est point trompeur, parce 
qu'sachant qu'il est infiniment parfait ct que Finfini ne peut 
manquer d'aucum perfection, on voit clairement qu*il ne veut 
Pas nous seduire, et memc qu'il ne le peut pas, puisqu'i! 
pcut que ce qu'il veut ou ce qu'il est capable de vouloir. 



°P- cit. s J a Me^taphysiquc, Avcrtisscmcnt, p. 64. 
Bntretiens sur la Mitaphvsique ct sur la Religion: dcuxicmc 



lle n, cd. p. Fontana, t. I, p. 46." Paris, 1922. 
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Ainsi il a y un Dieu « „ n n' 

Itaque existentia Dei ™ mmi , , 
«on potest, est tam evidens eTSdnh?^' - qui nos 
tauo nostraque existentia ATnsT^ S1CUt nostra 
Proposition: ily a m Dieu e ™° e I V ° y 5 Z bien °-Ue ceue 
J toutes les propositions ^Sffi£SSF i h plus clai « 
ehose, et qu'elle est meme auS " ' Stence de ^dquc 
se, donc je suis» * 3USSl Certaine Que celle-ci: * ,£,! 

^S^tt^^ videntur, sed re m 
*&»), in sua ^r2 l? DUS ° BRDIL > b.rnabita (r 7 S 

«■*> e imp 0ss ibile fl ptnsaST ^ 1 "'^), iuxta quem 

«nte la prima verita n e ll W ^ CSSere ' non e «*" 
P™» verita nelI>ordm' e ddle ^ — CS, ' Stenze ' ™ Ia 
losrstae saeculi XIX licer ™ ^ * 1 * 2 "»^ aliique onto- 
adhibucrint. ' ilCe£ m onnumquam mitiora verba 

ordincm ZTj^ln ^ QS0 P^m m opinamenta circa 
Pambus. m m tradendis diversis philosophiae 



. Superest ergo ur ^ 
vidcamus quid sit trutinam revocemus, ac denique 

Opinio Alblvi 1\ tene ndum hac de re 

;S? ^WttibuTpSSj 1 , Acci '»ou de praeponenda 
^° ne lab °™. DuX i t e r ° Ph : aC rCa,is «Peculativae, aequi- 
T~TT P0tcst acd P'' Ethica sive 

I946 . «#W% livrc 6, chap. 6 dd r r . „ 

Ent*mti — r" °> C <J- O. i^eceis, t. If, p. 240- 



- to A We, deuxicme cmrctien, 



* ^" 39, nota i R nn , ' P " 42-, 



Theohgia 
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nioraJis. Uno modo speculative sive ut scientia; alio modo 
practice sive ut vita virtuosa. 

Si igitur sumatur ut vita virtuosa, haec maxime iuvat ad 
vitam speculativam saltem negative, sive per modum remo- 
ventis prohibens. Vita enim speculativa exigit plurimum 
studii, idest applicationis continuae ac vehementis intellectus 
ad veritates inveniendas et capessendas de rebus physicis, 
mathematicis et metaphysicis. Haec autem applicatio sive 
intentio vehemens impeditur multum ac fere frustratur ex 
deordinatione appetitus, qua homo ad inferiora trahitur in 

■ 1 • * * - 



lmmer 



riosis. Oppositae autem virtutes, sobrietas nempe et cas- 

titas, liberum reddunt animum, eumque disponunt ad spe- 

culationcm toto conatu perficiendam, absque ullo impedi- 
mento. 

Quapropter S. Thomas: witia carnalia — inquit— , sci- 
Jicet gula et luxuria, consistunt circa delectationes tactus, 
ciborum scilicet et venereorum, quae sunt vehementissimac 
inter omnes corporales delectationes. Et idco per haec vitia 
intcntio hominis maxime applicatur ad corporalia, et per 
consequcns debilitatur operatio hominis circa intelligibilia: 
magjs autem per luxuriam quam per gulam, quanto delec- 
tationes venereorum sunt \chementiores quam ciborum... 
f e converso oppositae virtutes, scilicet abstinentia et cas- 
*?» maxime disponunt hominem ad perfectionem spiri- 
tualis operationisD l , 

Et <quamvis aliqui vitiis carnalibus subditi possint 
quandoque subtiliter speculari aliqua circa inteUigibilia prop- 
er ^nitatem ingenii naturalis vel habitus superadditi, ta- 
roen neccsse est ut ab hac subtilitate contcmplationis eorum 
n entio plerumque retrahatur propter delectationes corpo- 
r e s. Et ita immundi possunt aliqua vera scire, sed cx sua 
«nmunditia circa hoc impediuntur» 2 . 

1 IT TT 

C]Us . u » J 5> 3c. «Vitia carnalia quo magis sunt rcmota a mcntc co magis 
icm ^™ 101 ^ 111 ad rcmoiiora clistraliunt. Unde magis impcdiunt mcntis con- 
^ Pationem. (ibid^ ad 3). Ex advcrso, «virtus castitatis maximc reddit ho- 

m ^aptum ad contcmplationcm» (II-II, 180, 2 ad 3). 

i5, 3 ad 1. 

39 
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Quod quidem praecipue obtinet in rebtK mot L 
et sapientialibus, tum quia supremum *t££?*E* 
speculaforus, .deoque rnaximum expostulant 23 i 
maximamque animi erectioem; tum etiam ou h m 
speculatio, utpote beatificans n^^Z jT^ 
appeutus pacationem et tranquillitatem , ■ WIgIt 

bus moralibus perfectis h* h J™T ™estT **• 

Si vero Ethica accipiatur speculative ut scienth h. 

bgi»Tua= ^iXte ? h s ' Ca SUba ' Kman,r ^ 

nata non • . llysicae > scientia autem subalter- 

tiam moralem r! P V " ae humana «> quae ad scicn- 

compC tu? m qUintUr '. eSt mult0 difficUjor ««W 

"Maturiori Ph - vslca e ordme doctrinae. 

sunt mores, re g e n r?J!f "^™" 1 ™ qUiDUS ron 'P onendi 
ad capessendim . V I3 ' inst «uenda respublica, quam 
^Pessendam erudmonem physicam et omnino theore- 



Viuas virtutcs S Thn 
'ita scilicet quod prudcmh ^?* Macrobiu ™ vocat virtutcs />,<r^/ otmii, 
tates ncsciat, fortitudo Js, ■ * mtueatllr i tcmpcrantia tcrrenas cupidi- 
[ocdcrc societur, cam ■ , ! gn0rct; iustitia CUm diVina mcntc pcrpetuo 

vel aiiq uorumTn h, mUando ' Quas ^ uidcm virtutea dicimus csse 
. * alibi scrtbit: ^w^W^*^*' CMI,6i, 5 C> 
SlClU aai « virtutum moraliul ! quacJam WeeXtgtwtnr stcut dispositiow, 
m mquictudo nmtk a u3£k qUaS remoV€ >"«r impedimcnta fclicitaliu «ff 

^^ m ^^^T^i f <*<*^ Pvturbauontos. Aliquis 

Z,, 3Ctus rat »°nis vel imli , cmialltcr ipsa felicitas uuando cst complctus, 
a tus PCrfccta ^SSSST fc,idtas c ontempiativa nifaii est 

TAT^ qUo h ^etT/ e r mac Vcritatis,felicitasautcm a ctivaest 
« J ad 8 >- SC Ct a,10s gubcrnat* f «rwrifcS 



Cf * ^ P- 248^57. 
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ticam. Et in iis, quae ad vitae disciplinam et regendas ac 
moderandas hominum voluntates pertinent, fallacior est ct 
incertior et magis ardua experientia quam in theoreticis» J . 



Rcmanet tamen quaestio de Ordine servando inter 
Ethicam et Metaphysicam. Philosophi arabes, ut Alpiiarabi 2 
et Avicenna 3 , quos sequuntur Gundissalinls 1 et S. Alber- 
tus AIagnus 5 , opinantur Ethicam esse postponendam Me- 
taphysicae, ac proin universam philosophiam esse in Philo- 
sophia Morali consummandam. Etsque consentiunt fere om- 
nes philosophi scholastici modernorum temporum quia 
Ethica praesupponit vel ipsam Theologiam Naturalem, cum 
dan nequeat vera Ethica indepcndens a Deo, qui est prima 
nommis causa et finis ultimus, insuner snnr^ma nnp»v.o 



p. 6^"™°""" """" m *********** «b. 2, cap. 4 , n. 22, td. cid. t. I 
locc'. JjSSJj h 5) f0L 7' »1- 2- Venctiis, 1598. Aviccnna 

WKhiTstof, C »T n °" CSSe necessaria "» Metaphysicam acqui- 

5?« 2 yS,Ca Ct Mathemacica > »«« «ilcm (ibid , cap. 3, fol 7 i, 
« h^e Po n eam ^"'r C VC ' Uti COr ° nam Ct «»n,plcmemum P ^sius £ 

K*iam futurpm? M '"" US egcm ammae humanae cum sapicnt.a ad promc- 
CK fe llClta ! cm ' et facicnlns sdre qui sunt digni felicitate. Et cum 

"P- 5. fol 72 col U " C P crficicmr liber nostcr «Kiliiuue Deo. ,ib,J., 

sdJiceTqM 1 " t VICCnn f docet , °' uod omnes scicntiac convcniunt in una utilitate, 
»s cam f eS "^"''''"O perfcctionis humanae animae in effeau praeperan- 

4 D fi" am fe|icitatcm ' r-W., cap. 3, fol. 7«, col. 2). 
s JJjf^f" 4 P>»l<*ophi ae , cd. cit., p. i6-t 7 . 

'uicm secu C d C1Cn | t,ae ^ quacdam perficiunt cognoscendo tantum. Nulla 
to li«t quod • Um 1 ct honcsium pcrficit scientem secundum essc, ita 

m "ralis n U J PSC . s et honcstus sit. I lanc autcm praerogativam sola habet 
Hacc a P° sscssorem sccundum cssc perficit boni et honcsti. 

•tosscicniiisT CSt CauSa ' ut ciicit Apuleius, quod antiqui philosophi omnibus 
eenm han . ecurs ' s » 'n ista vitam linierunt. Haec ctiam cst causa quod Avi- 
"■"n addit SClent,arn dicit cssc ultimam partem scientiac Divinae, quac ulti- 
t01c facit perfcctioncm - 1'roptcr quod et ipsc ultimam Primae Plnlosophiac 
P- 2}. CSSC Morale m. (l-thica, lib. r, tract. i, cap. 1, cd. A. Borgnet, t. 7, 
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totius ordinis moralis utpote auctor legis aeternae et 



natu- 



Unum pro omnibus audire sufficiat ArnmiTm, t 



Imrno 



supernaturalen,, cui subataaT S * 

adaequata easteret, ut Jacobus Maritain* 

KiTs i L^ T < ?' J - (i 532-I596) ? Cosmas Aiamax- 

c ' • J - ^559-1634) ANTONILS GOUDIN, O P fl6^Q-l6QO 

2XK£E2£ R 9 ,783) ' Antonius «SSESS 

Montm LOKENZELL! (lS 5 3- I9I5 ), tenent p hiIos hj 

Moralcm esse tradendam post Psycholos' 
natur ct ante Aleraphvsicam' g 

ad PhStS^ ^grcdior.., tumpetgo 



r S ' P ' 3d Morale ™> quae paulo a sensifaus * 
^o^Phywcae tamcn coniuncta, cum dc animi affecti- 

uitroductio' p ° r f christiame, t . I a Ad universam philosophiam 
z D jL }> • Pansus, 1875. 

^W-V perplexorunt vu 
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. 4 ln Wmm Bocihiid r • Cap * 33, fo1 " XIIX a - Parisiis > ^ 20 * 

M-24. " * l ' 2 "' W (tai Cflrw, proocm., cd. H. Saffrey, 

6 ^RAKCISCUS ToLFTTjc r 

P A p^ ^ M^SZ" 3 : * fol. 3 r. Vcnctiis, 1578. CosmasAu 



(1 61 4-1662), «d. 
7 «j thomistica, 

sophia g« c ' 

; ANTONU S 



*• P- ^87. Komac, 1896. 
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bus agat; postremo Metaphysicam trado, quod ea circa res 
sublimiores et a sensu remotissimas versetur, quarum cog- 
nitio hominem iam in aliis exercitatum requirat, sitque 
omnium scienuarum naturalium apcx et complementum-) K 



Quae quidem positio, rite intellecta, videtur amplec- 
tenda. Non enim positive excludit Deum, ut Ethica penitus 
laica vel athea, quam appellare solent independentem, sed 
eum positive includit explicitc vel implicite et in actu exer- 
cito, licet non necessario praeexigat accuratam notitiam 
totius Theodiceae multoque minus totius Metaphysicae. 

Ac reyera illi, qui talem notitiam praerequirunt, potius 
quam philosophiam moralem presse dictam, tradunt meta- 
physicam quamdam morum, applicando scilicet explicite ac 
de industria principia metaphysica ad res morales, ac proin 
resolvendo Ethicam in Metaphysicam . Nec enim minus 
metaphysica est eorum Ethica, uti apparet eorum Cursus 
volventi, quam Cosmologia vel Psyehologia ipsorum, immo 
multo magis; quia non modo praesupponit Ontologiam 
eaque utitur ut hae, verum etiam Theologiam naturalem, 
quae suppremum apicem attingit totius Metaph\'sicae. Si 
ergo, mxta hos auctores, Cosmologia et Psychologia sunt 
verae partes Metaphysicae specialis, licet rion supponant 
jneologiam naturalem sed eam praecedant, a fortiori Ethica 
c bc;ret lnter P^rtes Metaphysicae specialis connumerari. 

ht tamcn tota Ethica humana — de hac enim sola est 
quaestio in philosophia— versatur circa ens mobilc, idest 
circa actus humanos liberos, qui sunt vcluti in maximo 
raobihtatis et contingentiae. Quo fit, ut res moralcs nequaent 
accurate et ex propriis pertractari more metaphysico. Ni- 
mirum ccrtitudo, quae haberi potest in philosophia mo- 
JJ> cst longe infcrior certitudine propria philosophiae natu- 
•s et metaphysicae, ut patet ex supra dicris 3 . 
"tdctur ergo rationabilius ut philosophia moralis non 



, °P- M loc. cit. 

Su Pra t pp. 228-229, 287 



014 R IIL ^«n-Ana philosophiae 

separetur a Psychologia, eam reii*™^ _ 



immediate tr,al '* 



S^SBST principia propria JiSS 

una parte habitus syndereseos e u S mve ™ntur « 

Pnma principia totius OT Zl * r 1UdlCia quae c °ntinent 

Dei, qua prima et propria causa eflt CXistenti;l 

per creatioaem, ac prom q Ua u hi^ ° S humanae 

idcst^ beatitudo obiecti va et Pr ° priuS finis ™ 

rationcm, scd per sohm t P transfon nationem vel gcne- 

-ra cxigat P oSt^ r SS :m « niM0 - Qu3e 
Pra omnem motunTer™ ^ mnnita m> operantem su- 
trat cxistentiam alicuius ™T tCmpUS > lucuIent <* demons- 
Potentis, videlicet Dei Fr " aeternae > ''mmobilis et omni- 
a S e ntium 3 immediate seaZJr °/ ° ^™™ respondct ordini 
ammae humanae totiJS hn Cm Ultimum et P ro P rium 
"JUJdeoi solum. Ouanrnnr! r mi " ,S ^ Deum » a 

su scipit ab hac scienSTf a VERR ° ES iUre dixit: ,,moralis 
>n eo quod est "™ Ide AnunaJ ultimum finem hominis 

Ha?i i0 h Cm Primi Prin^ ralibUS 3UtCm finiS 
^Ppeditaf^^^ et veritatcs, quas Psychologia 
mo ^em natural Cm S SUnt , ad v <™ soUdeque fundandam 

emner ac explicS Z£ quin necesse sit 

« n Deum lpsum si es °lveie e.us regulas atque praecepia 

ThCOl ° 8iae M orabf m aetCrnam - Hoc enim est V* 
secundum rati^ 1 ^'. «ms est de 

m supcriorem, idest 



omnibus 

i Dcum 



cd. tt 



idgi 
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ipsuiri eiusque legem vel rationes aeternas: at vero Philoso- 
phiae moralis est proprium iudicare de bonitate et malitia 
humanorum actuum secundum rationem inferiorem, vide- 
licet secundum naturam rationalem hominis eiusque synde- 
resim proferentem ac promulgantem prima principia legis 
naturalis, sive secundum rationes temporales, non positi- 
ve exclusis rationibus aeternis. 



Ideo S. Thomas oculatissime scribit: «ratio superior prout 
contra inferiorem dividitur non distat ab ea sicut specula- 
tivum et practicum, quasi ad diversa obiecta respiciant de 
quibus fiat ratiocinatio, sed magis distinguuntur secundum 
media unde ratiocinatio sumitur. Ratio enim inferior con- 
siliatur ad electionem tendens ex rationibus rerum tempo- 
ralium, ut quod aliquid est superfluum vel diminutum, 
uule vel honestum, et sic de aliis conditionibus quas Mo- 
ralis Philosophus pertractat: superior vero consilium sumit 
cx ratiombus aeternis et divinis, ut quia est contra praecep- 
tumDei, vel eius offensionem parit, vel aliquid huiusmodi» K 
«Et si quidem deliberatio fiat per rationes divinas, dice- 
tur esse peccatum in ratione superiori, ut si procedat cx 
m quod omne prohibitum lege Dei est vitandum: si vero 
per rationes a-eatas, dicitur esse peccatum in inferiori ra- 
tione, ut si procedat ex hoc quod omne id quod transcendit 
medium virtutis est vitandum, vel aliquid huiusmodi» \ 

«Verbi gratia, synderesis hanc proponit: omnc malum est 
^tandum. Ratio super - or hanc a^u^. a dukerium est 

™jun^uia lege Dei prohibitum; sive ratio inferior assu- 

non ^dTf"' 3 ^ ^ 2j °" 2C * *^^ c ^ a autcm rationis supcrioris ct infcrio- 

hii;, 1 ,cru nt pcncs divcrsam rationcm obiccti, cum utrumque opcra- 

«dic ■ pcncs divcrsam rationem mcdu: quia ratio mfcnor pro- 

tibld ad " II011 temporalibus, sed ratio supcrior ex rauonibus aeternis» 

S j qujj 1 q '. 3 ' a ? c< Cf - W tl% Smt> 3 d. 15, q. 2, a. 3, qla. 2C, n. 132. .Et 
puia dc, '^ erar '° rationis sumitur in aliquibus rationibus tcmporalibus, 
Wjj' q a ' lC l u,d sit utilc vel inutilc, decens vel indeccns seatndum opimoncm 
Pcr xtf 1 ' dlcc tur csse peccatum in rationc infcriori; si vero dclibcratio iiat 
vinn d'° nCS aclernas > P ur a quia cst concordans vel discordans pracccpto </i- 
ICctur es sc pcccatum in rationc superiori* (De Mato, q. 7, a. $cX 



lin; 
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malum 



Conclusio autem, quae est ^S^^Z^^ 
ad conscientiam pertinet» \ WSe VUand H 

Et inde est quod «a theologis consideratur peccatu™ „ • 
pue secundum quod est offensa contra D^TSf^ 
autcm morah secundum auorf - 5 • PMosopho 

Augustinus fut dwS^.^^^.^Etid» 



per hoc quod est contn 1™ « Z 8 Gellnit peccatu "i 

« cont?a ^n?B " ^ 

regulamur in mulrfe ni,^V ^ P legem aete ™m 
sicS in his quaTsunt fK ■ hUM > 

pecc^tum°nn^ en 7"° m ° d ° Sequitur dari ac * vel potentia 
fdcst no n mo taTe P 5~ ^J"™ 3 P£CCat0 ^£ 

non offtndTns Denn dlgnUm Pa£na aeterna > ^ 

comidem^nolnlTh^ ign0rat vd actu non 

navit Ecclesh " thcologl P««»verunt, quos iure dam- 



>ntra rectam 

etiam 



nam a aua W nnt v \ * F " L cuam co^tra legem aeter- 
riaiur ^^^^1^ dcut Ct °™ c quSd contra- 

Quapropte, exempiar eius. 

rationem aSffidati mT* ^*™* ^ uid ^ uid est contn 
ficiatum produci ,r t C ° ntra natUram artis ^ arti ' 
ordinem Stionis ^ aetcrna comparatur ad 



eiusdem rationis " dC Slcut ars ad artificiatum. Unde 
ordinem ratinni* , CSt qU ° d Vltium et peccatum sit contra 
nam » S siquidem manae et auod sit contra legem aeter- 
avcrsio a Deo r.,; ^J^^ a regula rationis sequitur 



aversio a Deo cui r u a rCgula rationis sec J ulUJ 

gi» B . ■ bet homo Pcr rectam rationem coniun 
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Rcgula namque rationis humanae et regula rationis 
divinae non sunt duae regulae moralitatis disparatae et inde- 
pendentes, sed essentialiter subordinatae, humana nempe 
divinae et naturalis supernaturali, 

Aliud ergo est peccatum philosophice consideratum,. 
aliud pcccatum philosophicum. Primum rationabile et verum 
estj secundum falsum atque irrationale. 

Quod autem de malo et peccato morali dicitur, eodem 
iure dici debet de bono et virtute, Et hac de causa est aliud 
medium aliaque mensura virtutis moraiis acquisitae, quam 
phiJosophus considerat; et alia mensura aliudque medium 
virtutis moralis infusae, quam theologus respicit. Per vir- 
tutes namque naturales et acquisitas homo bene se habet 
in ordine ad res humanas, per infusas autem et supernatu- 
rales bene se habet in ordine ad hoc quod sit civis sanctorum 
et domesticus Dei (Eph. 2, 19). Et ideo in temperantia, 
verbi gratia, cuius est moderare concupiscentiam tactus, «al- 
terius rationis est modus impositus secundum regulam 
rationis humanae et secundum regulam divinam; puta in 
sumptione ciborum, ratione humana modus statuitur ut 
non noceat valetudini corporis nec impediat rationis actum; 
secundum autem regulam legis divinae rcquirirur quod 
nomo castigct corpus suum et in servitutem redigat (I Cor. 
?i 27) per abstinentiam cibi et potus et aliorum huiusmodi» K 
♦Ucet enim utraque quaerat medium, tamen alia ratione 
rcquint mcdium temperantia infusa quam temperantia acqui- 
«a: nam temperantia infusa exquirit medium secundum 
^tiones iegis divinae, quae accipiuntur ex ordinc ad ulti- 
sc Um finem ' tcmpcrantia autem acquisita accipit medium 

cundum infcriores rationes in ordine ad bonum prae- 
sentis vitae» \ 

fus <<( 5 uar nvis sit idem actus virtutis acquisitae et in- 
ae piaterialiter 3 non tamen est idcm actus formalirer: quia 
r v "tutem acquisitam collimitantur circunstantiae secun- 



^%<!. 63, a. 4c. 
e l ' i rtntibits in cotnnumL a. io ad S. 
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aum proponionem ad bonum 
fusam seenndnm rs™**-+i 



^nde etiam aliquid superfluum saS.T"? 1 * g,or 
lem est moderatum secundum SnSSL ^ C 
homo ieiunet et se voluntarie morr nff * ' S1CUt at 
sionem fidei» K U offerat P ro P*er dtf< 



moralra ordinis „ a tu ra lis ded^cum etTvn * " ° fficia 
natura rationali homink UrZ et . ex Pncant ex j psa 

« aequmbritatemT Thornae. PlenitUdinOT 



r . - Maritain, 

talsam reputat Philosophiam' 



>n praesenti conditinnTh . P 1 ^ophiam Motalem 

cipia et oonSnSSTrn Iapsae nisi 

subalternarnetrpronrie^ 13 ', 3 - "** ™ 

cst ac reducere Ph.C L slm P llclter - Qnod revera idem 

-■j cumTq U ^ h re"° raIem ad The ° l0giam 

\ 1 1 J 1 _ . * _ _ * 



w * cns ratl ° Postponendi Ethicani 
«nmo omnia suadent eam esse Mnm 



1 /// .Scnr. d, 31 . . 
ravenjnt virtutcs diri«S„ ,„ ' S 4 ad 2 ' n " 77- «Philosophi non comidc 

vidcntiam _ m actibus humanie nm„. „n^:--_,... -j r-,.: -„ 



ala , owmantur ad 

Ac «vcra 52jf* M ° 0S ' * 6 ' * ' ' ' "* ^ 

a «us humani p^^L^St for ™Iiter considem, est proprta 

Pnum eius accidcr . s ™ > liberi. Conscquitur ergo Iifacrtatcm ut pro- 
'pectat ad PsyehoWam n.. _ C autcm nat uram libcrtatis e iusque exercitium, 

P? !t f ms hu mani liberi n Ut fatione huiu sce accidentis prop rii et con- 
1 sycho| g iaCi ej ncmpc moralitatis, Etnica proprie subaltcrnamr 

V-detis J. M . rP dcbet .mmcdiatc continuari 
apu <! ^enia thom^L ! 7""" P^ophiae S. Thomae A<p<i- 

Si * ,. p ' J * 5 Uis P«t<™ones philosophiae moralis, t I, 

x a?tt 2 $S£ ^SbSif a quac Schiffini d tdbuit - Nam vcrba 

mas PrJ0 * 14 (1936), p. S7-122, 181-205. 
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praeponendam: eo vel magis quod Metaj 
dor Ethica, longeque difficilior intellectu. 



Alia vero positio Algazelis, Boneti^ Marsilii, Savona- 
rolae, Antonii Bemardi Mirandulani, Patotii, Baconis a 
Veruhmio, Hurtadi, Raynaudi, Aversae, Alstedii, Maignani, 
Duhanielii, Joannis Clerici, Wolfii aliorumque de tradenda 
Ontologia sive Metaphysiea generali immediate post Lo- 
gicam et ante Philosophiam Naturae, post quam tamen 
veniret Theologia Naturalis, haec duo supponit: primo, 
Metaphysicam involvere duas partes, aliam scilicet de ente 
in communi sive ut ens est, aliam de Ente Primo et increato 



differentiam 



commune 



suDsistenu; ac proin mter Ontologiam — scientiam de Entc 
conimuni— et Theologiam Naturalem — scientiam de Ente 
Subsistenti— 5 quia scientiae distinguuntur secundum obiec- 
ta, et obiecta adeo distantia ut ens commune et Deus cadere 
non possunt sub una scientia specie. 

Quo fit, ut huiusmodi duae species Metaphysicae iure 
separentur ac separatim tradi debeant: alia — dntologia— 
witio philosophiae realis speculativae; alia — Theologia na- 
ruralis— in fine, si Siivanus Regis et Ontologistae exci- 



phiam realem 



am phil 



te . mmo nec desunt qui putent hanc esse germanam sen- 
m 1 iam ipsius Aristotelis, utpote qui apprime disringueret 
lentiam de ente qua ens est, scilieet Philosophiam Priznam. 

soia Clentia dC ? e ° 5 ideSt a Thcol °S ia naturali. Haec enim 
cir CSt , Scicntia vere suprema, quippe quae sola versatur 
substantiam supremam ct scparatam, nempe di\ inam. 

tot r^ UC Urget quod hacc Juo simul tradantur ab Aris- 
e in uno eodemque opere, quod Metaphysica audii: 

tan ^ U,a ' Ul ' usm °di titulus non est ab ipso Stagirita dic- 
s > sed ab alio posteriori appositus — sive iile fuerit 
' nu ronicus Rhodensis sive alius — ; tum quia opus istud, 



020 
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prout ad nos pervenit, non est homogeneum 
^stotele ulamatim perpolitum, sed ffagment "2 ab ipso 
tinet spuna, eaque ipsa, quae german^E 5 P T a **■ 
momenta spectant vitae aristofeleTe % m, £ diver * 
suam mutavit aut certo perpoKvft Sententia n> 
opinamenta sequens, poSJdSSS et Zr£°* 
novam suamque proferens CnS et lm P ete ns, postremo 

*tsz e z si^s^ concret ° ^ 

tragmenta diversa eisdem TttrSnr „r ° rdinare 
«Junt diversae (riticoruThv™* US su P eraue <*ten- 

telem nempe serv^ss semn( ! rfSS* mdubitatum > ^to- 

a Platone acceprlm ln aSjSTT ^ ** r * 
ticam, quam tamen iZ ViS ^ ' Iathematlca m et Dialec- 
sans circa nS 51 I he ° log,am «PPellat, utpote non ver- 

circa unamXT su ; d r ?l Sepai *t taS Ut PIat ° ™ sM > sed 
sensibilibS oune X 1 substantiam separatam a rebus 

maxima est^mniumT- £St - Quae quidem %™ ct 
tonis Dialectica! Sciem *rum 5 potiori iure quam Pla- 

Platoiislamanl 3 ?" 2 n ° n Solum P er P°uvit Dialecticam 

vam indu^HcTenSm "^hV 111 Theolo S iam > verum et no- 
nniversakm ci S T Vldcljcet Philosophiam Primam ave 
««a sua iatitud iZ * considcrarc ens in quantum ens in 
c "m primis ata , e e,usc I Ue attributa transcendentalia, una 
PUta contradictinn- Un . IVci ' saIlssi mis principiis cogniuonis, | 
menta sunt onu ldcntItati s, exclusi tertii, quae funda- 
Proin ab i psa acein ParUCUlariS C0 S nit i°nis subsequentis, ac 
«cepta quidem tk i Ca ° mnes scientiae particulares, ne 

Porro haec Phn ° g u a ' 
textu aristotelico p«*° P . a Prima ' Proutt apparct ex ipso 
contradistingui t ab n^™" diversa a Thcologia, quia eam 
el a -Matheroatica r™"' Scicnlia Particulari, puta a Physica 
mcrat - Tantum iMrurT-, qUibus [ P S!lm Theolosiam connu- 
Slcut a Physica tel' ^PM* Prima differta Theologi* 

Thcol °8iu est Lcm thCmalica; immo « m uIto M&, 

"etur cuca obieetum unT ^ 3 *"™ P a " icu ' a ' is, cum ver- 

^m atque singularissimum, quod | 
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ima 
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maxima eius universalitate, 

Quae cum ita sint, dicendum est errasse commentatores 
ijraecos, arabos et latinos cum longe maiori parte scholasti- 
comm philosophorum, qui, putantes esse germanum opus 
aristoteleum illud quod Aletaphysicae nomine circumfer- 
tur, et quidem homogeneum, identificarunt scientiam uni- 
versalem de ente ut sic cum scientia particularissima de 
Deo, pro una eademque scientia accipientes Philosophiam 



cummuni 



sicae. 



tiarum 



Verum huiusmodi adunatio atque confusio duarum scien- 
maxime dissimilium non solum adversatur textui 



etiam 



universsalissimum et Ens per se Subsistens sive divinum, 
sunt entia longe diversa maximeque distantia. Nequeunt 
ergo sub uno conceptu adunari, neque ad unam scientiam 
reduci. Qua de causa diversis viis obtinentur eorum concep- 
ms: entis quidem communissimi, via abstractionis ab omni- 
bus generibus et differentiis entium; Entis vero per se Sub- 
sistentis et divini, via causalitatis, remotionis et eminentiae. 
Revera confundere has duas scientias earumque methodos, 
est incidere in errorem pantheisticum sive monisticum Par- 
menidis et Plotini \ 

Est ergo Philosophia Prima — quae postea, ut \ idimus, 
Omologia dicta est— omnino separanda a Theologia natu- 
rali ab caque separatim tradenda, non solum iuxta auctores 
^pra relatos, vcrum ctiam iuxta ipsum Aristotelem. 

Ataque Ontologia est immediate tradenda post Logicam 
Ul ipsi dicebant, sequcntibus de causis: prima, quia ens 
j-ommune et abstractissimum est finitimum enti rationis 
opco, ac proin eius scientia finitima cum Logica; secunda, 
quia scicntia entis ut sic cst facillima atciue notissima, eo 



Vidcsis S. Gomez Nogales, S. J., Horizonte dc la Mctafisica Aristo- 



KAir i 
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quod ens est proprium *t a»j 

«cut ,n primam, ac proin ab XcS? Z ™ m resoI W 

jna atque suprema principia; qua m g ' l™ 1 *™**» 
docent, postu i at ut ab ^ recta methodL 

culana, tum ratione mM^^J^ Ur * ftt 
eadem saepius repetantur, tum j „ * S*™** ne 
tiae et accurationis. at,one mai °ns cohaeren- 



umversam simpliter et per se ' Tm^ h"' Meta P<TOn 
ordmc inventionis ct dZ post P° nenda ni esse Phvsicae 

Metaphvsicam iu e $J*£%Z COncedeba nt nihilomin» 
Poni ordine perfecU i P f SC ' emiis reaIibus P«- 

tur a priori e P x p SdpS ^T^ 5**^ 0Uae ^ 

« ab universaliL aTnarticnh ^ IfT - Ct P*** 

Hi e enim moduT .ST ^ modo d eductivo ». 
brevior est et aTc m« S « dcduomn 

Q» a de causa, invoSw Sy l tema do «rinaIe efficacior. 
d ietate saecuii xv^ u?" 03 ;. j" / cholis a secunda mc- 

M cand,de fa tebatur Silvbsier Maurus, 



s t"dii s exSm^'' Fv Uia ha ° aCtate illvenes °Ptant cito a 
Buputatioms MeiablL^ namaue Suarezius suas edidit 
tes, mos invaluit edenH ^ 8 t£XtU A ™totelis indcpenden- 
f ^ autonomos, i n usu m mtCgr ° S P^^sophicos breves 
e <usque continuata c ™ Scho,aru m> relicto Aristotelis tcxtu 
• 0rd o igitur is e sZl 
S'eam traditur AletSS?? et deducti vus, quo post Lo- 
pn>s, ca tum generalis tum specialis ac 



>s M etaphysicorum Aris- 
sccunda asscrtio; p. 430, 



P ' 3', Vcncuis, i 6 1?^ ^0^ C ™»'*"W,, S. J., « 

Qw^no^ J; 7 s q * 5 > a * 3, ad i arg. contra 3 cond. 

pnu °sophiac e> ii b , 

3 q * 7, t. I, p. fj. R omac> l65 g. 
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postreino Ethica, aptior esset pro scholis, ubi universa phi- 
losophia absolvi debet tribus vel duobus annis, immo et 
nonnumquam unico anno; pro illis vero, qui per totam vitam 
studio et investigationi rerum philosophicarum incumbunt, 
pracferendus videtur ordo veterum, prout a S. Thoma deli- 
neatur K 

Immo et qui ordinem syntheticum tuentur, provocare 
solent ad ipsum S, Thomam, qui rcvera ait: «quia ea, quae 
consequuntur aliquod commune, prius et seorsum deter- 
minanda sunt, ne oporteat ea multoties pertractando omnes 
partes^ illius communis repetere, necessarium fuit quod 
praemitteretur in Scientia Naturali unus liber, quo tracta- 
retur de iis quae consequuntur ens mobile in communi: 
sictit omnibus scientiis pmemiuitur Philosophia Prima, in qua 

daerminatur de iis quae sunt communia enti in quantum est 

em 2 . 



Itt Tilaiannus Pesch, J., cuius vcrba exscribere placet: mequc 
tamcn hic ordo, qucm in disponcndis philosophiae partibus indicavimus. ita 
lirmus et nxus cst quin pro diverso philosophorum finc diverso modo mutari 
possit. Ita apud multos 3 qui philosophiam non tam in scholis quam per vitam 
imcgram colendam sibi proposucrunt, commendatus habctur ordo quem 
. iliomas his vcrbis indicat post Aristotelem: philosophorum intentio ad 
pnncipahtcr erat, ut per omnia, quae in rebus considerabant, ad cognitio- 
mo o ^ ima h mm causarum pcrvenirent. Undc scientiam de primis causis ulti- 
Prim^ "^ 3 ? 3 "^. Consi "derationi ultimum tcmpus suae vitae deputarent. 
proced^" . incipicnles a Lo £ica 3 quac modofn scicntiarum tradit. Sccundo 
»d Nanj 11 ? ^ ^ atnematicdm ' ^ us ctiam pueri possunt esse capaces. Tcrtio 
Qiurto d ^"'^sopniam, quac proptcr cxpericntiam tcmpore indigct. 
noriDo r ?' cm ^hilosophiam, cuius iuvenus cssc convcniens auditor 

Prima • ^ timo autcm Scicntiac Divinac insistcbant, quac considcrabant 
Fnmas cntmm causas (In librum dc Causis, lect. i; in VI Hthic, Ject. 7.— 
• t CH, Imiitmiones bgicalcs, t. I. n • 15, p. 22. FriburgiBrisgoviac, 1S8S). 
fa& " Ph ? 5ic -> l c ct. i, n.« 4. Cf. excmpli causa AvBRSA* hgica tnstitu- 
Li*mT PraeVliS > auae stionibus contexta, q. 30, sect. 10, p. 701, Romac, 1625; 
SS?* Imtitutionc * phihsophicae* t. I> p. 260, Prati, 1889; De A1\ria, 
Imtii Pwpawico-scholastica, t. I, p. 324, Romac, 1892; Urr^BURU» 

Wtones phihsophicae\ t. I, p. 1.043, Vallisoieti, 190S. 
(Gj VCr ° RoGERI us Baco dicit dc scicntia univcrsali ceteris pracmittcnda 
mmm <i Mathcmatica, Partes primd ct secunda, ed. R. Steclc: Opera hac- 
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Veruntamen huiusmodi argumenta „ ft „ 
neque rem conficiunt. Equidem^ m ab TlLT ^ 
certum est S. Thomam ea verba scrinlS ? 
turalem scientiam et MatteraSfT' ait: 
Primae Philosophiae, siSS ?°™ Partes 
esse universalis» i. Pamculaiis scienua pars dicitur 

Et alio in loco asserit Physicam es<?e r>™„ • , 
natam Metaphysicae, «quia aorS ™ r P ° P " e SubalKr - 
turam sensibUem»; ^aSoo^^LT^ entis ad * 
metriae, quia ^ ^T^^T" <* 

opuSuumT; Z f$ r is U ^ enda: tl "» qu » 

certo *mtenLrZL g Zr et in OpeA» 

dictam aUarum naS n ^ presse ,. suba lternation e m presse 

tum quia PMc? etXKT^ 36 *? Meta PMcam 

Aletaphysicae m?i eo rinl n ° n diCUmUr 6556 

ens quantum dS nn, e ° qUC S£nSU <J U0 cns 

tativL sTve tirt ua S hn S ^ Subiectivae > mere potes- 
^am limitat o nem nW analc * ic;lc > « quatenus qunnv 

fc, prouT pSt ° mnim ° dae latitudini entis ■ 

1J s quac exponk *. c °ntextu et ex verbis Aristotc- 



quiaimrpS VCrba S ° Iitaria P rimo 
1T 0Ut iace nt, sensum iUum redolere viuhuut. u. 

wnus incdita, f asc . rt ., 

^'Pta, vidcntw dc WirT ' I940) ' iicet °bscure prolata ct incorrtcte 

cmm Logica q U a m Mc f'" pol,u s dc Mctaphysica intclligcnda. T*s 

salcs. Mctaphy SICa dicutuur communcs « w 



videntur, 



' S ££2g? ' CCt - 4. n. 2. 209 . 

• w Mctatih 



« A 7 T Pp - 404-4^. " ^ a J ' ***** p - 
^ ca ,p sa COnsiJcrat m ^ Pnma a Metaphysica, non tamcn prout Meuphy- 

2552 propria ^SSS^ atquc r**^ scd pardcuIa ^ 

tur cmi qua u,e - Eo ieitur ncquc ad cns mobilc qua mobilc ct 

csscTc cn t PaniCUlaria "ve paS, W ^ m ° biIc Ct Cns « uantUm ^ 

««cienuac part icularcs »** ntis Physica et Mathcm £ a ime|ligunt ur 

cs 1 h,lo sophiac Frimac: uipn. -rijy ao^foS. 
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tamen per iransennam et incidentaliter prolata sunc inter 
exponendum textum alterius qui eo in loco aliam rem agebat; 
et insuper contradicunt directe aliis assertionibus posterio- 
ribus ipsius Thomae, ubi ex profeso rem versabat. Haec 
namque scientia vocatur, «Metaphysica, in quantum conside- 
rat ens et ea quae consequuntur ipsum. Haec enim transphysica 
inveniuntur in via resolutionis, sicut magis communia post 
mitms commtmia» \ «Et ideo ista scientia, quae Sapientia 
dicitur, quamvis sit prima in dignitate, est tamen ultima in 
I addiscendo» 2 . Ea enim, quae Metaphysica rimatur, <ttrans- 
f cendunt imaginationem et requirunt validum intellec- 
tum * 3 , ac proin philosophi dicabant eorum considerationi 
| uitimum tempus vitae suae 4 . 

Et similiter in operibus praecedentibus rem eandem fre- 
i quenter inculcabat: «dicitur Metaphysica, idest trans Phy- 
sicam, quia post Physicam discenda nobis occurrit, quibus 
cx sensibiUbus oportet in insensibilia devenire» 5 ; «ordo 
huius scientiae est ut addiscatur post scientias naturaies..., 
simihter etiam post mathematicas» 6 . «Propter quod Me- 
taphysica... inter philosophiae partes ultima remanet addi- 
scenda^ ; ^oiltimo hominibus addiscenda proponitur, prae- 
suppositis multis aliis scientiis») 8 . 

Non est igitur vis facienda in verbis iUis, quae inter 
Gictandum scritis eius videntur excidisse praeter inten- 
dj? CX ° re Thomae > oblitus postea ea delere vel emen- 

«fci v ^ ietap,iysicam Aristotelis, prooem. S. Thomae, circa finem, cd. 
1 1" I Metaph. s lcct. 2 , n. 46. 

1 /1/ iT" m Cailsls > Proocm. S. Thomae, cd. cit., p. 2, 14-24. 

* lLf n 7 0$m de ********* 5> a. ic, cd. cit„ p. 166, 2-4. 
I j 1 ad % P' l 12 s 5^6, 8. CX ctiam ibid., obi. 10, p. 163, 19-22. 

• J° fUra GVwf -> cap. 4, Cf. // comra Gcnt., cap. 4, circa fincm. 

«Utmna Iheol 1 1 TT -1 -» > r 

» n T H ' 2, a. 4c. 

Toletus S T Ur cssc cx Plicatio magis obvia magisquc sincera. Franciscus 
siQg 1 ■J'» ^ifficultatcm solvit distinctione: quantum ad partem Metaphy- 
pracdica m * quac a 6^ dc cnte ut cns cst, scilicet de universalissimis in 
f^cpon n rf ' Conccdi P°ssct cam cctcris partibus phiJosophiae rcalis essc 
endam — «csset forsam antcponenda* — i quantum vcro ad partcm 
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Quae quidem momentanea distractio exinde fortassen, 
vemre videtur, quod S. Doctor, morem Mrm , h ^ 
S. Victore et S. Alberto M aBnn 'i mlg™*. " u § 0ni » 



sicam ^ , „„„„ 



Jllam quac de Deo agit aliisve mniversalissimis causis Kmnrit ™» 
ena., nullo modo praemitti dcbct, sed «t co^Sl^^ 



At STs Th inttndebant auctores quos crisi subiicimus, et non m 

de Ente PrLn ' ^ Et ideo «■«"'» * <™e comm^ 

tShysicam. ^ neqUe SCparatim «™» 

sciH^Trimam de e e m rf ^ F ™' S " J " 

simpucite ctnr^r C ° mmUnl ante Physicam * ad ™dam, ™ V** 

[eZum , q n u P l0 °- uebatur S - Thomas. .Nihil enim aliud signiL 

quo pa« S i Ph Meta P h >» i « sit P™* accuratae doctrmae o2e, 

re n 0n 1 '^ , >S1COrUm P™***»™ ccteros Naturalis philosophiae: exqu 
IcZS^» / V T abS ° lute Ct s!m Pl£citer primam doctrinac oniil 

l ^T^^^>^ A ™°«<"> lib - *> «*• ****** 

Eamdemqu 



(t 1678^ rtr«n. w, . u "" ncm adJllbet BartHOLOMAEUS MASTRIUS, 0. M. C 

.debcre csse^rTo?' 15 Ct Hurtado > concedens nempe Ontologi^ 

dum ordincm JT 15 m ord,ne distinctc cognoscendi, non autem secon- 
Picntcm a coeniri * Conc,piendi > q«i sufficit ad ordinem doctrinae iod- 
cnim particularis | nc .'/ crum confusa » ut nom *s magis prompta et obvi«LNec 
subiccti, scd suffi S 8et C0 B ni "one omnino distincta ct cxacta sui 
illam tantum rationc " SCns,bilibus a "ingat illud confuse, scilicct quoad 
considerarc: v Rr m secundum quam ci competunt passioncs in iila scicnoi 
quo mcnsurabilis cst Geomelrac attingerc quantitatem in eo conctpiu 
accidcns, qu i a talis tostit rCfcrt ei Co £ n oscerc quod sit substantia d 

rauouc q Ue cns vel a *>? Geomcrria considerata non convenit quamitati ea 
Wrale in eo conccpiuT 5 SlC Cliam sufticit Phvsico cognoscerc corpus ni- 
sccundum rationcs unL v™ qUCm est mobiIe » « parum refert cognosccft 
tales rationcs ei comnetir WeS Cnl,s vcl substantiac, quta non seoindum 
tdis Siagiritae tibros \Z, 1™* V ^ io P hvsica * ( Disputationes t>» XII Aruf 
P- 45b. Venetiis, ^^oru^ 

°'sp. i proocmialis, q 4 3, n. 59» > l) 

Haec quidcm d' 1 ♦ 
viam iudicii, cuius ZlTl acquivalet oi stinctioni intcr viam invenuonis et 
W° hic a gimuSj eam ^^jmtt S. Thomas. Verumtamen m loco illo, * 

0ct> ne quc videtur ibi dc ipsa cogitasse, 
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sicam promiscue usurpabant \ largo modo accepti Phy- 
sicam prout Metaphysicam simul complectebatur 2 . 

Qua ex imaginatione secuta fiiisset assertio verbalis 
praemittedi Philosophiam Primam ceteris partibus philo- 
sophiae realis, ac si omnes in unam genere scientiam con- 
venirent. Haec tamen assertio larga ct impropria cum sit, 
non est nimis urgenda neque premenda. 

Illud ergo proloquium paedagogicum, prius esse tra- 
denda communia ac deinde propria, ne eadem saepius re- 
petantur 3 , intelligendum intra idem genus scibile, non 
autem in diversis generibus; aut si mavis, intra unamquam- 
que partem philosophiae, non intra totam philosophinm. 
Non enim licet transire a genere ad genus, ac si utrumque 
essetunumidemque* PropterquodS. Thomas signanter 

tsmSS-S^ diStinCd ° abS ° lule VCra sit et prae oculis habcnda > « 
Z l£l ad qUacstlonem de oua nunc ag im u Sj quia non loquimur dc or- 

t^SJ? ^^ T° ad sc > scd quoad nos > et ^ uidem ut p r °p«° 

martc mveniendac, non ut docendae et addiscendae. 

vcmZI«T* 0> ,aCCUratae et exquisitae doctrinac, ansam praebuit ac 
iSSdl ~SL 3CqUCndl n ° Vam methodum ' ^ uia ^ paribus videtur 
t flCCUrata Ct CXquisita quam mcthodus neglecta ct incu- 

ris -Hcv CaUS3 ' qUl Cam Prim ° adnibucrun t, occasionem dederunt cctc- 
bantur ^™"" mtentI0nem — sequcndi viam quam ipsi ocdudcrc cona- 



1 



secun 



dum auam »m 7- ^ ^cipicur acquipollens thcorcticae: «. uu - 

Phniaun rt t ^ Cm ' phil0S °P ]liam qu«d«ni b tres partes dividunt. idcst 
a 17 M f ^ Ct l0glCamf (HuG0 a S * VlcT0RE ^ ^calia^ib. 2, 

^Dico 17 ' 758 ' Cf ' Cap - l8 ' co1 ' 758). 
«BisdbbW^ Phys,cam ^ralitcrdictam, quac comprchendit ct Naturalcm 

l racL 1 L n Ct Dlv,nam » (S. Albertus MAGNUS, L^er PraeMcabihbus, 

tfcto 2: . r3> ° d ' A * Bor 8 ncl > t- T ' P- 3b). ♦Secundum quod Physica 
tract 1 2 ^P^cndit Naturalcm ct Alctaphysicam> ( Ltbcr I To[>ic. t 

1 *Ad hV d ' Cit ' ,t ' ll > P - 27Sb) * 
quam rat* . P niam Naturalem pcrtinet considerare ordinem rerum, 

tm npreh l0 . mana con stderat sed nnn facit; ita quod sub Xarurali philosophia 

sub Phvsi €t Mcia ^ h y sicaf "' (S. Thoaias, in I Ethic, lect i, n. 2). «Ut 
Ij,T j lca Inlc 'iigantur omncs scienttae dcmonstrativae» (Summa thcol., 
\ » * 48, a. unic., c). 

1-2)- ^ 07 ^ / dc partibus animalium, cap. 5 (III, 227, 53-55; 22S, 
^RJstoteles, / Post.y cap. 7 (I, 128-129); S. Thoaias, in h. 2., lect. 15. 
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scr,b,t: «sicut docet Philosophus in XI De Animalibus » 

quohbet genere rerum necesse est prius considcrare commun 
et seorsum, et postea propria unicuique ittm generTlZ 
qtudem modum Anstotcles servat in Philosophia PrinS 
Metaphys,ca emm primo tractat et considerat 2g5 
ent.s ,n quantum ens, postea vero considerat propria u 
ouque ent,. Cu,us ratio est, quia nisi hoc fiere^ idon 
retur frequenter. re 

Rerum autem animatarum omnium quoddam genus esr 
et ideo ,n consideratione rerum animatarum oportet trim 
considerare ea quae sunt communia omnibus animatis, L. 
modum vero ,Ila quae sunt propria cuilibet rei animatae. 
Lommune autem omnibus rebus animatis est anima: in hoc 
en.m omma animata conveniunt. Ad tradendum isitur de 
reous ammatis scientiam, necessarium ruit primum tradere 
scentiam De amma tamquam communem eis» 

vni.f 1 rc r ° S ' agatur de diversis generibus scibilibus, non 
™ eilatum, quia non conveniunt in uno supremo genere 
saoni. bt sic revera accidit inter diversas partes philosophiae 
eans, quae non conveniunt inter se in uno superiori genere 

STl , S1 . essent P artes eius subiectivae, sed solum analo- 
M.nr» ° gia attributi °ms intrinsecae ad unam primam et 
iS™™' ide <> Philosophia Prima audit ». Ha« 

•id sne -i SC u ad ceteras P ar tes philosophiae ut genus 
dcbet »h- 60 contentas > ae Proin earum doctrina non 

sdentia V el P nnr;f rdlUm duCere ^ Uasi a S enerica ^ 
Valer • scienttae. 

esset unnm ^mcntum si philosophia universa 

versale prTsse H Univ °™m sive homogeneum vcl uni- 
Thvsica Genpr | CtUm> CU1US su P rcmu m genus esset Meta- 
ccterae parte, nl, SCU 0mol °g ia > quam reducerentur 
e »us, quaeou,- i F "^P™ 6 realis veluti totidem species 

aeo ^sent totidem Metaphvsicae Specialcs, 



' » 7 * /Imma, l ect . , . 

' • hbhtm Dc scnsu et scnsato, 



leet. fi 
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prout revera dicunt praefati auctores. Hoc tamen falsissimum 

esse constat ex supra dictis, 1 ubi invicte ostensum est 

philosophiam universam esse totum analogum vel virtuale, 

eamque reduci non posse ad unam Metaphysicam. 

Insuper ens ut ens, quod est obiectum Ontologiae, non 

est genus univocum ad sua inferiora; neque partes entis, 

quas considerant aliae scientiae, sunt partes Ontologiae, 

quia non eas respiciunt ut entia, sed ut talia entia, puta 

ens mobiie ut mobile, ens quantum ut quamum, ens morale 

ut morale, ens logicum ut logicum. Induunt nempe alium 

modum scibilitatis; ideoque ens ut ens, ut mobile, ut quan- 

tum, ut logicum, ut morale, constituunt totidem genera 

sribilia inter se diversa. Ea autem considerare reduplica- 

tive et exclusive ut entia, est quidem ipsa reducere ad unam 

Metaphysicam: simul tamen est radicitus praecidcre obiecta 

propria aliarum partium philosophiae, easque prorsus cva- 
cuare. 



alii 



yuapropter i>. Thomas sapientissime scribit: (.quamvis 
subiecta aliarum scientiarum sint partes entis, quod est 
subiectum Metaphysicae, non tamen oportet quod aliae 
scientiae sint partes ipsius. Accipit enim unaquaeque scien- 
tiarum unam partem cntis secundum specialem modum con- 
«derand, ahttm a modo quo consideratur ens in Metaphv- 
sra. Unde proprie loquendo subiectum illius non est pars 

: non enim est pars entis secundum 
juam rationem qua ens est subieetum Metaphysicae, sed 
nac ratione considerata ipsa cst specialis seientia 

Sic autem posset dici pars ipsius scientia quae est dc 
Potentia vel quae est de actu aut de uno vel de aliquo huius- 
_ i, quia ista habent eumiem modum considerandi cum 
™> de quo tractatur in Aletaphysiea» \ 

rotentia enim et actus, esscntia et esse, unum et multa, 
Ubstantia et accidens aliaquc huiusmodi «exigunt eumdem 

[ f't> ra PP. 202-216. 

ln librum Bocihii dc Trinitatc, q. 5, a. 1 ad 6, cd. cit., p. 171, 16-26, 
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7" raCianai CUm ente communi, quia etiam i™ 
dependent a matcria; et ideo scientia T psa non 

-guitur a scientia q uae est de 2?S£8? * 

Quamvis ergo Ontologia sit de ente ur L' 
est omnium communissJnum et Sve^lS,2 ^ 
tamen sequitur eam esse orimn "" lve ' saussim "m, non 

genus ad ens ut quantum, nequc^ut mJbik ncZ 7, " 

nissimis et univerTn.,-? 13 doctnnae > <? uae «t de commu- 

Diccndum C a„oH UOd / Meta P hvsie a est de communissimis. 

sic^ e^rnon h'^" * Malh *™™- Unde metaphy- 
naturalia 1 ! definiu ™r per materiam sensibilem ut 
scd abstractT„,„! matenam - intelligibilcm ut mathematica, 

^nde quando d° mni ° SCCUndum esse et rationcm., 
m is est pri or a r 1CItUr: .^entia quae cst de communissi- 

quae swu in eodem 

v 

Vc netiis, , 56o< A " Ahiapkyacae, lib. i, q. 2 ad 3, p 
fct in idctn rcdit r 

COmmu n^ra ******** Piccolomini: *dum dicitur - 

mXr ,0nC imcr «tincn£ * Pnm ° noU > «Pondco id cssc vcrum I 
Sl C ° n f tra ^^ non autcr^ ' Camdcm SC,cnti " m in scrvarur id«n 

^onsmodus con Sld crand! ftu CVCnirc W in consideratione commu- 

CntIor > Ul s c habct in Physica ct Metaphysic* 



1 
2 



io-n 



in- 
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Neque plus valet aliud argumentum, quo dicitur Onto- 
logiam esse primo docendam, quia est omnium scientiarum 
facill imaj utpote seientia de ente ut ens est, quod est primum 
ct proprium obiectum intellectus, ac proin omnium cia- 
rissimum et facilUmuni. 

Licet enim verum sit ens communissimum primo cadere 
in apprehensione intellectus, quae est prima eius operario 1 ; 
immo et in secunda operatione, quod est primum iudicium, 
cfferens principium contradictionis 2 , inde tamen non se- 
quitur Ontologiani esse scientiam primo cognitam et primo 
tradendam. 

Nam Ontologia, cum sit essentialiter habitus scienti- 
ficus, immo et sapientialis, non consistit in simplid appre- 
hensione quae est cognitio imperfecta et in qua non est ve- 
ritas formaliter, sed in iudicio. Neque tamen in iudicio ab- 
soluto et per se noto, puta in principio contradictionis, 
identitatis vel exclusi tertii — horum enim iudiciorum imme- 
diatorum est imellectus, non Sapientia vel scientia — , sed 
in iudicio comparato et mediato sive deducto, hoc est, in 
cognitione conclusionum per demonstrationem ex princi- 
piis per se notis et in eorum reflexa explicatione atque de- 
fensione contra negantes si qui sint 3 . 

Quamyis ergo prima mentis apprehensio primumque 
eius ludicium sint circa ens in quantum ens sicut et Ontolo- 
gia, non tamen eodem modo eademque ratione, sed modo 
cssentialiter diverso. 

N'am Mctaphysica cuncta considcrat ut cntia, hoc cst, pcrpendendo csscntiam 

quidsint, quod apprimc latct: vcluti eiiam corpus cst nobis notius ut quan- 

quam ut physicum vcl ut affectio physici, quia sic includit substantiajn 

C lmnxia > principia* (Librorum ad scicntiam de Natura attittcntium partcs 
V""que cap. I4> p . 26 . Francofurti3 I597) . 

«Illud autcm quod pnmo intcllcctus concipit quasi notissimum ct in 
qU j 0rnncs conccptioncs rcsolvit, et cns» (S. Thomas. De Verit., q. i, a. ic). 
■ * !^ am »Uud quod primo cadit sub apprchcnsione cst cns, cuius intcl- 
«ttus includitur in omnibus quaecumque quis apprehendit. lit ideo primum 
P nn cipium indemonstrabilc cst quod non cst stmul affirmarc ct ncgare, quod 
u ndatur supcr rationcm cntis ct non entist (MI, q. 94, a- 2c). 

Cf - ^H, q. 57, a . 2; q. 66, a. 5. 
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Ens enim qua ens universalissime s.Vp u*; • 
cadit sub prima mentis apprehensione n ^ 
potentiale sive maximum S l^l^ « «** 



quadam 



omnibus 



vero sub Ontologia cadit ens qun en. T" at 
mum abstractione formali Z Pt ° Ut . « 



tujn, Q u lpP e quod ab S S° ^^2*««» 
tologia apparet explicite , fniI . ^ r> Unde m On- 
sua inferiora, non auSm i ?TL 3naIogia entis a ^ 

hensionis, ubi ^fS^^_!°^ e P™ ae app re - 



et in actu exercito. 



confuso 



substam : ~ — • - 
adverso 



essenna et esse, 
accidentinm. Ex 



suis modis arnno r ■ f qUa ens a PP ri ™e distinguitur i 
cogm^nS ™? enonh ™> ita sane ut distincta habeatur 
essSteTSd!, m * u,0 ™> cu ™ tamen simul in illis 

Praecis^ Z^T'J U ° * Ut ° nt ° l0gia di ™ * 

" "°uuam afferat enr * 111- efo „ ««k^*;- _» 



— iiuiu^que r 

et ab actu q Ua actu. 



lmmo 



<S p ■ iIIam atque vui ? arem a pp re - 



— muc iacuumam 
scientificam 



d ifficilli ma s UD no • • UntoI °g ia praebet, cum sit omnium 
tionem modorum Cnim accuratam « particulatam cogni- 
Q Ua de causa ut h ° mnium 9 U0S ™tio entis induere valet. 
Ptores annos exerri^T Caieta nus, «videmus multos P cr 
rat ionem propriam m Studlis adhuc nescire distinguere 
to que minus a b acnT 8 3 substantia et accidente» l , mul- 
ens, prout ^ " et a potentia; quia nimirum ens <\w 
_____ " nus metaphysicalis», adeo difficile ca P tu 

cd 'l i ° p " scu <«m S Tl, 
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est ut nondum innotuerit viris aliunde «doctissimis» l . 

Et idem proportionaliter dicendum de primo atque vul- 
gari iudicio intellectus circa ens et non-ens, nimirum de 
principio contradictionis, respectu iudicii sapientialis et 
metaphysici de eodem ente et non-ente. Cun enim iudicium 
sequatur apprehensionem terminorum eius, primum ac vul- 
gare iudicium habitus intellectus >, quod est iudicium contra- 
dictionis, cadit supra ens et non-ens prout a prima mentis 
apprehensione offeruntur et exhibentur, videlicet confuse 
et indeterminate. E contra, iudicium sapientiale Ontologiae 
cadit super eosdem terminos prout explicatos et discusos 
ab ipsomet habitu sapientiae, ac proin ut distincte appre- 
hensos et accurate elaboratos; immo reflectitur super vul- 
garem ac primaevam eius pronuntiationem, eamque examinat, 
diseutit crisique subiicit, ac finaliter eius veritatem et va- 
lorem universalem tuetur atque defendit contra negantes. 

Primum ergo atque vulgare iudicium inteliectus, hisque 
similia, facillima sunt et ab ipsa natura veluti imposita absque 
ulia industria vel labore 2 : quo fit, ut habitus imcllecLus 
sit primus omnium ordine generationis et quoad nos. At 
vero iudicium sapicntiale Ontoiogiae difficillimum est, cum 
requiret magnum laborem ac perlongam inquisitionem, ut 
eius termini apprime distinguantur, discutiantur et expli- 
centur attenta rerum modorumque varietate quibus appli- 
cantur et in quibus imbibuntur: quo fit, ut habitus Sapien- 
tiae, ad quem spectat, ceteros habitus intellectuales specu- 
lativos praesupponat. 



commu 



»* pniuu l^uur aa uitimum, ens qua ens wvc cuo 
nissmium ut naturaliter obversatur menti nostrae, est primo 
et maxime — * — J u — ^ ^ r;rn ^ 



ludicio habitus huellectus, confuse tamen et indistincte 
atque in actu exercito; et huiusmodi cognitio est prae- 
scientiftca, idest ante omnes partes philosophiae pressedictae. 
At vcro, prout obversatur Ontologiae tum quoad conceptum 



1 m.»p.6 t 

S. Thomam, i>| IV Mmphi* lccl. 6, n. 599- 
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tum quoad iudicium, est difficillime et nltf 
nos, qu ia secum fert cognitionem^L t,m ° notUl » quoad 
et in acru signato, unaq^ S cri i^^' disti S 
vematis ac valoris prae^dictaeXSs 

* secundo modo co^t^^S^r * 000 '^ 
«■» ut ens, nnnirum L QnilSrSS^^ 



sunt 



Porrigitur. IUa J^t^JS^T " eilK 

« ultima, pronriaoSe^n, i C,Ulma; haeC vero difficiliima 

> propriaque Ontolog Iae sive Metaphysicae h 

abstractione pronria Sic Mcta P h >: sica P™t est abstractum 

«que vulgari cognitione * SenSU n0n SUb simplici 

Et ^t™ Prindpia «*»»**n eorum absolum 

quantum ad eorum ! "° • nota omnibn s scientiis; sed, 
^ntibus, sunt poSorin?'" 7000 "^ U ^f^omm ab impug- 
w«f«cni [absoluram l Quia erg0 « se cundum eomra 

habitus, secundum v PCrtlncnt ad '"cellectum qui est eorum 
tinent ad MetaphvJ exa "< m <>t''onem et defensionem per- 
Praecedat ali a < sciemi T "° H se< ? uict<r quod Metapfym 
«abuus, nobis indimc ?' tantunt ^el/ectus qui eortim esl 
—7-7 6 3 nar urali lumine intellectus agemis» '. 

™u, ^&fef:'*"; doce, ALEXANDER Bonin. de AlBSCW- 

*'°»<»™ S?,T d ° Ctrinac > <""« « °«<» ccnsidem sm 

™««io Z£ tTa " i0,,C *™idJZ r'T P">P™<°«"» « ***** 
Pliccm aprch™ "°' a *»<*"*>».«• JZl' '" Q "° Se " s " wncessum tst minus w- 
Mytkorum n ns,one m intcllectj, „ C tamcn stat o."°<J> quantum ad sim- 

3 Batts p - * ?*se sr* sunt prius now> r/s ' 

4 ' * 9 «d 3, ed. leoa., t . xill, p. i 3 b. 
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Et inde patet solutio alius argumenti, quod scilicet Meta- 
physica Generalis sive Ontologia sit ceteris philosophiae 
partibus praeponenda, cum ab ea recipiant prima atque 
suprema sua principia. Recipiens autem est posterius lar- 

giente. 

Nam de ceteris partibus philosophiae possumus bifarie 
loqui: uno modo, ut in fieri sive ut primo acquirendis; alio 
modo, ut in faao esse sive ut iam acquisitis, perficiendis 
tamen atque ultimo complendis. 

Si ergo loquamur in primo sensu, nulla scientia recipit 
sua prima et suprema principia ab Ontologia, sed ab habitu 
intellectus, a quo vel ipsamet Ontologia ea recipit. Eius 
enim sunt prima principia naturaliter nota ut per se et ab- 
solute vera. Quam ob rcm dicit optime S. Thomas quod, 
«quanuim ad communia principia rationis sive speculativae 
sive practicae, est eadem veritas seu ractitudo apud omnes 
ti acqualiter nota» \ Et huiusmodi habitus principiorum 
cst initium et origo omnis scientiae, iuxta illud praeclare 
dicrum eiusdem S. Doctoris: «contingit in scientiae acquisi^ 
tione quod eodem modo docens alium ad scientiam igno- 
torum deducit sicut aliquis inveniendo deducit seipsum in 
cognitionem ignoti. Processus autem rationis pervenientis 
ad cognitionem ignoti in inveniendo est ut principia com- 
munia per se nota applicet ad detenninatas materias, et 
wde procedat ad aliquas paraculares conclusiones, et cx 
his in alias. Unde et secundum hoc unus alium docere di- 
OtHr a quod istum discursum rationis, quem in se facit ra- 
tione naturali, alteri exponit per signa; ct sic ratio naturaUs 
discipuli, per huiusmodi sibi proposita sicut per quacdam 
mstrumenta, pervenit ad cognitionem ignotorunv> 2 . 

Si vcro loquamur in secundo sensu, tunc prOGUl dubio 
Vcr um est ceteras scientias accipere ab Ontologia huius- 
modi Principia; non tamen utcumque, sed ut CXpHcata et 

j J" 11 ' q- 94> a. 4c 
°* V*rii.> q. n ja . ic. 
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pcrpoiita, uisuper ut examinata et defernir» , 
vel impugnantes. Haec enixn expoll tio Z„ ^ 
crmco ac defensione, est opus Sa £nZ *"* 
mtellectus. Et inde venit roboratio et coml" " sim * 
rarum saentiarum, quae maxWfi r™ ? P eraentUm «te- 
ex hoc influxu Sapiendae^LoS/^ 
cipia propria eius. Q ua de causf s w ,° Ue ad 
omnium scientiarum 1 ' SapiCnta ***** fonna 

roboranda eviSens est OnX ^ 3CqUisita solida «da « 
ceteris partibu - pmZIT ^T "° n 6586 P ra Wnda m 

Cum qu^o tamen^t ^ u' ^ semelt"' ^*** 
sus usque ad imam u 6 ac q u,sitls per viam ascen- 

via iudlcii fiaT d S u ^ e £f 1Cam incIusive > P-anota 
atque formanda? Z n * leta f h y sica a d easdem roborandas 

sus sive ^•^ lpkmCnt0 - Qui Wmen 

meditantis et contemn" f ° PUS P hUoso P ni Personaiitcr 
discipuli addlcenS qm m3giStri docentis vd 

poss^mus" 1 Uno^H^^ 515 -' <<de scientiis du P^ 
sitionenr rdinatam A, QUantUm ad 0mnium illarum "J" 
acquisitae et adinventac° "^ ' secundum q uod iam sunt 



fr • 



eamm per invenri™ q uantu m ad acqu. S n.u. ia .. 

ultima: qu j a " ™ nun ™nae rationis, Metaphysica est 
ordinantur, et ein , e scie ntiae speculativue ad ipsam 
Physicaii. Et secunrT ^ 6 ™ P raexi ^tur inventioni meta- 
cam pertinens ur u ratione m nihil ad Metaphysi- 

s ed bene cognitin meta P nvsic ale est, oponet praeintelligi; 
est mtelkcru! SUnt primorum principiorum ut habitu qui 
tioncm praecedit ci.m" 013 ,'. cuiusc umque scientiae adiiiven- 
s cienti ae n i s i secundu scient ia habeat perfecte rationem 
Dicitur secundo ri! qU ° d ab hu iusmodi habitu dependet. 
admvemae SUnts ^ ^ uou si loquamur de scientiis ut iam 

— . _ »on mconvenit alias scientias uti prin- 

1 c/ - «m pp. 409 . 420 _ 



Sec. I, c.2, a,2. Methodus didactica ex parte obiecti 



637 



cipiis metaphysicalibus ut iam examinatis et ab impugnan- 
tibus per Metaphysicam defensatis. 

Dicitur tertio, quod non oportet propter hoc Metaphy- 
sicam prius aliis scientiis addisci... [Quia] Metaphysica non 
largitur sua principia aliis dum consideratur in ipsis ordo 
adinventionis et acquisitionis, ut dictuni est; sed largitur 
illa ut iam scientiae omnes adinventae intelliguntur, in 
quantum omnes scientiae nunc mutuo accipiunt a Metaphy- 
sica ista principia ut ab ipsa confirmata et defensata, licet 
secundum se naturaliter nota. Unde non sequitur quod Me- 
taphysica sit ante alias scientias addiscenda» K 

Quod autem addunt nonnulli e praedictis philosophis, 
Ontologiam scilicet esse immediate tradendam post Logi- 
aim ratione propinquitatis et similitudinis suorum obiec- 
torum, cum utraque versetur circa ens ut ens communis- 
sime et abstractissime acceptum, nempe prout est abstrac- 
tum ab omni materia, ac proin esse scientias naturaliter 
finitimas, facile solvitur. 

Equidem verum est ens rationis logicum sive ens rationis 
obiective tam late patere sicut ens reale, atque ideo Lo- 
gicam et Ontologiam aequiparari in extensione vel latitu- 
<iine obiecti 2 . Verum est etiam utriusque obiectum esse 
abstractum abstractione formali tertii gradus, scilicet ab 
omni materia. Certum est tandem Logicam et Ontologiam 



In I comra Gent., cap. 4, S-9. Et clarius Maktikez de Prado; «licet 
Mctaphysica versctur circa principiaj ct proptcrca utilis sit cius notitia ad 
jUianim scientiarum acquisitioncm ct pcrfcctionem, tamen quia ista principia 
b,lu P^wnorum principiorum attinguntur, Sttffidt ista notitia ut conclusio- 
scientia haberi possit. Son ergo depcndct particularium condusiomim 
iaent,a a Metaphysica, quia alimtdc habcri potcst principiorum cognitw suffi- 

<*m* (Comroversiae Metaphysicac, I. P. Controv. prima, 1. 3, n. 40» P- *ob. 
^"«Pluti, 1649). 

5 «Huiusmodi autem intcntiones inteliigibilcs entibus naturac aequi- 
Parantur, eo quod omnia entia naturae sub consideratione rationis cadunt. Et 
™ subiectum Logicae ad omnia sc extcndit de quibus cns naturae pracdica^ 

[. Undc concludit [Aristotclcs] quod subicctum Logicae acqutparatur 
^Oiccto Philosophiae [ - MctaphysicacJ, quod est ens naturac» (S. Tho.nlas, 

W Mctapf,., Icct. 4, n. 5 74). 
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similitudinem quandam habere ita «* a • 
dialecucum induprp „i„ „ = ' lta uc Anstot 



^xnua 



addi-ndo incip^ndZT? "j,* **** 

adrffiohon, tatione nec^sitatis veJ S , im «um « 
ceterorum cognitio ab iUo dSior d? quia 
<•*. * Logica respectu cSeS, Et sic «* 

q, u «a ipsa est organum siS P3mUm P^ophiae 

*aa ^addiscenda/et ZjZSFT^, 1 * ^ 3 



scientiis ■ 



Suidem prius aScer 6 modu7 OwK 
IP^.^ittt^^^™^»* q™m scientiam 



terminum 



jnteUectu, patet e X £Zod rn^ 56 0mnium diM ™ 
ho <= «, de relatioSbus rS ^ ^ Cnte rationis ° bi ^e. 
nunimum eatitatfa^.™ 1118 ? de "^tionifaus, qu^ 
exigunt ut ca P i antUr et ma *"na m reflexionem memis 

«3* Sicut enim ens 'X ^ t0tUm CSse 651 P er " 

d^ficillime intelUmtur T ^ SC subsist ens, nempe Deus, 
f ens rationis Lj^ nob !? P„ ro P ter «ccessum entitatis, 
defectum entitatis. ^culinje inteUigitur propter 

Haec vero ratio 
au ja ipsa non praebeSr' 1311 ' 5 non Ur & et P ro Ontologia, 
u mversalem procede nd f , SCiendi ne i ue "cthodum 

n^ntum et formam * ^*™ ? demiis > sed P otius compie- 

ergo non ZbTrT™ lm fuerunt acquisitae. On- 

com arUm Sde "tiarum acn JOnCm medii ' sed fi "i S , respectu 

complet tameu ac ^^Jfendarum sive in via ascensus. 
n 1Uera nt assecutac. ,n via dcs census ct postquam 
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Apposite S. Thomas: «in addiscendo incipimus ab eo 
quod est magis facile, nisi necessitas aliud requirat. Quan- 
doque enim necessarium est in addiscendo incipere non 
ab eo quod est facilius, sed ab eo a cuius cognitione sequen- 
tium cognitio dependet. Et hac ratione oportet in addis- 
cendo a Logica incipere, non quia ipsa sit facilior ceteris 
scientiis, habet enim maximam difficultatem cum sit de 
secundo intellectis, sed quia aliae scientiae ab ipsa depen- 
dent, in quantum ipsa docet modum procedendi in omnibus 
sdentiis. Oportet autem primo scire modum scientiae quam 
scientiam ipsam, ut dicitur in II Aletaphysicae, cap. 3» x . 

Ceterum initio philosophae non est necesse omnia 



omnino problemata logica discutere et investigare, sed ea 

tantummodo quae vere fundamentalia sunt et ad alias scien- 

tias addiscendas magis utilia, puta de definitione, de divi- 

sione, de enuntiatione, de argumentatione, ac praesertim 

de inductione atque de syliogismo demonstrativo. Non enim 

Logica habet rationem finis, sed medii, et ideo tantum adhi- 

beri debet quantum necesse vel utile est ad parandam viam 

in ceteras scientias. Aliae vero subtiles et implicatissimae 

quaestiones de natura entis rationis ac de diversissimis 

modis eius, melius reiiciuntur ad finem philosophiae, ni- 

mirum ad viam descensus, ubi per analogiam ad ens reale 

sevenus atque profundius intelliguntur ex cacumine Meta- 
physicae. 

Quamvis autem Logica similitudinem habeat cum On- 
tologia, ab ea tamen toto caelo differt. Primo quidem ratione 
obiecti terminativi, quod respectu Ontologiae est ens reale, 
dum respectu Logicae est ens rationis obiective. Ut enim 
ait S. Thomas, alia ratione est de communibus Logica et 
I hilosophia Prima. «Philosophia enim Pnma est de commu- 
mbus, quia e ius consideratio est circa ipsas rcs communes, 
scdicet circa ens et partes et passiones cntis. Et quia circa 
°ninia quae in rebus sunt habct ncgotiari nuio, Logica 



Ubrum Bocthii Je Trmitatc, q. 6, a. I, qb. 2 ad 3, P- 2ro, 9-17 
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his quae comnuinia sunt «S? iSSV^ * 
««««« quae ad omnes res se habent • SL 

* & ipsis rebus communTuTsLj^ T" '> 
derat enim Logica sicut subiecta svlL W " ^ 

Plus differat ao ente reah ™ a g -f 65 m ens ratio ^ 
qu.dem accidens "^o^ * 
muni entis realis. ^uveniunt ln ratione com- 

tionis formalis. Aua enim ett?' P ,r "1°? ° " gradu abstrac - 
intelligibilitas entis raZ.-f entis * 



namque reale est maxime 



hensione intellect US dZ 7 ^ 35 ' notlssimum *n appre- 
cundae intemSS 'J Ti "^, CnS rationis . ut P°* se- 
cadit quasi diffidlli^ , ™ mtelli S ibile > proin ultimo 

d ^ncukmum , n mtellectus apprchensione. 

Puritate, se d mn l , ' 3111611 eodeni modo eademque 
Ibrmatis fiat per ■ Cum enim abstractio 

a Potentia, eo altinr , Uonem f ormae a materia vel actus 
Mt actualior et Derf L! que P^ctior est quo terminus eius 
"cet oommunissimum ' nstat autem ens r eale qua ens, 
n us quam ens ratin • multo act uaUus atque perfec- 

rei > vel sa i tcm hab on j s ' ham ens reale habet esse a pane 
non est nec esse " t potest: at v ero ens rationis obiective 

P er cipi. Ideo modus! 3 PartC rei ' sed totUm esse eius eI 
omm materia sive puntas abstractionis formalis ab 

Su perior qua m mod .. " "ntologiae est multo altior atque 
Pnus Logicae. Uus abstractionis ab omni materia pro- 



permissivus 
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verumtamen abstractio ontologica postulat ac exigit abstra- 
crionem positivam veluti terminum eius ultimum, eo quod 
ens realc dicitur ab esse et ad esse, quod est actus omnium 
actuum ct perfectio omnium perfectionum, atque appellat 
Ipsum Esse per se Subsistens separatum ab omni materia 
veluti propriam Causam sui. Ex advcrso, abstractio logica 
nullam cxigit abstractioncm positivam, sed sistit in sola 
praecisiva vel negativa, quia ens rationis non dicitur ab 
esse neque ad esse, cum nec sit nec esse possit a parte rei 
in rerum narura. 



Tertio, ratione potestatis sive virtutis cognoscitivae et 
scicntificae. Logica enim non est scientia presse dicta nisi 
prout est docens, quia tunc solum habct vim demonstra- 
tivam circa propriam eius materiam. At vero, prout est 
utens, deficit a ratione scientiae: tum quia procedit ex com- 
munibus tantum et non ex propriis, cum tamen demostratio 
presse dicta debeat ex propriis procedere: tum quia utitur 
cnte rationis tantum ut medio cognoscendi, quod tamen 
mipar est ad ens reale capessendum prout est a parte rei; 
secus conclusio excederet vim virtutemque praemissarum. 
Untologia e contra est vera scientia de ente reali, quia expli- 
cat proprietates eius et conclusiones circa ipsum deducic 
aernonstrative, «utendo scilicet principus rerum de quibus 
nt demonstratio», non autcm meris «intentionibus logicis» 
sicut Dialectica \ 

• ^tillum est crgo fundamcntum tradendi Ontologiam 
immediatc p 0s t Logicam ac si esset appcndix quacdam vel 
extensio eius, ut nonnulli dixcrunt 2 . Hoc esset revera 
J^otogiam reducere ad meram Logicam cum caque con- 

n 5 6 S * TH0MA V ; " IV Metaph., lcct. 4, n. 574, 5775 '« l Post. 3 lect. 20. 
U„,Vr m re P c ^avit PJatpk *qui loeice inquircbat dc rcbu*. (In XII 

mph^ kcL 1} n 2 423>< 

conda f ® moi ° 8ia ffUf&tin in Logica ntiUus fortasse atque oportumus cxpli- 
Oriirin m> m ubi ""Tiirum dc mcntis viribus, intclltgcnJi ratione, idcarum 
i praecisionc, abstractionc, universalium natura ac numcro loqucrcmur, 
(Ed^d! CUam ^ ca ' natura » proprictatibus, ordinc ac dtvisionc agcrcmus» 
ni^ . DUS ^ 01 » 1 ^»» Schol. Piar. s Imt- Phibsophicae, t. IV, p. 340. Bono- 
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fundere, prout vel ipsa quorumdam verhn m» -c 

dunt, qui Ontologiam appeUant AIer7nh, • mfesle P r * 
lem (Tosca) vel togicJ^^ P ^J«^ 
sonat ac realitas intentionalis vel ntentS "2li? 
reabtas non-realis vel non-realitas realis ' nimirUm 

tradictio ni adiecto. Mera 23hS ex^etT » 

ttide^i ^r phkm - ^ 

vel teth. ^7 erUm l St > Si agatur de method ° reflexiva 

iam t ra" SSuta™ f** P ° StqUam phil ° SOphia "*« 
Xn^Tcdnl?^ Ut 23 perficiatUr « compleatur atque 
nin™su * s 1^™" ? ak ° Mera P h >'sicae; at est om- 
et de via Tnv^r • de methodo directa ve l ascensiva 
Via enta ZZT* * prim ° W***^ philosophiam. 
rigida vel seJS T " acq - uisit ionis longior est minusque 
et inchnata ha " qU3m descens ^ quia illa tortuosa « 

quoacciditb eC JJ° recta Ct Verticalis ; eo circiter ™ do 
atque excelsi. u et de scensu a cacumine montis ardui 

medictate saeculi lcatorUm studium philosophiac protrahebatur prima 
«>rpus aristotelicum a.mH^ ^ u ' nc l ue «"egros annos, percurrendo totum 
!>bris De piantis et Dc 7 n ; ■ ! ilUegrc ac Pcrfecte exponi, solis exceptis 
non nominam,,, ^ bus: ™>m libri Metaphysicorum, qui «cpliois 



V.desis C. Do UAts °^ a,orum . Viacntur includi in lipro u* «. 

7** ; ' r « «* A7/o w ' ! rf« W« rfa„ r /'Or</ra dt Fr 

n ?c C T' ra/or ""' Ge„ era l ' " fi / e i I2,6 - I3< » 2 )> P- ^-73. Toulouse li 
sacculo XII r c 



II, 



^saccuioxiH S AIK 
m =ntar li5 ; ,0 ertus Magnus et S. Thomas libros Aristolelis com- 

comm ^ (I P '>>*<°™»Z^ mm Fratrun> ct aliorum > ut «P«« narfJ! 
~ ntana e£ e ™> ' ac . ^ cd * a( ^ 

«tegrum studii ac ggj ««tantnc sunt amp| jtudiniS) quinqU cmum 

k * m per b 'nas Icctioncs ouotidianas. 
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Iam vero nunc agimus de methodo didactica ascensiva 
ad philosophiam universam primo assequcndam a disci- 
pulis vel scholaribus, non de methodo regressiva vel des- 
census postquam iam erat acquisita, ut ultimum accipiat com- 
plementum, quod est proprium magistrorum vel perfectorum 
Li hac ergo via descensus incipiendum esset ab altissimo 
totius philosophiae, videlicet a Theologia naturali, quae ver- 
satur circa pnmum principium et ultimum finem rerum et 
ventatum ommum, nempe Deum; non autem a mera On- 
tologia, multoque minus a Logica, ut isti contendunt. Quod 
quidem revera inad.t m Ontologismum, qui ramusculus est 
cartesianismt, a quo tamen praedicti scholastici abhorreTe 
solent, immo eum data opera impugnant. 

At in via ascensus et acquisitionis, post Logicam auae 

est a sensibilibus 

lZ!^Z qmC n ° hiS 0CCUlTunt et obvemntur, 

^Sl^tr^?? 0gidS finitima ' Ut denk l uc ad 
>aph S H l melhglDlha us 1 ue «nscendamus per Me- 

in hS£d? rt T ^ T TSUS natUrahs humanae ^ S 

mari ^ debet m er hn Cui omnino «=°n&«> 
cusscholal^ ?r ^ l dld3CtlCa P^ophiae tradendae. Se- 

«S^Sl^ Phil ° S °P hiam accedent -> m -e verba 
St olueTj, ° nnSeCUS Capient et cord ^^ re- 
tateni V.vE? P loferenc ' non autcm intimam rcrum veri- 

sophicas non Ut VerblS Utar S " Thom,ve, verirates philo- 

Porm attlngent ment e 5 licet dicant ore 
'«ophiac . metllodus didactica philosophiae scholaeque phi- 
titulos acad ^ ps,ttacos generandos neque ad vacuos 
Philosophos^r 08 ° btmendos ' sed ad veros sapientes atque 



hac mct r l e od ^a, e ^P ericntia teste comprobatur philosophiam 
ao traditam unico anno, immo biennio vel etiam 

' ln V Eihic, lcct. 7 , n. r.2io. 
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lciunam 



ntuAij uu senem quamdam thescon er 1 piUn ' 

tenus prolatorum ac vabo^^S^^ °* 
fiaent! probatione et sine ulla reali S3ES ^ * 



Recolunc quidem ac rfCZu ^ 8Cnta ' 

psittacorum ^cJ^^^^^'^» 1 ^ SchoIa ^ 
Physica, a qufbus SS^nT™ J 8apUli Prindpia meta ' 



efferant ore Ouo fir ,,r , ,. , , ° Ucds cre P antlbus 
verus phuosophus et hl Scholaribus * «nus exurgct 

bitam sed nS qWdcm ' non ob me thodum adhi- 

ifpf pno marte > eaque non obstante. 

tradenda 3?!^ ? ^ 08 pr ° phil ° SOphia 
™m, existiman? n L concedebantur in Ratione studio- 

hnparel Z ad £J?5? 3SS f rens P aucos -™» «udii 



efformandum 



soiuSoSo^S 6 ^ h : satis tradend ° post Logicam 

logiac comnW? 3 ^ uaedam a c fundamentalia Onto- 
POst Cosm P i! nda tamen postea et profundius pertmctanda 
Descoq^&^ Ct ^hologiam, ut dicunt Geny et 

tionem inducerer «n^^T? qUod haec meUiodus rcpeti- 
elementaria er f ei ttsdemque scientiae — forma cnim 

speciem- adwT 3 eXCUlta 0nt ologiae non diversificant 
absque sufficiemi lcmcntana «Ua exciperentur a studentibus 
sione btellectus « COm P robati one, ct fide potius quam ' 



-•".i^. llltcllectUS ir nm' • puiius M u«... 

aliorum btelligentiam lnepta CSSCt ad introducendura ' m 

f Civitas, Ijb. 6 . o . 

ve «- Wsp. W lor ' C t d - ,? ,dot > t. II, p. 1,4. Cf. ctiam W. JMOT 



. . Iaulus Gexy, s , '/* n > P. 3Si-. 3 8 9> Mexico 1948. 

A^p/o^ P- XVII Romae * I" 

> t. I, ^^, Paristis 102*. 



Paristis 1925. 
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Quantum vero ad auud argumentum historico-criticum, 
quod recentiores quidam maxime urgent, nempe Aristotelem 
ipsum apprime distinxisse Philosophiam Primam a Theo- 
logia, utpote quae illa versatur circa ens qua ens, haec vero 
drca Deum, prout ex textibus eius critice discussis resul- 
tati dicendum est illud non esse nimis exaggerandum, cum 
non sit adeo validum ut isti contendunt. 

Equidem verum est recentiora studia historica et phi- 
lologica de operibus quae nomine Aristotelis circumfe- 
runtur, maximeque de illo, quod Metaphysica audit, suffi- 
cienter probasse ea non esse ultimate perpolita, neque incor- 
rupte servata, neque ad nos usquc integre transmissa. Quin 
etiam mvicte ostensum est Stagiritam evolutionem doctrina- 
Icm pauianm subiisse a Platonismo, quo primitus erat im- 

butus, ad propnum eius systema, quod experientia ma^cime 
tundatur. 

Quaenam vero fiierint momenta evolutionis huius, ac 
praesertmi quaenam fuerit series operum hisce momentis 
examussim rcspondentium, nondum est sufficienter explora- 

tum ut vcl ipsa criticorum opinatio diversa luculenter 
ostcndit. 



arnni ° PUS MetSphysicae singulariter spectat in 

uuau mvcstigauonum statu, oportet sapere ad sobrietatem. 

n, r ? Cnim . m lma P artc existimandum est ipsum esse 
V riLcte castigatum et ordinatum veluti Manuale quoddam 

ver» r Umma ^ USUm scholarum conscripta, ut forte puta- 
muT n0I V lu111 anti qui; neque ex alia parte in aliud extre- 
m est abcundum cum quibusdam modernis ac si ncmpe 

nam° PUS ' Ut ia ° Ct nuUum haberet ordinem, sed potius mag- 
refe ^ raesc ^ crat confusionem, utpote unice conrinens ac 
^crens mdigestam quamdam colluviem fragmcntorum ad 
ct ^" sa ter npora vitae eius philosophicae attinentium, immo 
, dlv ersa opera pcrtinentium: quo fit, ut lacunis, in- 
°naerentiis et contradictionibus scateat. 

cx ^ CVera ^ acc coniecturis tantum et suppositionibus magna 
parte "ituntur, quae proinde nullum praebent solidum 
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fundamentum ad rpmm «u^ 

Ipsis ergo SiS ^ retr usc^ C H Si ° nem 

que accuratam mvesu^uonem " T , ^ "* 1 m ^ 

tjxtum ut iacet, putamus hoc opusnon cSS°- 

et mordinatum, neque ex eius ve C dedun ° ^fr ^ 

Phiam Pnmam et TheoJogiam esse du 9 « P0SSe PhiIoso - 

hter diversas, sed potius earum unftnt lenUas 

Et sane, vel in ipso nri™ n Unitatem at W* identitatem 
describitur' Theoiog£ ^tSm non solu » 

versalis de omnibus re^sTuin ^ qUaedam u "'- 

et quidem veluti una et unirJ^3 ■ pamcularia descendat, 
et Philosophia pcr antnn. ^ quae Sa P^tta didn* 
OntologiarS e ^S^T^ idem ^evera cst 

tiam. «eologiam reducere ad unam specie scicn- 

omn.um rerum, praeseftim h Pnncip,IS et su Premis cmsis 

^est de ultimo CTsu^n™* C3USarum omnium > 
enim causa rite ZZ*T I3ono ' <J Uod Deu s est. Haec 

praeter ipsan?, £ ?JL£ ° mnium QU3e 
quatenus conveniunt in , ? raUin «>gnitionem tradit 
est effectus universnl S ^ rati °ne actus essendi qui 
causa K mver sahs, S1 q ui dem universalis est omnium 



J el em i n hoc libr^X ,f? < Lf Seritur a quibusdam Aristo- 
locutum, ac si nondnm • 'J^ogia sensu platonico fuissc 
m ae, quam i pse do ^ 5 uIsisset idea Philosophiae Pri- 
hoe libro, l icet n P ° s ^ a dmvenit. Non enim platonizat in 

7°- U0d verum est n,," Uam ,. sci P s um appcllet platonicum 
doctrinam f uit aliouan " dlsci P ulu s PJatonis fuit, et eius 
SUu ™ corripit ab e ^JSS^ Scd P^us magistrum 
~ 1 Q,SLedlt: «Presse quidem in capitc 9, 

p raccipuas rcfm Cn 
Tf^®*'* mS^^ $> U Ilorizome de la M<W« 
s cit omnia ut, U m T*' 2j pcr can * 

j n Particularr JlI Ct prout possihttl V* SaDiens sivc metaphysicus 
470, 6-7) Ac si^ ^* 1 CSt ' ideSt in un >versali, non autcm 

n ut talc vcl quale cns. 
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ubi theoriam idearum data opera impugnat; tacite vero, 
reapse tamen, in capitibus i et 2, ubi cognitio causarum et 
universalium explicatur per resolutionem ad sensum et 
experientiam ut ad primam eius originem, non ad meram 
reminiscentiam cognitionis vitae anteactae ut Plato dicebat 
et Aristoteles respuit K 

Quod si postea ac separatim adhibeat semel formulam 
/j TrpcbTT] (piAoaotpta 2 , ac si de alia omnino scientia fieret 
seimo, nihil conficitur, quia ibi non agitur de hac re, sed 
de modo rudimentario philosophandi primorum pliiloso- 
phorum quasi infantulorum balbutientium. 



In libro autem III, omnium consensu, primo loquitur 
cxpresse de quadam scientia speculanti ens ut ens eiusque 
attributa essentialia, quae scilicet ei conveniunt per se et 
secundum quod ipsum. Quae quidem cssentialiter differt 
a ceteris scientiis speculantibus aliquod genus entis in par- 
ticulari, puta a Mathematica quae considerat ens quantum 
ut quantum et a Physica quae respicit ens mobiie ut mobile, 
qina ipsa sola universaliter inspicit ens ut ens: ETrtoxoTTEr 
KoceoAou TTEpi tou ovtos fj 6v. Omnia nempe cadunt sub hac 
scientia prout conveniunt in una ratione communi et uni- 
versah, scilicet entis 3 . 

Porro ens dicitur de omnibus, non uno eodemque modo 
ut univoca, neque modo penitus diverso ut pure aequivoca, 
sed medio quodam modo ut analoga, videlicet ordine quodam 

sccundum prius ct posterius per respectum ad unum pri- 
um et principalc quod est substantia, eo circiter modo 
c l^o sanum dicitur de cibo sano, dc medicina sana et de colore 
«no per ordinem ad sanitatem animalis, quod primo ct 
pnncipaliter appellauir sanum. Dicitur cnim ens de quan- 
ltate 9 uia cst extcnsio substantiae, de qualitate quia est 



1 l Mciaph., cap. 9, n . 28 (II, 4S5, 24-25). Revera talis cognitio csset 

^^/'A/rtap/j., cap. io, n. 1 (II» 485, 40). Accipitur crgo in hoc loco 
m Sci ^su chronologtco pro philosophia primo philophantium. 
11 * Mctaph.y cap, i, n. 1 (II, 500, i-9>- 
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sic de aliis f. 4 st Via ad su bstantiam, et 

Sicut autem Medicina est una specie scienth fi 
et diversa consideret, q U ia ea omnfa ™ ° ' Cet mulla 
ad sanitatem animaJis quae est eorum SS-V^ «*>«. 
nempe finis; ita Mm^hy^^Z^^ ? ^ 
quia omnia entia resDkit J J > SClentla ^ 

« eorum primdpS 2 ^^E,* ^ 
Finis namque « ^ cSS^l ' • « 
ntm. Et ideo MetaXsiS n, , pnnci P 1Um Prindpta- 
causarum prLarum ct nri' ^ ^.^nie considei 
obiecti, est eoTpso mSimr UI ? pnnci P ior » m sui proprii 
siquidcm acddent^uTf COnsideratlva subs «"dae, Omrua 

corpo^et maSS mUltipkx ' cst " enim est 
parata. Et quTd e n"ha ' ^ -"^^^ * SpiritUalis ct se " 
multo altior Sue P erfc P c ^Cu * ^ « *** 
tura sit causato et SSl^ 3Utem causa P rior na - 

sequitur sub- 

■ & 



Salern P r s dpiUm Prindpiat0 > ***** sub 

stantia corpo C a e r m r SCparatarn essc natura priorem sub- 

Ens necessario e,l ' 30 proin Sumnium * c 
paratam. Pnmam et maximam substanuam se- 

se habet ad^uhS?*™ 3 Ct perfectissim a substantia separata 
immo et insa . cor P orea m ut prima ad secundam, 
simpUcitcr ad Pnrna est - Et qu«a, sicut se habet 

nunus ad minus P tcr lta se ha bet magis ad magis et 
et maximc de Yn,a Cquens est ut Metaphysica sit primo 
quae Deus i pse ^ P p lma et maxima substantia separata, 
P°rea, nempe ut nh • COntra > su bstantia corporea ut cor- 
losophiae Naturalis ' pro P ria « considerauonis Phi- 



omnia 
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secundum quod referuntur et ordinantur ad maximam et 
primam substantiam separatam, quae est omnino primum et 
maximum ens, indeque appellatur Philosophia Prima^ ttpcott) 
<piAoacxpi'a, quae simul atque identice est Theologia; dum 
e contra Physica, utpote specialiter considerans substantiam 
secundam — corpoream vel physicam — , iure appellatur 
Philosophia Secunda, Seurepa <piAoaocpia, ut Aristoteles 
ipse deducit h 

Ens namque mobile, cuius est Physica, se habet ex addi- 
tione ad ens qua ens, cuius est Metaphysica, et ideo ut se- 
cuadum ad primum; sicut — mera analogia et non identitas 
univoca — quantitas continua, cuius est Geometria se habet ex 
additione ad quantiiatem discretam, cuius est Arithmetica, 
idcst ut secunda ad primam 2 . 

Quod autem huiusmodi sit germanus sensus verborum 
Aristotelis, evidentcr comprobatur ex loco parallelo V Aleta- 
physicorum, cap. i, n.° 3, ubi expresse dicit Physicam ver- 
sari circa subtantiam mobilem, quae nempe principium est 
motus et quietis in ea existentium, et a materia inseparabilem: 

Tj 9UaiKf| ETTlOTTmr) . . . TTEpl t<TT\V OUaicCV £V fj dpXTl TT\S KlVT]CT6COS 

Kai cnaaecos ev aOrfj... [Kai] ovi ycop\<rriyi 3 . 

Haec enim est definitio Tfjc (pOoEcos, quam ipse Aristoteles dat 4 . 

At ubi cx professo ct data opera tradit identitatem 
Philosophiae Primae et Theplogiae, nempe unitatem spe- 
cificam totius Aletaphvsicae, est in integro capitc primo 
emsdem libri VI Metaphj r sicorum et in cap. 7 libri XI. 

Hicenim cxprcsse docet huiusmodi scx: Alctaphy- 
sicam indagare ac pcrquirere principia et causas entium 
ut cntia sunt, nimirum esscntiam intimam ct esse eorum in 
quantum huiusmodi 

1 n. 7 (II, 501, 13-17); J. Tricot, ad loc. Cf. cdam 11 Metapg., 

a P« ij n. 5-7 (n 5 4 g 9> 8-l6); cap 2} n fix, 491» 26-54; 49^, 1-16). 

t ^ (II, 501, 17-20). 

. VI Mctaph., cap. n. 3 (II, 534, 19-21, 29). 

IV Maaph.y cap. 4, n. 6 (II, 517, 45"47)i // Physic, cap. i, n. 2 (II, 
26o 3 48-49, 26l> x j 4 

VI Metaph., cap. 1, nn. 1-2 (II, 534, n - 9 (H> 535» 21-22); 

A/ Mttaph., cap. 7i nn. 1-2 (II, 592, 7-19). 
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ent,s, utputa Physica substantianT m 1? 8*us 
Mathematica solam quantitat^ ^Sf" r tUm « 
restncto et quasi superficie tenus \cul * m ° d ° Quodai n 
corporeae mobilitatem ^^£^1?^ 
um quanutatis mensurabilitatem -3EESJ * 
tamen radicem ultimam nmnrii ^ atl ? emat ica--: neutra 

essentiam intimam et es™ tffiELST' attmgit ' ne ^' 
vero Metaphysica e« t et ^ 3 ™ 1 ^- At 

peningendo usque fd ^ril gCnUS entis > et ^em 

3-°;Physicarun?ce verTa r ?, e0mm « 
mobilem, non scpSSn^^ * Su _ bstantiam corpoream 

«hematicam auSTSi^ SeparabiIem a materia; Ma- 
<]uae quidem hceTrSe 1 ^ uantitatem « sic, 

a materia vel cornore X s f Sepama nea < ue separabilis 
Htatc et sensiS kate ^ ' tamen ab eius mobi " 

dc™t ut immobikm L T eam ^ntitatem- consi- 
Praesertim imSSaliV MT?? VCr ° contem P^ en* 
ma teria et m^^^'r U,b,I,a aC reaIiter se P arata a 
maximc p ri mam et «7« ' nCmpe substa ntias separatas, 
Ptoin iure Theolo<ri J 0mnium > quae Deus est, ac 

4-°, hanc ea d en sortitam es se 3 . 

ipso Philosophiam ^J^P^ram vel Theologiam eo 
nari et esse, utnote rr, • "~ 7T P cbTT l 1 ' <pi*oao<plav— nomi- 
Substantiae. Iti sa n P - C s P eculativ am Primae orruiium 
stantia Separata SP H • Sl rCapse non d aretur talis Sub- 
corporea, scientia IW existeret substantia mobilis vel 
T psa tamcn est ver/ S ' ca esset de facto Prima Philosophia. 
crca substantiam s l* mIoso Ph ia Sccunda, quia versatur 
et mobilis =>. ccundam, quae est substantia materialis 

C O • 



5- 



^psamrnec 



1 ibid. 

* Ibi <i; nn. 3 . 7 fIT m 

' y UA '535, 17-22) V; , f 
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esse scientiam univcrsalem omnium entium qua entia, idcst 
quoad eorum essentiam intimam ct esse, hac praecise ra- 
tione quia considerat primam et universalcm causam corum 
omnium, quac est Substantia illa Separata vel divina: 91A0- 
ao<plot TrpcoTT), Kai KadoAou outcoc oTt TrpcoTT) K 

6,°, praedictam Metaphysicam sive scientiam omnium 

entium qua entia, Iicet universalis dicatur et sit, non est 

tamen genus quoddam sub se habens plures partes subie- 

ctivas vel species, quemadmodum Methematica, quae est de 

quantitate ut sic, est scientia quaedam generalis sub se 

habens Arithemeticam et Geometriam veluti totidem spe- 

cies, sed est scientia specie una, ad ceteras tamen omnes 

virtutem suam extendens in iudicando, finalizando et diri- 
gendo. 

Uno verbo, Metaphysica non est scientia universalis in 
essendo et praedicando, sed in causando tantum et diri- 
gendo; simul tamen cst in essendo scientia omnino specialis 
a cetens omnibus essentialiter distincta. At vero Mathe- 
matica est scientia quaedam universalis in essendo et prae- 
dicando, non in causando, et sub se habet Arithemticam et 
Cieometriam veluti partes subiectivas vel specics 2 . 

Ideo claudit totum caput hisce verbis: «si ergo non est 
jwqua alia substantia praeter eas quae natura consistunt, 
r&y$m profecto prima scientia est. Verum si est aliqua 
substantia immobilis, haec prior erit, eiusque philosophia 
Pnma, et universalis quia prima, insuper ipsius est speculari 
c ente prout ens est ac de essentia et attribus quae eidcm 
qua tah conveniunt» 3 . 

Nihil clarius et explicitus desiderari poterat. Quapropter 
n «n sunt audicndi qui dicunt haec capita libri VI et XI 
obsaira et involuta, immo et contradictoria, quia ex 
• P arte distinguit Philosophiam Primam dc cnte qua ens 
CSt a Th^ologia, cx alia vero eas vidctur identilicare. Esset 



3 n!i 9 (II> 535 ' 20) * XI Mcta P h - ca P* 7» n* 9 (H> 593> 12-14). 

3 ihfr 8 (II> 535 > I3 " I7); AV Meia P h -> cup ' 7} n * 8 593j 5 ~9)- 
'w.s n. 9 (535, 17-22); XI Meiaph., cap. 7, n. 9 (II, 593, 9-14). 



652 

P. III. PROPRIBTATES PHILOSOPHMB 

ergo quaedam iuxtaDositir* i^M 

evolutionis ^JS^^^^ m °mentotu K 
ac indepcndenter philosophanS ^ShST * « P ro P* 
«um reliquit, vel quia edit TfrZ* f ^ m 
momenti coniunxit atque i n un .S ? reLcta utril "qiK 
Revera tamen scientiam emis au, 22* Wt tt COnfudi ' 
Theologia, sed so l um aPhSa^ \\ disti ™ 3 

enun harum tantum et McSSat et ^ thcmatica - Respecm 
huiusmodi dicitur esse ^£2^? "^ 036 et 
B» », minime autem respecTu b£?*8 ?™ CT ^ 
Presse dicit quod huiusmodi £ 2 ol ,°^ ae - Nam «. 
ens et entis separabifo "SS P ? J 1 "^ «t entis ut 

«f» 5v Kai to 6KlvrnT L Unmob,le ' ^P 1 * X«p.<n6v 

et immobile esse quid ddv^ 22 1* ens se P ara ' Um 
ma.vimum principmm S ^ hoc est ' P™* 

* entis *pm£Zi^S' i(i % J*?* entis ut * 

et maxi miIm princin^ , nt ' ' dlVMU ' quod cst P rimura 
«cientia mug?g£^J* * Qu& de « 
culetur s Ummum efhonor •° mmUm ° ptima ' cum 

ut ens- efVheob^h qUae Slmul est 0nt °l°lf'a -cntis 
Dci > quod est nrimnm S Se P arati et Immobilis, idest 
en s~ essentialiter diff maximu m principium entis ut 
quae respective verJ^ff*. a Ph - Vs 'ca et a Mathemarica, 
n °n a U te m circa Fn ' ntur Circa ens mobile et ens quantum, 
genera scienUaru m L P "^ Um et Se Panttum, «patet tria esse 
tnematicam et TheoEf 11 latlvarum > scilicct Physicam, Ma- 

neol °g>cam, s Nihil magis cohaerens Re- 



Fraile o p , ° itaIi a G P*i 0rundic g u ng eincr Gcschichic scincr 
a AV lr" ,H, f' "« dc h Filnaff^l p * 2 °2.2 9 4. Florentiae i 9 35i & 
8 2j^*£^^ Madridi 95 6 9 
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vera critici ac philologi contrarium sentientes et buccis cre- 
pantibus adinventiones suas personantes, non eas ex textu 
Aristotelis traxerunt, sed ei gratis imposuerunt ex praeiu- 
dicio suppositionis arbitrariae cvolutionis et crisis eius in 
hoc opere, ita circiter ratiocinantes: haesitavit, pertentavit, 
evoluit, emendavit; ergo vestigia talis haesitationis et agi- 
tationis mentalis debent in eo inveniri, et quidem maxime 
hisce in locis, Et sic potius quam cogitata Aristotelis, pro- 
pria ipsorum placita legerunt et invenerunt in verbis eius. 

Xumquam Aristoteteles separavit PhilosophiamPrimam 
aTheologia multoque minus eam reducit ad Ontologiam quae 
hodie dicitur, ac si esset mera scientia de ente in communi, 
dum Theologia esset e contra scientia de hoc ente singula- 
rissimo et pardcularissimo quod Deus est> sed potius ex 
adverso> Philosophiam Primam semper traxit ad Theologiam, 
quia una cum ente ut ens est pertractat de ente simgularis- 
simo et separato quod Deus est, quatenus supremun et 
primum est principium entis communis, idest entium om- 
nium quae praeter ipsum sunt: Primam vero Philosophiam 
specialiter contradisdnguit a philosophia secunda, quae est 
Philosohpia Naturalis seu Physica. 

Quod quidem luculenter apparet percurrendo alia eius 

opera ubi de Prima Philosophia loquitur. His enim in locis 

semper reducit hanc philosophiam ad considerationem sub- 

stantiarum vel formarum separatarum aut separabilium et 

immobilium, quarum rcvera cst Theologia, omnino cohae- 

renter cum liis quac in Metaphvsica tradidit et a nobis sunt 
relata. 

m 3 quacrens quousque porrigatur considcratio Physicae 
circa formas, respondct cam solum extendi usquc ad animam 
humanam, quae, licct separabilis sit a corporc, cst tamen 
naturaliter corpori coniuncta ut forma cius. Definire autem 
quid sit et quomodo se habcat forma scparata, non pertinet 
a d Physicam, sed ad Philosophiam Primam: ttcos 8' fyu to 
Xcopiorov Kai ti eqti, ^iAoao^ias TTJS TrpcbTris Sioptaat epyov K 

1 Physic., cap. 2, n. 11 (II, 263, 45-5*). 
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iidus et corruptibilibus pertinet adPhv^ 
pertractare de forma ut sic et JrtJi ? ^ acc "™e V e 
et quaenam i_a ve , flfaS* munTeS ?j *» V _? P"£ 
mae ad quam expresse se rermS^ 4?L ~ ' OSOphiae * 

* forma in ma te na ve, 
de forma ut forma in tota sua la pertractare: a gere vem 
™e an sit una vel mv^)^\^ me *. defi- 
<*e forma separata, est pnZZV^™ u"' 3C specialj ^ 
reservatur huic PhnZ«X P Ph >l«»phiae Primae. Dbi 

de substantia i n « ^valentcr dicere eius esse 

ente in genere ct H, „ T1 ^ UDStantin s c P arata, sive de 
2*a ens est maximc sub n r"™ 3C Scparat0 > ^tete; 

forma, utpote acti? Oun d ' Ct SUDStanda est ^ 

^Psum Aristotelem \S Zy de . causa > lde ™ erat dictis apud 

entia per 0rdincm sub q_ ia cetera omnia dicunmr 

«que doctrina sTagtrit^ ; _ Quo fit ' ut verba 
reant cu m his quae S - 2 SUa Physica 0mnino "hae- 

4 tuxit ac docuit in Aletaphysica. 

Alio etiam i n Inm ;-- • • 
a gere de ornni anun^TV*™" 1 ad Ph y sicam pertineat 
eam procul dubio n ' r allqua tant um. Ac respondct ad 
Uva et sensitiva vtenlZ Q tractatum dc Anima vegeta- 
sme materia ». AnT^ Ct anim alium, quia hae non sunt 

teUectiva et geni irn h qu ,? quc sit a * ere de antaw I 

Kai tou de «ttellectu et imelligibili -i«pl | 

tam en non pertincre ad Ph quaest io est. Dicendum 

tnysicam dissercre de inteUectu I 



i 



//Sr ■ ? » * * 



5 (II, 26o, 27-32). 



2, n. 2-4 (II, 500, 24-41); 
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et intelligibili qua talibus, neque ideo de anima pure intel- 
wtlvsL si auae sit, sed ad aliam scientiam suoeriorem- 



lam 



lectus est independens ac separatus a materia, ac proin 
non omnis anima est natura sive ens mobtle: Siavoia 8* 
oOSevL., ou5e yap Traaa ^a/x^ 9 uorl S l * Physica enim lo- 
quitur tantum de his formis et affectionibus quae a materia 
dependent et in materia sunt; Mathematica autem considerat 
qualitates — formam et figuram — quae revera in materia 
vel corpore physico sunt, tamen abstrahendo a sensu et 
motu — e£ d^aip.oEcos — ; at Philosophia Prima speculatur 



|ivof r 6 TrpcoTos (piAocrocpos 2 . 



K_XCOpl 



Praeterea, ad demonstrandam unitatem caeli vel mundi, 
adductis pluribus rationibus physicis ex Philosopliia Natu- 
rali —nam consideratio de mundo corporeo et mobili ad 
Physicam spectat— , subiungit eamden thesim probari 
etiam posse rationibus metaphysicis e Prima Philosophia 
desumptis; eti 8e koi 5id tcov ek ttjs TrpcbTTis o\\oao<pic^ A6- 
ywv 5.i X 0£iti 6v 3 . 

^ Ubi evidenter se remittit ad XI Akiaphysicorum, cap. 8, 
n '° I2, ^ oc e » in loco probat unitatem mundi ex unitate 
pnmi eius motoris immobilis, quod est unum et unicum, 

utpote pura forma et actus purus separatus ab omni materia: 
^6X£ia yap \ 

Ecce quomodo Philosophia Prima identificatur cum Theo- 
ogla; nani totus iste liber XI Metaphysicorum theologicus 
m *d ipsi critici, ad quos alludimus, ultro fatentur. 
* 3111 ln capite 7 incoepit tractare de natura huiusce primi 
m °ventis immobilis, qui Deus est, ibique docet eum esse 
sumirie bonum atque perfectum, ideoque viventem perfec- 
^ssima vita spirituali inteilectus et voiuntatis; quo fit, ut, 
roaximc moveat immouis per modum finis ultimi omnium 

, 1 de Panibtis Animalium. cap. i (III, 221, 39-54). 
3 1 de Anima y cap. 1, n. 11 (III, 432, 45~54i 433^ X-ai). 
( J fe Caclo, cap. 8, n. 15 (II, 23-25). 
A/ Meiaph. s cap. 8, n. 12 (II, 608, 20-25). 



06 P * ^ *mmm PHILOSOPHUB 

idest ut Summum Bonunv kiuct j , , 

vexiS Kal dt6to S Crrrdpve, tg> 6eco t Oua KCtl d " v w- 

complct ac pcrficit in^^^S^^tio^ 

tem dtvinam esse ipsarn sl Sm viZ m fcSrT di Ala " 
est ipsa su a substantia abscme u h ™ q . mteUe «io eius 
t alitate, sed semper in ^T^TlTST' I? »»*■ 



Patet ereo Ariwnr^i» n VOTlais vo n^co S vdiwi. 

Primam Sol^ p h °" iT PMoS0 ^ 
sundae, quae versat ,r S Pnys,cae S,ve Ph uosophiae Se- 

scilicet c? mateS^ ^S?** , SUbStaMias > * 

Prima speculatur sSa nti^l PKX ' dum Philoso P^ 
et immobilem * SUbStantiam Separatam, idest immaterialem 



sunt, urm^idem^aX, ^° et ^enda 

trent nuUam es Se H IUCUJenler atcme invie te demom- 
immo ncque S K comr adictionem in Aristotele, 

«nnino StaSE? 3Ut mu0 «'"<>nem> sed doctrinam 
vemm euam n d "l dUm m uno °P ere ^ Ictaphysicae, 
coUatis quC <£L v ers,s «P^us Physicae tam i se 

concludcre licet 1 2 ? P yS ' Ca COm P a ratis. Et ideo fidemer 
quam arabos atq^ X eXposit0res Phitosophi tam graecos 
s upra moaotavS^S^ ' Si Paud ^P^tur quos 
""erpretassc 4r,w i atquc Profundiu S hac de re 

* lst °telcm quam moderni quidam critid 

2Cj cd - «it* p. S 7 , 9-10I 1 ( Thomas > '» Hhrum Boethiide Trimt, 
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atque philologi, qui non historiam, sed fabulam enarrasse 

videntur, Oculatius sententiam traditionalem approbant ac 

sequuntur, inter alios, Gomez Nogales et M. D. Phili- 
i 



PPE 



Infirmato igitur argumento ex auctoritate Aristotelis 



examinanaum superest an norum dissidentium argumenta 
philosophica valore demonstrativo donentur ad pluralitatem 
atque divisionem essentialem Metaphysicae inducendam, 
quorum quaedam sunt directa et positiva, alia vero indirecta 
et ad absurdum. 

Primum argumentum positivum ac fbndamentale atque 
saepissime repetitum, quasi Achilles, est huiusmodi. Obiecta 
infinite distantia et dissimilia nequeunt cader.e sub una scien- 
tia specie, sed necessario cadere debent sub diversis. Atqui 
Deus et ens in quantum ens, quae sunt respective obiecta 
Theologiae Naturalis et Ontologiae, sunt infinite distantia 
et dissimilia: quia Deus est ens particularissimum et indi- 
vidualissimum — unicum— dum ens qua ens est univer- 
salissimum maximeque multiplicabile, utpote quod ad 
omnia omnino se extendat; Deus est ens perfectissimum ac 
plenissimum ipsumque Esse per se Subsistens, dum ens 
qua ens est imperfectissimum ac maxime vacuum et non 
modo non subsistit per se, sed neque existit tale a parte rei, 
sed m solo intellectu apprehendentis. Ergo Deus et ens qua 
ens non possunt cadere sub una eademque specie scientiae, 
sed necessario cadere debent sub diversis; ac proin Theologia 
aturalis et Ontologia sunt duae scientiae specic, et non 
u na eademque. 

r. Distinguo Maiorem: obiccta infinite dis- 
a ntia et dissimilia non possunt cadere sub una scientia 
specie, sed necessario caderc debent sub diversis, si in 
o om nino convcniunt nisi in solo nomine, ncc sint ullo 



S. G6.Mt-z NoGALES, S. J„ Horizonie de la Metafisica Aristotelica, 
J 22 . 5_2 3 2 J Madrid, 1955; M. D. Philippe, O. P., Initiation a la Phihsophie 
A ^otc } p . IQ8-H3, Pans 1956. 
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P. III. PROPRIETATES piiilosophiae 



communcm 



unam rationem formal 



reaucta vel reducibilia sint ad aliquam unam 2 , ' et 
tionem ipsis communem, nego. ^ f0rmaleni * 

Contradistinguo Minorem: Deus et ens aua ^ 
sunt respective obiecta Theologiae NaturalL et On 1 ^ 
sunt obiecta infinite distantia et dissMa it a ut nulL 
smt reducibilia ad aliquam unam Jon m 

Et nego Conclusionem . 

lia i°durS t^ 3 P ° SSUnt infinite « dissimi- 

narata n, . Pnmo 1™ sunt penitus dis- 

neoutin aHcun 11111 ***** ■ 0ldinem Vd rCSpeCtUm habent ' 
nomte ntm n Un °/ ea lter ******* nisi fortasse in solo 
junune, P'out accidir m ™,™ • tt^ • 



erum 
similitudo 



his ouae Slm m umtas n °minis» 2 : «nam in 

auendhur , „ °T , aecmivo ca> nullus ordo aut respect* 

quod ! 3d ^™ 1 "' s ^ omnino per accidcns cst 

nomen ZZ diversis rebus attribuitur; non cnim 

aliud»* hE ,- Um si S nificat ipsum habere ordinem ad 

tum distantes r namque aequivocationes «sunt mul- 

attenHit,,. „• ' P ote in quibus sola communitas nominum 



m ^ntur, iuxtaVu^s^T UtUd ° pleonasticc dicuntur, quia pro codem su* 
Deuni non cst secundum ," 0MAE: ,dis tantia ct propinquitas creaturarum aJ 
d mem; nam il| a quac "! locUm > s ^ secundum similitudinem et dissimiliiu- 
quac vero magis rcccdinT aSS,nilIantur Deo, dicimus csse sibi propinquiora; 
(Quodlib. XI, a . , ad Unt a sm ^>tudine i pS i USj dicimus essc sibi remotiortP 

llc ™m: ^maior est distanrh ***** J > 8 > 1 ad 3: Dt ftfcj 10, ic). Ec 

CSt a sln >"itudo ali qiia , , D , r ^° rum «luorum nulla est simiJitudo quam quorum 
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«5 



una 



tia specie, inimo 



mcn pure aequivocum signincat plura ut plura, idest aeque 
primo et principaliter 2 , quae non sunt simul intelligi- 
bilia 3 ; tum etiam quia scientia realis non est una nisi de 
subiecto reali formaliter uno 4 , ad quod non sufficit sola 
identitas nominis, quia scientia realis est de rebus, non de 
solis nominibus 5 . 

Quapropter Aristotelcs iure dixit quod, si ens qua ens 
pure aequiyoce diceretur de diversis entibus, eius non esset 
una scientia: d uiv ouv opcovujjcos kcctcc 5e koiv6v ur|0ev, ouk 
Krnv Crrro [iicxv GmoTrfariv 6 . «Quia, ut adnotat S. Tho- 
mas, non reducerentur aliquo modo ad unum genus [sci- 
Mfcjj oportet autem unam scientiam esse unius generis 
[sdbilis]* 7 . Et inde est quod, cum agitur de pure ^aequi- 
vocis, prmio distinguuntur eorum significata^ et postea de- 
fimtur unumquodque singillatim 8 . 

Si ergo hoc in sensu Deus et ens qua ens dicerentur 
infinite distantia et dissimilia, procul dubio non possent 
cadcre sub una eademque scientia specic, immo sub nuUa 
ommno vera scientia cadere possent, «sed semper incideret 
Macia aequivocationis» ex utraque parte 9 . Si enim nomem 
entis, quod est primum omnium, mcre aequivocc diceretur 
<le cnte qua ens et de Deo, cetera omnia nomima pari aequi- 
vocatione laborarent, et sic universalis deceptio incurreretur 



t ^^^«clcct. 8 >n . 8. 
, ^ Thomas, DcfaUaciis, cap. 5, n, 9. cd. tit* p- 43^. 
85.4 a - 2 i I comra Gcnu, cap. 55; Summa thcol. I, 58, 2; 

Aristoteles, / Pvsr., cap. 28, n. 1 (I, 142, 30); S. Thomas ? in h. /., 
4i> n. 6-7. 

*Cognitio rcrum non dcpcndct cx vocibus, scd CX 

U ca P- 33, arg. 3). 

? * Mctapf,., cap. 3, n. 1 (II, 5^7, 20-21). 

9 *n XI Mciap/i,, lcct. 3, n. 2.194- 

b II contra Gcnr., cap. 61 , arg. 1 circa lincm, 

Summ theol., L 13, 5C. 



nommum 



(iliO 
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Q uod vel i psi ad . 



ex uniyersali faUacia aequivocationis 
versani recusant admittere 

Deus non solum nomimtur, sed v^n^T ** quia 
mirum Ipsum esse per se Subsiste^ nno^^ m > ni " 
finiea» ^ubsistens, q Uasi per antonomasim; 

Sed est alius sensus quo obierta a- • 

nite distantia et dissimilia auS^i Q " P ° SSUnt infi - 

parata, sed vcm^L^Ji ^ n0n penilus dis - 
aliquo uno It c^mn ^ conve ™a™ habent in 
f^^mS^ P0SSUnt * una ratione 

spectu Sd atS CUntUrj CUm ordine *™ ac re- 

-num dicitur^ e cZV" Verbi ** 

de aliis scvrenrt 5 f. C0l0re ' de P ub °, de pharmaco, 

^«S^i^T ta f en fomaIiter in « sani, quia 

Posterius Td un/ ^ habent secundum P«« 

«*n eademque e?t f ^ mc l ue animalis. Una 

Phannacum cau «7 ^ Ima,Iter sanit ^s quam animal habei> 
n 'ficat. Et nrootPr u COnscrvat et P uls us vel color sig- 
u ^ct ea quae dirT, t Medlclna ^ una scientia specie» 
valde diversa- nurn Sana sint materi ^iter et in esse rei 
color et pulsus in 5 M Ct cibus 111 8 enere substantiae, 
sj mul si forte ^ m ^" ere acci <Jcntis, pharmacum in utroque 
at que ea i psa quaeTi ™ quaedam substantiae et accidentis: 
stmt unum per se ur ^ ere subst antiae, nonnumquam I 
u t cibus conflatus rv ? mmal > aIi quando unum per accidens, 
— X dlvers,s substantiis accidentaliter unifc 



2 ^ jT^ i1 3 f^ f, 13, 6c. 
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Distantia ergo et dissimilitudo obiectorum materialium 
in esse rei vel absolute consideratorum non impedit con- 
venientiam et unitatem eorum in esse formali obiecti sive 
in esse scibilis. Quod vel in ipsis obiectis scientiarum valde 
particularium, puta Musicae, videre est: nam «voces hu- 
manae multum differunt secundum suam naturam a sonis 
inanimatorum corporum; sed tamen, quia secundum eadem 
principia attcnditur consonantia in vocibus humanis et 
sonis inanimatorum corporum [puta chordae, tubae vel 
tympani], eadem est scientia Musicae quae de utrisque 
considerat» K 



Itaque infinita distantia obiectorum materialium sive in 
esse rei, dummodo reducantur ad quandam unitatem ordinis, 
quatenus respectum vel habitudinem dicunt secundum prius 
et posterius ad unum primum et principale, non impedit 
veram eorum scientiam, et quidem unan eamdemque specie, 
quia unam praeseferunt rationem formalem analogam in 
esse obiecti. Sicut videmus in diversis generibus et modis 
enus. Nam substantia et accidens in infinitum distant, quia 
quantumcumque perficiatur vel multiplicetur accidens, nun- 
quam perveniet ad minimam vel infimam substantiam: 
multoque magis distant ens reale et ens rationis, ad quod 
reducttur negatio entis sive non-ens, quia plus distat non- 
ens ab ente quam substantia ab accidenti 2 . Et tamen ens 

S. TltOMAS; in J Posu, Icct. 41, n. ri. Alliud est cssc rei ut rcs ct aJiud 

rcm SC, ^' is ' s ^ cut a, * u d est csse rci ut res ct aliud ut causa. Quam ob 
• 1 nomas scribit: »licet natura et voluntas sint secundum csse disparata, 
amcn m agetido habcnt aliquem ordincm. Nam sicut actio naturae pracccdit 
oncm voluntatis nostrac, rationc cuius in operibus artis, quae a voluntatc 
1 naturac operationc indiget; ita voluntas Dci, quac est origo naturalis 
s ? praccedit Operationcm naturac: undc ct cius operatio in omni opera- 
"onc requiritun (Dc Pot. 3 , 7 ad 9). 

ossunt crgo aliqua cssc disparata in esscndo et ordinata in operando. Et 
itcr possunt aliqua essc infinirc distantia in esscndo. et lamcn ordinata ct 
mw* in rationc scibilis. 

,kt *^ ns cl non - cns ui inriniium distant» (Dc Pot. 3, 4, arg. 1 scd contra). 
*• on-csse autem simpliciter in infmitum ab cssc distat, quod cx hoc patct, 
quia a quolibct cnte dctcrminato plus distat non-cssc quam quodlibct cns, 
quantumcumque ab alio entc distans invcniatur» (ibid., corp.). 
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et non-ens analoeice conveninnr n,,;« 
modum entis, « ideo^iSS ZT** COnCi ^ 

sicut asserimus quod ens esTZ ? et ad ^ *' ^ 
spectant, tum ratione istius unftatis S ^ Sdcntia * 
analogicae, tum ratione omoSST COn veniemia e 
iHud «opposita iuxta se p2 ""^ Secundu * 
unumquodque magis appa? co™! 1 EET" ' ^ uia 
ac proin, licet maxime^Verant Ss ta^ ^7°' ' 
eadem est ratio cognoscenrii mrnm«. • 
cognoscitur». Et sic? «m^uanr 2 ? ' qU,a ^™" 1 P er aliud 
cognoscibilis, pertnent ad^ num hT*™* h Una ratio " c 
Qua de causa did S n,, T abltUm ^g^citiv^' 
«ive opp^si torum Fnl 9 <<U ° a CSt Scientia c °ntrarioru m , 

analog^ro^em rSXZV^ ?»* 
negant vel m m„ * ^ respectum ad ens reale quod 

vefo reS; m diSn^ n Jr r ^ ^***' entia 

«cut ad primum « nr ha P f r res P ect ™ ad substantiam 
a quo deSS P" na Pale ens in quo sustentantur et 

«speSS ad u nn™™'' SCd tamen omne ens » V» 
Alia TJm H pnmurn - «^» 

«», sfcut il? ntUr vel esse * *** 

cuntur. SWfWaM " ae > quae principaliter et prius entia di- 

Alia vero auia 
sicut />«■ J pnssi0nes s ive proprietates substan- 

skut "en? ra ?i' CUntUr *"* °< uia sunt ™ aJ 

Alia autem S d° neS * m0tUS ' 
'«wia«; corruntio p mcuntur Quia sunt corruptiories sttbs- 

via ad substantiam ad n0n esse > sicut g eneratic> 

'^logiam «O^fc^J^I 539- .Enti et non enri aliquid secunduffl 
2. II ad j). ipsum non-cns, cns dicitur analogico (D, Vcriu, 

! ^«mSt^*** *>»<«■ 
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Et quia corruptio terminatur ad privationem sicut ge- 
neratio ad formam, convenienter ipsae etiam privationes for- 
inarum substantialium esse dicuntur. 

Et iterum qualitates vel accidentia quaedam dicuntur 
entia quia sttnt activa vel generativa substantiae, vel eorum 
quae secundum aliquam habitudinum praedictarum ad subs- 
taniiam dicuntur, vel secundum quamcumque aliam. 

Irem ncgationes eorum quae ad substantiam habitudinem 
habent vel etiam ipsius substantiae y esse dicuniur. Unde 
dicimus quod non-ens est non-ens: quod non diceretur nisi 
negationi aliquo modo esse competeret» \ 

(Manifcstum est autem quod illud quod est ens per 
seipsum, scilicet substantia> est naturaliter prius omnibus 
his quae non habent esse nisi in comparatione ad substan- 
tiam: sicut est quantitas, quae est mensura substantiae; et 
qualitas, quae est dispositio substantiae; et ad aliquid [re- 
latio], quae est habitudo substantiae; et idem est in aliis 
generibus. 

Quae omnia assimilantur propagini entis, idest substan- 
tiae, quae est prmcipaliter ens, a qno propaginantur et deri- 
vamur omnia alia genera. Quae etiam in tantum dicuntur 
cntia in quantum accidunt substantiae» 2 . 

Licet ergo diversa entium genera infiriite distant inter 
se et ad substantiam comparata 3 , quia tamen omnia con-% 
veniunt in illa una et prima qucm diversimode respiciunt 
ideo omnium entium qua talium potest esse una sciencia 
specie. ^Est enim unius scientiae spcculari non solum illa 
quae dicuntur secundum unum, idcst secundum un^un ra- 
tionem omnino f= univoca], sed etiam eorum quae dicuntur 
per respectum ad unam naiuram secundum habitudines 
diversas [= analoga]. Et huius ratio est propter unitatcm 
eim a d qiwd ista dicuntur: sicut patet quod de omnibus 



In IV Metaph.) lect. i, n. 539. 
t Iti I Ethic, lcct. 6, n. So. 

Diversa accidcntium gcncra intcr sc, ct a fortiori si confcrantur cum 
8encrc substaniiae, non suscipiunt comparationem prcssc dictam, quac cst 
Ptopria univnmnim 1«*.*,. ™,*/» nccianari notcst dcterminata commcnsuratio. 



P. m Proprietates philosophiae 



mcdiclnalis 



miluer de aliis gme ; 

hcet non univoce sed analogice de hk7 r Z^ ediCa ^> 
ad unius scientiae considerationem sed f eZ PErtinent 
dicatur de omnibus entibus Teo <L ° C m ° do 
ad considerationem Unius sdemSe "* P ertine « 

m quantum ens, scilirer 222* qUae COnsid en>t ens 



licer nri mn V tam substantias quam 

Hcet pnmo et pnncipaliter substantias 

non dteretTs^Sriio 68 ? ^ aec > uivocati °> <m 
omnia entia sub un , scLrt^ • C ° mmUne ' "° n cade ™ 
™do ad unum inus n ^ reduc ~ 
esse unius generk S • P ° net , autem Unam s cientiam 
communc [licet anaS, S \ multi P Iici ^ habeat aliquod 
una scientia^ ^ ^' omnia £ ntia possunt esse \ub 

et d^emeTaj" "* £ ente rationis reIate ad « reale 
ctiam de substamS ^ enS reale ^^tantiale, valet 

™g>'s de sub s Z ?» ^ ™™ Iate ad incorpoream multoque 
tamiis est «bm h ad infinitam: <J™ ^s- 



^ctaphvsic^de^!^ analogice analot?ia reali et 
di ^ectice conveniw U1 cor P 0rca e < incorporea, licet pure 
utraque est cns ner ln .f enere su Premo substantiae, quia 
m alio sicut i n suhi ^ 1 ° ui debclur ^ssc in se et non 
et mfinita, ho c es t lnh aesionis; at de substanria finitfl 
_ > creata et increata vel divina dicitur ana- 



2 
3 
< 
6 



^^^^^te* 5 , n . 398 . 

' ****** ««* 6, „. „ 8 . 



I 
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lodce analogia plena et perfecta tam reali quam inten- 
rjonali, quia divina substantia non continetur sub aliquo 
genere sed omnia genera transcendit K 

Haec tamen analogia substantiae ad substantiam valde 
differt ab analogia aecidentium ad substantiam, licet utraque 
sit attributionis intrinsecae, non exclusa sub alio respectu 
analogia proportionalitatis. Nam analogia substantiae ad 
substantiam non est ad unum primum subiectum inhaesio- 
nis, quia omnis substantia, est ens in se et non in alio; sed 
ad unum principium et causam efficientem, finalem vel 
exemplarem, quia substantia immaterialis, praesertim prima 
et divina, est principium et causa substantiarum materia- 
lium: at vero analogia accidentis ad substantiam est primo 
et principaliter ut ad subiectum inhaesionis, et consequenter 
ut ad principium emanationis et ad finem connaturalem. 

Insuper est magna differentia utriusque analogiae pro 
diversitate substantiarum quae comparantur et analogantur 

Nam si ex una parte sumatur 



ad substantiam et ex alia analogia substantiae corporeae ad 
incorpoream finitam, puta angelicam, patet illam esse ista 
punorem, cum non modo sit realis sive inaequalitatis ut 
haec, verum etiam logica sive intentionaiis; ac praeterea 
multo esse maiorem extremorum distantiam, quia plus dis- 
tat accidens a substantia quam substantia corporea ab in- 
corporea finita, 

Si vero ex hac alia parte sumatur analogia substanuae 

«Dcus in nullo gcncre esc, curn non habcat quod quid cst aliud a suo- 
c «c s quod requiritur in omnibus gcncribus... Aliac autcm subsiantiac imma- 
terialcs crcatac sunt quidem in gcncrc; ct quamvis logicc considcrando con- 
vcniant cum istis substantiis sensibilibus in gcncre rcmoto quod est substan- 
«a, naturaliier tamcn [ct Alctaphysicc] loqucndo non convcniunt in codem 
gencrc»; qui a maturalis ct phibsophis primus considerant esscntias secundum 
Wod habent csse in rcbus^ ct ideo ubi inveniunt divcrsum modum potentiac ct 
actus ct P^r hoc divcrsum modum essendi, dicunt esse diversa <>mcra. (S. THO- 
*»AS, m Ubrum Bocthu dc Trimiatc, q. 6, i. 3C, P- 222, 6-iS). Quo iit, ut .quid- 
(ct substantia] ct omnja huismodi nomini fcrc acjuwoce dicantur 
d < scnsibilibus ct de illis substantiis> (ibid. % p. 220, 23-25 ■ Ci. etiam q. 4> 
*• 2c > P. 141-142; in VII Phyiic, lcct. S v n. S. 
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secundum esse et «i^^P^ *gj 

men extremorum distantia iM^S^ maiori * 
mcreat_am quam inter accidenT ^reatan, a 



T d ^eatuns quam 

tmmo «maior dis- 



ens, cum ens creatum noTeS^** H ad no "- 
quantitatem suae entitatis nm, n ~- ens msi secu «d"m 

eorum distantia non SftfiJX £t id » 

non-entis, dum distantia W n",, U " 3 Parte ' * 
finita ex utraque pa^ CU m omnif 1 " aeatUnun 651 *► 
«* inveniatur quaJSmP Deo 

^^tef^tS^^ jf homas > * du onim ad invicem 

infinitam et ^s tfinl ' haberet albcdin ™ 

infinita dk t ^ a ^^.P^d mmi et hoc modo « 

^ »«4», itu quod \7t , dmnUm Ct "^ 86 sim P lic ^ 
habet albedinem l mra * ue P ™ finita , sicut cum iwus 

sic distat esse f LS r * alter ni g re <"nem finitam; et 

a fius infinitam nWH; UnUS haberet aI °edinem finitam et 
creatuni et non-es^ o ^ Ct talis est distanda inter esse 
est, non-esse lutem S ! mp ! ater i quia esse creatum finitum 
omn^n ^c„_ lcm simpliciter esr infinitum, in quantum 



«mnen defectum ' ; Stmpl,ci . ter «* infinitum, 

m ' qui c °S^n potest, excedit» { 

Q ua tamen differ 
"°n tantummodo mi !" Ua non obs tante, creatma et creato: 

^oportionalSS " adUnari possunt in una ana 



dicain 



* 2 d . 5j q . , , 3 , q .a. z .4 5, 
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creator ad suum esse sicut creatura ad suum *, quia talis simi- 
licudo proportionum «similiter invenitur in multum vcl 
parum distantibus; non enim est maior similitudo propor- 
tionalitatis inter duo et unum et sex et tria quam inter duo 
et unum et centum et quinquaginta, et ideo infinita distantia 
creaturae ad Deum similitudinem praedictam non tollit» 2 : 
verum etiam in una analogia attributionis intrinsecae entis 
per participationem ad Ens per essentiam ut effectus pro- 
prii ad causani propriam, eo quod esse participatum cr< 
turae procedit a solo Deo per creationem, quae est operatio 
eius propria nullique praeter ipsum communicabilis. Et 
quia ordo finium correspondet ordini agentium, ideo esse 
creatum analogatur etiam ad Esse divinum analogia attri- 
butionis intrinsecae secundum causalitatem finalem, et 
insuper secundum causalitatem exemplarem 3 . Quatenus 
ergo tam Deus quam creatura conveniunt in esse 5 licet 
diversimode, quia creaturae convenit per participationem, 
Deo autem per essentiam, ideo «illa quae sunt a Deo assi- 
milantur [per analogiam] ei in quantum sunt entia, ut primo 
et miversali principio totius esse» * 

Nimirum distantia materialis analogatorum se habet 
ommno per accidens ad rationem analogiae tam proportiona- 
«tatjs quam attributionis, quia ea non obstante dari potest 
pertecta similitudo proportionum et plenissima dependentia 



imo 



aalogiam 



lssinie 



r creaturae ad Creatorem, quia magis atque profundius 
Pcndet creatura a creatore quam accidens a substantia. 

Est ergo duplex veluti passus, a minori ad maius» reduc- 
loriis atque adunationis anaJogicae entis communis per 

III Sait., d. i, q. j } a . ic, n. 12; ad 3, n. 19; W Stnt., d. 49, q. i, 
d * 1 ad 6. 

, ^ e Veri *'> 2, 11 ad 4. 

I „ rmia T >'c°!<> i, 44, ic, ct ad ij 3"4i 4S> 5> 
°P- cu., I, 4 c ct ad 3. 
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participationem ad Ens divinnm „ 

entis communis accidentalis, ides" noZmT^ ^ 

mm> ad substantiam ut ad propSum Jh"^" 1 ^ 

ciptum; secundus, entis communis subZZ v CtUm et ^ 

tantmrum finitarum sive crea l l sci ^et subs- 

spiritualium ad Snl^^t^ 

Deus est, ut ad earum causajn prim^" e L ^ » 

P arem atque ultimum finem oTT n i fficientcm « «m- 

Pletur reductio anatogi^^^ u ^ U ^ h ,n ? ni ^ «- 

secam, entis communis per nSrfn^ DUtl0ncm 



omnium 



fn ^- dixit QUOd * I 

Pnncipia substantiamn ,°T « Pnncipia substamiae ct I 
tantiJ incornlSS e ?™ ptlbmum reducuntur in subs- i 
quaedam princioi . n m' • qUodam § radu et ordi ™in i 

Et quia id m. H -^ 3 redueu mur. 
esse maxime ens Tr ^ P nncipium esse ndi omnibus, oponet 
™di prinapfa ' nir^ W 11 AIctt P»W** ideo huius- 
oportet ea esse E corn P leti ^ima, et propter hoc 

de POtentia, auh ^Z Ut " ihil Vel ™nimttm habeant 1 

in IX Metaphv sica j P^ Pn ° r et potior potentia > ut dicitur 
materia qu ae est in propter noc oportet ea esse absque 

existentis i n potenri^p^i 13 ' Ct absque motu <l ui actus ' 
81 divinum alicubi <v ? nuiL, smodi sunt res divinae; quia | 
et immobiU, mavim» • m tali natura > immateriali sdlicet 
cao *. ma - Mm e existn, ut dicitur in VI Metaphysi- 

Deus ergo cnne*ri 
et uI timus Im^ SS? 1 ** in Mctaphysica ut prima causa 

quae nnin * . 0mmu ™ entium n» w £ ~ ^ 



n mnmo simjularis et individua in 



1 uu *» n. i . 1 64. 
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essendo, est tamen universalissima in causando tam exten- 
51 ve quam intensive, quia ad omnia illa omnino se porrigit, 
ct quidem usque ad singulorum medullam maxime inti- 
mam et profundam quae est esse K 

«Quanto enim aliqua causa est altior tanto est communior 
et efficacior, et quanto est efficacior tanto profundius ingre- 
ditur in effectum et de remotiori potentia ipsum reducit 
in actum. In qualibet autem re naturali invenimus quod 
cst en$y et quod est res naturalis, et quod est talis vel talis 
naturae. Ouorum primum est commune omnibus entibus: se- 
cundum, omnibus naturalibus, tertium, in una specie; et 
quartum, si addamus accidentia, est proprium huic in- 
dividuo. " • 

Hoc ergo individuum agendo non potest constituere 
aliud in simili specie nisi prout est instrumentum illius cau- 
sae quae respicit totam speciem ct ukerius totum esse natu- 
rae inferioris. Et propter hoc nihil agit in speciem, in istis 
inferioribus nisi per virtutem corporis caelestis, nec aliquid 
agit ad esse nisi per virtutem Dei, 

Ipsum enim esse est commtmissimus effectus primus et in- 
timior omnibus aliis effectibus> et ideo soli Deo competit se- 
cundum virtutem propriam talis effectus. Unde etiam, ut 
dicitur in libro De causis, Inteliigentia non dat esse nisi 
prout est in ea virtus divina. Sic ergo Deus est causa omnis 
actionis, prout quodlibet agens est instrumentum divinae vir- 
tutis operantis» K 

Nec nisi hoc modo, scilicet ut prima omnium causa ex 
visibilibus creationis operibus, est nobis Deus naturaiiter 
cognoscibilis. «Undc ct hiusmodi res divinae non tractantur 
a Phlosophis nisi prout sunt rerum omnium principia. Et 
tdeo pertractantur in illa doctrina in qua pomottur ea quae 
mt commtmia omnibus emibus y quae habet subiectum ens in 
guamutn est ens; et haec scientia apud eos scientia divina 
dicitur 3 , scilicet Theologia Naturalis, quae una simul est 



Smmna thcol. y I, 8, I. 

Dc Potcnna, 3, 7 c. Cf. in VI Mctaph., lect. 3> n. 1. 207-1. 209. 
In Hbrum Bocthii dc Trmitatc, q. 5> a- 4^ P- !94 ? 23-27. 
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Ul «piesse concludit alihi r. 

m est aliqua substantia immobi is L D> . Doctor > scriben, 
naturah; et per consequens SsonM Pri ° r Sub ^ 
modt substantiam, eS^Skft ^ 

£ ^ « de eo auod quid est, e ThlsouJ' "* *. *** 

Na^emTec^^ « 



cuJarissimo et md^™ 
ag»t de hoc Ente particularissim 
pnncipiuni primum 



-t universaii; s SZ Ul m ^'T™™*™' * *™ 

dum ea quae ut tah conveSunT nr' COnse <J uenter secun- 
perfectus ' *- ul * v *-niunt, ut essp artnp « 



Nimirum Den^ 

subiectum sc ' ientjae S P ertractatur in Metaphysica ut 
est in se e t soh i psi n £ullZ "^ 3 ratione deitatis P™ 
Pertractatur a TheoL ' a t ~ hoc enim modo "bm 

Per revelauonem-! cS S T a ' qUae ab ^ 50 Deo Procedit 
eommunis substantiis « Ut P rmci P ium subfecti, idest entis 
m sckntiis ™„.C.r\ et acci dentibus nobis ohve™tk « 



^ scientiis 
specialibus 



^nis substandis e t ^ SUbiecti ' idest entis 

tttis pardcu/arhM, a ° Cldentlbu s nobis obversatis et 
ib us mobiUtads v considera tis sub rationibus 
iubstantiam ur LXm mensu rabilitatis. Considerare 
accidens substantiae mohili,, " °- Uantita Km ut primum 
s, cam; sicut ad MathTm l d cor P orea e, spectat ad Phv- 

£25* Ut mc " s urabS Ar™ COnsiderare ouan - 

mobriem ut substami™" ro con siderare substantiam 

om nes substantias &££ Ct ut accidens, et 

est pr 0prium nmt e! r °mmaque earum accidentia ut 
hab eret rationem ScnJ ^P^cae ». Quae quidem non 
. _ c 'cnuae multoque m i„ us sa J entiae ni si 

1 r 



h.> Icct. i, n. 547; '» 
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principia et causas horum omnium investigaret atque dcte- 
geret ut entia sunt, idest ut esse respiciunt ac praeseferunt. 
Esse autcm ut esse est proprius effectus Causae Primae 
et universalissimae, quae Deus est. Ergo Metaphysicae est 
considerare esse ut esse omnium praedicamentorum, scili- 
cet substantiarum et accidentium, ut proprium subiectum 
scibile; Deum autem sive Ipsum Esse per essentiam, ut 
proprium et universale et primum principium huiusmodi 
subiecti scibilis K 

Valeret quidem adversariorum argumentum, si Metaphy- 
sica consideraret ex aequo ens commune ex una parte et 



ens divinum ex alia, quasi obiecta totalia et independentia 
et separata: tunc enim ens commune esset obiectum unius 
scientiae — Ontologiae — et ens divinum alterius — theolo- 
giae Naturalis — , Et hoc modo videntur rem concipere ad- 

versarii. 

Quod tamen falsum est, quia Metaphysica ea considerat 
inaequaliter sive ordine quodam prioris et posterioris ad 
unum primum, idest ea reducendo ad uiium unitate ana- 



logiae attributionis intrinsecae: quod est ea reducere ad 
unum subiectum scibile unitate huiusce analoriae. Licet 
emm sint res valde diversae et in infinitum distantes Deus 
et alia entia praeter ipsum, conveniunt tamen unitate ana- 
logiae auributionis intrinsecae. 

Quapropter S. Thomas, qui hoc idem argumentum reapse 
sibi obiecerat, quod scilicet Deus et creatura reduci nequant 
ad unum genus scibile ob inrlnitam distantiam utriusque, iure 
respondct: («Creator et creatura reducuntur in unuin, non 
communitate univocationis sed analogiae. TaJis autcm com- 
niunitas potest csse dupliciter. Aut ex eo quod aliqua par- 
fccipant aliquid unum secundum prius ct posterius, sicut 
Potentia et actus rationem entis, et similiter substantia et 
accidens; aut ex eo quod unum esse et rationem ab altero 
rcc ipit, et talis est analogia creaturae ad Creatorem. Creatura 

1 Iti Ubrum liocthii dc Trimiate, q. 5* a - P- 6 ' 2 ?' 



672 



P. III. Proprietates 



philosophiab 



^^^r^z « a Primo Ente ^ 

"n,tatun, * Primus autem S ™ u quamum Ens p 
duorum vel plurium ad unu£ tmi Ur T i ^ attribu ^ 
pnmum momentum analogS entH^SS ^ Cst ^ 
essennam, Iocum habet vel IwlS? n S^ patl ad Ens Per 
enus communis parucipati, et a fonS latitudin <*> 
spectat 2. Quia viddicet OiJtotoS et Th 9F* qUae dicit *- 
ctoae partes integrales uniu ? elm J l0g,a SUnt 
quae necesse est concurreTS n T? mqUC Meta Physicae, 
duo illi modi analo.i " t Sbmi ^ 

substantiam et substantiae lntrinsecae accidenuun, 

«d.Deum, SUn t q Uas i duo z^J*?^ ^ 
umus eiusdcmque anaCa c ™ u ^ partes inte ^es 
P^icipati ad Ens ?S£ b ^ 

substantiae et accidentibus S,CUt ens ^ ™ 

Ens divinum quod c St ei 'n ^ P^^enm, et 

Panes inteerales uni.K \f. * pnnc, P ,um > sunt velur duac 
Metaphysii. eiusdem q u e subiecti scibilis totalis 



rcsp 



P.nmas rerum Ca s consideret ens commune « 
v.nam, (<haec t . « substanuas separatas, maxime di- 

»«f debet. n2 : T° " 0n diversis > sed 

tmi scien- 

""'versaks et pri mae r Jj Qedlclae ^stantiae separatae swu 

esr considerare cail , " Eiusdem autem sciemiat 

Svus ip nim: j x , f f'f« generis [scibilisj er 

— NatUraus eonsiderat principia corporis 

" [ **' pro '<*-. - 2 ad 2 . C f. obi. 2: smma thecl., I, r, 3 ote * « 

cst ^ SlL an r ^ analo * ia a « ribu «^ """•»• 

***** uni Us arf , S modus «t quo aliZff etauan,ltatc P« rcspcc.un. 
mtem modl nr j' ltcrum > «cut cns d * u " racd,cat ur dc duobus pcrres- 
^PcxnuThi dlcation ''s oponct s obstantia ct quant.tatc. In primo 
•wSS^ S,CUt suu Cua aT? al ' QUid " rius du "bus ad quodL» 
Pnus, scd *W nCCcssc unum s a " ltatern ct oualitatcm; b «cundo 

m °uus inaloll Ptior crc «ura Z! PnUS altero - » tdco cum Dco nihil til 

nalo 8' ac > ct non % c »mpct I t in divjnil praedicationc secundus 



I 
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naturalis. Unde oportet quod ad eamdem scientiam pertinea 
cottsiderare sabstantias separatas et ens commune, quod es 
geitus cuius sunt praedictae substantiae communes et universale 

Ex quo apparet quod, quamvis ista scientia praedicts 
tria consideret, non tamen considerat quodlibet eorum w 
subiectum, sed ipsum solum ens comtmme. Hoc enim est subiec- 
tum in scientia, cuius causas et passiones quaerimus, non 
autem ipsae causae alicuius generis quaesiti. Nam cognitio 
causarum alicuius generis, est finis ad quem consideratio 
sciendae pertingit» l ; 

Non enim una scientia specie potest plura subiecta scibi- 
La ut subiecta habere, sed unum tantum. Alia enim, quae 
sub ipsa cadunt, sunt causae, effectus vel proprietates et 
attnbuta subiecti. Et ideo non cadunt direae sub ilfc, sed 
indirecte tantum, idest in obUquo, non in recto. Et ideo 
Aietaphysica, quia pro subiecto proprio habet ens commune, 
de eo solo tractat directe vel in recto, non de Deo, sed solum 
inmrecte vel m obliquo, ut de prima et universali causa 
praedicti subiecti. 



Neque cxinde ullum sequitur periculum incidendi 



m 




^osticismum, ac si ad nudam existentiam Dei reduceretur 
Znt rf ° gm NaturaKs > m nonnulli timent *, Apparet 
tenlS i m tcrmino q^inquc viarum quibus eius exis- 
finafis m0nStratUr3 ut P r ™ a ca usa efficiens, excmplaris et 
ouenr rCrUm omniur n quae praeter ipsum sunt, et conse- 
causa Ut llhS omnibus Perfectionibus ditatus quae tali 

essentialiter conveniunt, scilicet esse actus purus, 
'i?enti Um n V m ac nobilissimum entium, omnique intel- 
^bernan t: * Sa ^ lent ' a P rae( ^ itus > ut P ote oninia sapientissime 

^ ^ uia tarn cn universitas creaturarum sive ens commune 
^^ornnium non est effectus adaequatus Dei> cum sit 

i o ^Mte, %n XU Ubros Metaph. ArUtotelis, proocm. 
p . r * ^omez Nogales, S. J., Horizonte de la Metafisica aristottlica, 

S - Tiio.mas, Summa theol> L 2, 3. 
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essentialiter finitus dum ootenria rfiwi 
per tale medium non ^o~t<£ ™L£ "1 ^ ideo 
* Dei neque eius «^p^J^S^ ** * 
non est incdere in agnosticismum, sed L; ^ ^ 
cere hmitationem et imperfeedonem ^SS*. "**■»■ 
natumhs de Deo, et ^exc^LS ^ 



commune 
tumant, esr npn.nVoi^,. ? 



u uuas s Pecies, Ontologiam scilicet er Th. r pnys,cam 
em -quod tamen i psi ^admi^^LS^^- ^ 
saentiae specie non potcst esse rinnl^ t7 ' quia Uniu > 
tum et directum. P CX oblect "m adaequa- 



rum 



omnium 



■nunis particinari *.t „ .• 7 — » Jl - lu, - c >. enus com- 

sufficit ad saEdam ITJ^T^ per es ™> 
sicae, quia rev^TLZff^ s P e ^cam totius Meraphv- 

Obiecti eius ada eq uati n tatem ™ionis formalis qm 

ut » cst, et obiec lm f ^ qUae cst ratio obia!i 
est ratio entis utSTou^f- tCrminativum dici solet, 
sane analogum est P r h • nV '° ,V,t essent iam et esse, quod 
sccae de novcm «Jn 7 anaIo S ia attriburionis intrin- 
tiae Praedicamenralk ii T accu : entium respectu substan- 
^bstantiae divinae er ; #? • ° mm substan »a finita respeau 
Participationem tim V n . h I nitae: Uno verb °> de omni enteper 
ens commune nSS, • qUam sub stantiali, quod est 
haec conveniunt in • per essen tiam. Omnia enim 

attributionis intrinseca 6 Communi a "aloga — analogia 
— - — — c( -ae enutatis realis, quae est eorum 

KSD,5r, AREZ "' qui ^^WsdCnr"" P ' 561 tamcn sentcntia non vidttur 

ssa? « pS u r d no D n c U o,um considcra ' ° cum subprataw 

Potcst „., P tavcnit > cius narn/ Um P crvcn it ipsumque sub dict» n- 
P. 7a »" ra "°^ ro/ i; 01 "bsolutc inquirit, quamum 

m rcdjr - 1 a "nbuta dicti primi principii qua ulis, 
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ratio formaljs in esse rei vei ut entia sunt: est enim 
entitas reaJis ratio entis realis ut ens reale sive res est. 

Quam ob rem S. Thomas profunde scribit: «est autem 
veritas quod Sapientia [= Metaphysica] substantias et ac- 
cidentia considerat in quantum conveniunt in ente, quod 
est eius subiectum; sed substantias principaliter, sicut per 
se prima entia, et de his accidentia demonstrat» l . Insuper, 
fveritas est quod haec scientia est de omnibus substantiis, 
licet de quibusdam principalius, scillicet de substantiis se- 
paratis, in quantum omnes conveniunt in uno genere, quod 
est ens per se»> 2 ; et maxime de omnium prima, quae est subs- 
tantia divina et increata 3 . 

Et ideo fidenter concludit: «quaecumque conveniunt in 
ratione una possunt ad unam scientiam pertinere. Unde 
etiam omnia, in quantum conveniunt in ratione entis, per- 
tinent ad Metaphysicam» ut ad scientiam unam * 



formalis 



:am 



est 3 adest alia maior unitas rationis formalis qtta, scilicet 
ciusdem obiecti sive subiecti scibilis ut obiectum vel ut sci- 
m est, quae est eius immaterialitas omnimoda, idest abs- 
tractio formaHs ab omni materia et motu physico. 

am enim ens commune decem praedicamentis quam 
eus abstrahunt formalitcr, idest abstratione formali, ab 
°mni materia. Dcus quidem, quia, utpote Actus Purus, 
e st positive immaterialis et necessario separatus ab omni 
^atena sicut et ab omni potentialitate — materia enim prima 
est max inie potentialis — 5 ens etiam commune decem praedi- 
arncntis, quia ut sic pracscindit ab omni materia, siquidem 
ratio substantiae quam accidentis, ct siniiliter essentiae' 

j i". 1 / 1 AU,a Ph-> 1, n. 2.155. 
% lb **.> n, 2.153. 

5 ..!" 17 Mctaph. t Iccl 1, nn. 1.166-1.168, i,r70i ac pracscrtim in librum 
t m dc Trinitatc, cap. 2, cxpositio tcxtus, n. 5» P- i 6o > l5-l6> «•!• 5» a. ic, 
t M a. 4 obi. 5, p. 191, n-13. 

7 » / Sent,, prolog., a. 2, arg. 1 scd contra. 
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et esse, causae et effectus et atib • 
reaiiter in anima humana WpaS 'Zff!**** 
cnna immaterialia, Ucet etiam suo mod* Z ' qUi *■ 
de facto dentur in rebus ohvsiri, ^ qUeant * 

videlicet permittuntur esse in h Scet * 

corporalia * ' Ucet de se tnmsccndaot 



omnia 



quam\ 



communis et participati qu TaTiI a ^^7^ * 
entis compositi ex potentia P r «SLf^ U " J haec Vm 

attamen coinddunt in es Se inr,,i£ rv 7° CX eSSentia et «■ 

Physicae nostrae q Z rlo^t ^ad nos sive M,l 

formale cognirionis utriusque auod Z ^ * me&m 
hgibilitas ends participari quo 7r *** nempe 

effectum et DeinTm ^ q ? lpsum c °gnoscimus ut 

nobis cognosdbhS etU5 ' N ° n enim Deu * « 

creaturis « Pe ^Lm« ^ ^ Meta P hvsic *n nisi « 

demonstrat onis nr2 i P " US COgnitaS sicUt per mediura 
Propria Per "dem * m abstractione formali eis 

*m et iusam ur , ^ CO e noscimus effectum ut effec- 

^SSSm^JP sunt correlativa ' et haec 

decem VraedSen?" 8 SCmper habendum est ens commune 
Pleno et Ver o sZ. 5?° pertractari metaphysice in scnsu 
usque ad Bnvim»™? 30 nisi fiat Penetrario et resoluiio 
est essenda TZJ^T™* P rofundum eius, quod 

^eum est crnnrii, ' rr C autem omnium entium praetcr 
loquium S T„n " CCtUs eius > iu «a ihud sublime pro- 

essentiam, opone^ DeUS sit ^P 5111 * £ ^ P er suam ' 

eius, sicut ienirS 1 . esse creatu n sit proprius effectus 

Abstractio I! P !? prius effcctUs ^Psius ignis» ». 
tractio propria mpe ■ °nnalis tertii gradus, quae est abs- 

us que ad ipsum "' etapn ysicae, necessario pervenire debet 
abstructio est formn»™™ ei obv ersatarum, quia huiusmodi 



niatcria 

■i tulc > H- 5, a. 4c, p. 195, n-27; 



ad 4 rt 5» 
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pervenire debet usque ad id quod est maxime formale et 
actuale omnium quae in re obversata sunt, nempe usque 

ad eius esse. 

Ut enim profunde scribit S. Doctor, «esse est illud quod 
cst magis intimum cuilibet et quod profundius omnibus 
inest, cum sit formale respectu omniwm % utpote «perfectis- 
simum omnium. Comparatur enim ad omnia ut actus: nihil 
enim habet actualitatem nisi in quantum est. Unde ipsum esse 
est actualitas omnium rerum et etiam ipsarum formarum. Unde 
non comparatur ad alia sicut recipiens ad receptum, sed magis 
sicut receptum ad recipiens. Cum enim dico, esse hominis 
vel equi vel cuiuscumque alterius, ipsum esse consideratur 
ut formale et receptum, non autem ut illud cui competit 
esse* 2 . «Nihil enim estformalius aut simplicius quam esse* $ . 

Et secundum hoc apparet quod Metaphysica, licet sit 

universalissima omnium scientiarum naturalium, quia ad 

omnia omnino entia se porrigit eius consideratio, est tamen 

simul specialissima omnium, quia omnia illa considerat 

secundum specialissimam rationem formalem, scilicet se- 

cundum esse earum, quod est maxime formale omnium, 

ideoque maxime abstractum abstractione formali tertii 
gradus. 

Quapropter S. Thom/VS apposite: «Philosophia Prima cst 
speciali scientia, quamvis consideret ens quod est omnibus 
cornnwne, quia specialem rationem entis considerat scundum 
quod non dependet a materia et motu» physico 4 , scilicet essen- 
tiam et esse 5 quod est maxime formale et abstractum. et una 
cum cssentia constituit ens creatum sive participatum com- 
mu ne ommbus entibus praedicamentalibus. 

Physica quidem considerat materiam et formam, quae 
sunt constitutiva entis mobilis ut mobile, prout relucent in 
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Ibid. 

h 4i i ad 3. 

I comra Gent., cap. 23, arg. 
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pnmo gradu abstractionis formalis- ar ju * 
ac profundius procedit, conXans IssenS^ U,ttti « 
sunt prmcipia constitutiva entis U 5 ^ et «*. qua 
s-e illud sit mobile motu phy Zo^Z T^ " 4 
metaphysico de potentia ad acCe S ** S °'° m °* 

Et sic Physica pervenire nnr« . Y el °P er andi. 

existentiam aHcuhJs I" ^^dan 

nn,m mo tuum physicootm, SvSd^fc ,mm ° bilis » 
pon sive separatim existens ' a t m.m k PSC UnitUm ^ 
penetrat et superius ascendjt ' o ia iS^ 
eam entis compositi ex essent hJtT mob,htatem metaphjsj. 
trat existentiam priS SS 22 ? et 
specie motus, «^7^ ™™*^ 
potemiahtate et mobilSte ^D^J Separati ab 
Nam «mutabilitas tifo „ ' 

est secundum ^lm mom matwa *> ™» 

dependennam ad D eu ™ a T • naturalem > sed secvndm 
r ent ab eo quod stmt V ? lbl des ererentur, defice- 

«iam Spirituales non I "\ P ° tIUS » "aturalis. Creatumc 
etionem; et talis mutado n mutabiIes nisi secundum *- 
ad rftVznum» =. n Pertmet ad naturalem, sed magis 

ceteras pSes^phnSSi Velut W^am magnanimitas intcr 
specialis virtus, au w Qu,a <,sicut magnanimitas est 
secundum sp ec ial e T omniUm virtutum actibus utatur 
magnum i n actibus n„ ' aiwnem °bieai, utpote contectans 
l>cct sese extendat ^ ' vinutu m» 3 ; ita Metaphvsica, 
rarum partium Dhilnl^K-* 1 ' 3 entia ' idest ad materiamcete- 
s «entia specialisSZ °! Ct adhuc am P ,ius > ^ tamcn 

specialissimam ration^? 1 ■ ea ° rania «>nsiderat secundum 
ma gnun, immo et nu "l ob »ecti, utpote coniectans id qunJ 
cet esscmiam et esse n CSt in omnibus rebus, sciii- 

ab omni materia et mom° Ut rdUCent in abs tractione formali 
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C£ in Boethi ton de T . . 
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Patet igitur ex hucusque dictis Metaphysicam esse simul 
universalissimam et specialissimam scientiam. Universalis- 
simam quidem materialiter et causaliter, quia ex parte 
obiecti materialis se extendit ad omnia, eiusque influxus 
causalis et directivus porrigitur ad omnes alias scientias 
philosophicas; qua de causa dici potest universalissima in 
causando vel dirigendo. Specialissimam autem formaliter 
et in essendo, propter unitatem obiecti eius formalis termi- 
nativi et motivi, sciiicet rationis formaiis quae obiecti ut n 
ac praesertim formalis qua obiecti ut obiectum est. Exinde 
cnim specificantur scientiae et unitatem sortiuntur essen- 
tialcm, non autem ex mero obiecto materiali, ad quod per 
accidem quodammodo referuntur K Et ideo unitas et mul- 
tiplicitas, sicut et propinquitas et distantia, obiecti mere 
materialis omnino indifferenter et per accidens se habent 
ad unitatem vel diversitatem scientiarum, quae unice ac 



per se et essentialiter dependent ex unitate vel diversitate 
obiecti foiTnalis quod ac praesertim quo. 

Et sic videmus unius eiusdemque rei sive obiecti ma- 
tenalis dari posse plures scientias specie ob diversam ra- 
tionem iormalem qua cognoscitur, sive ob diversum mcdium 
lllud cognoscendi; puta eamdem rotunditatem terrae de- 
monstrant duae scientiae specie diversae, nempe Physica 
per medium experimentale circumnavigationis vel per 
motum gravitatis corporum terrestrium circa centi-um te- 
rf ae 3 et Astronomia pcr medium mathcmaticum, sciiicet 
Pt[ figuram circularem umbrae terrae apparentem in eclypsi 
solis et lunae; eumdemque Deum cognoscit Theologia Na- 
^ralis ex crcaturis naturaliter cognitis quasi per medium 
demonstrationis, et Theologia Sacra per revelationem supcr- 
paturalem acceptam ab ipso Dco, cum tamen huiusmodi 
fheologiae specie, immo et toto gcncre differant 2 . 

Ac vicissim, compcrimus plurium ac diversorum obiec- 
torum matcrialium dari posse unam camdcmque scientiam 

O, De Caritatc, 40. 

Stonma thioL I, I, I ad 2; I-II, 54» 2 ad z. 
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derat nmn.-o «„: ,. .. sraua, eadem SDeriA . 1 «uo- 



animalia 



propter eumdem modum ea Z ° et gene re difft r n 
dem abstractionem forTalem C f U ° SCendi > N&« per 



unum medium! sc ~ 

*Mlfe£ e orneTn^ e r en J ens qUOminus Metaphysb sit 

extensive sive ex parToL^ ° S ° Phl ' ae maxime 

unita inten^ '> Paite oblectl materialis er m-v.w™ 8 



«* Penitus' p^ d ~ entis divinU^ 

versanorum argumentum. 

s^ft SSSPSSte* Sf^ tale "* sde «- 
Propm procedendi itemZ nr qUarUm diversi su <« ™di 
^emunt. Atqui OntoS et ad quos P er " 

Proprn procedendi, Jl ?' ^heo bgtae sunt diversi modi 

a ^fferentiis « modg p £ ^ PCr meram abstractionem 
emsque terminu s *± tlCularibns entium talium et qua- 
dens omnia et Ut CnS ' SciHcct ens *" 

P»«de universalfss St* 3 eisque cc ™ e , <* 
t f r0eedit Per S: d H Um 6 contra Theologia Natu- 
SSr ,d0 e creat °ris ™ demonst rationem a posteriori, 
J^ouam ex eff ectib S / en d slblllb "s prius notis ad creatorem 

£2 CSt - Ens Per se Sul USam ' eius q u e proprius ter- 
SSSSf ,mu « n ' nem Pe Deuf ? S et «eparatum, quod est 
^turahs sunt duae sdemS g ° 0nt °logia et Theologia 
enuae essentialiter diversae. 

1 °P- % 3 ad . 

41,,,. „. 
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Rcspondetur. Distinguo Maiorem: illae scientiae sunr 
I essentialiter diversae quarurn diversi sunt proprii modi pro- 
cedendi et proprii termini ad quos perveniunt, formaliter 
[ et per se concedo; materialiter et quasi per accidens, nego. 
Contradist. Minorem: Ontologiae et Theologiae Natura- 
lis sunt diversi modi proprii procedendi et proprii termini 
ad quos perveniunt, materialiter et quasi per accidens, conc; 
formaliter et per se, nego. 
Et nego conclusionem. 

Enimvero alia est diversitas formalis et per se, alia mere 
materialis et quasi per accidens. Illa essentialem differen- 
tiam inducit eorum quae sic diversificantur; haec vero non- 
nisi accidentalem. 

Porro modi proprii procedendi ac termini eorum in 
stientiis — revera propriae methodi propriique tennini ip- 
sarum— possunt esse diversi dupliciter. Uno modo forma- 
liter et per se, quando scilicet involvunt atque praeseferunt 
diversam scibilitatem obiecti earum, nimirum diversam abs- 
tractionem formalem, diversum modum definiendi, diversa 

* t + 

pnncipia argumentandi, ac proiu diversum modum discurren- 
di vei procedendi ex ipsis usque ad capessendam cognitio- 
nem vere scientificam talis obiecti ut obiectum, idest secun- 
dum eam rationcm formalem qua obiectum est. Quo in 
casu proculdubio essentialem differentiam scientiarum in- 
ducit, uu apparet in Physica respectu Mathematicae et 
m utraque respectu Metaphysicae; quia aliter et aliter abs- 
trahunt a materia, et consequenter aliter definiunt, indeque 
alia principia sortiuntur super tales definitiones fundata, ex 
quibus aliae demonstrationes eformantur aliaeque conclu- 
siones inferuntur, vel saltem aliter sciuntur si materialiter 
coincidant ^ 

Alio modo matcrialiter et quasi per accidens, quando 
ncmpe non secum trahunt diversain scibilitatem obiecti 



, 1 ^f. i» I Post., lcct. 41, n. n; m I Ph^ lcct - *> n * '» * * ^mna 
m - 2, n . 29. 
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termmum formalem d^S tib ^f^^ eimufcS 
que cognitio propru subiecd S ^ ^ Pkna 
partium si quas habet et ' natUrae sci ^et dm 

*** Cum quo tamen sta/vaSe^r , Vd attrib ^' 
qwa mtra eumdem gradum QUaedani ***ma& 

Possunt plura obfectf rnatTriat iSu^ 
exphcandis aptari debent SSk perscru « ct 

aliquando nempe adhihenr£ P modus ^ eis utendi . 
a stractionem, l^TatcSaZT^ n0nnun ^ 
ducnvam; modo arguendo ex Z " ^ mductiv ™ vel de- 
% coniecturis et probablubus fod, * m ° d ° CX alia: «« 
Haec enim omnia, ut compel^ Ct necessa ™ 

Possum m m unam elTdZa^ Tr ' ^ « diversificari 
haec demonstrat p cr di^ST^f SClentlam «Pecie, quando 
tenalia multigena Uz Td ^T" !f reSpidt obiecta * 
essentialiter salvatur in C n S u T QUOd Cadem Iex 
^versa media et super dL POmni diversi P ondcris P» 
supulae cadentium per Jh C ° rp ° ra ' P uta P lu "^ « 
terram vel SUper P ^ me ^ Um vacuum vel plenun, SU pcr 

n>no materiales et aS,n, m ° dl enim «rentiae om- 
tatjs. accidentales sunt respectu legis gravi- 



Et hoc 

n ° P ro cessuf scLE m ? d ° P roc edendi et in termi- 
Clrc * ens commune siv^ ° * ^P^ysicae, sive versetur 
^JJCit ens co m ^ ln S l Ve r Clrca Ens Divinum. Quando enim 

particularibu sLbT " Ium procedit ^stmhendo a 
genens, veru m etiam ? et accid entis cuiuscumque 

J ra tiodnando. Dividir °> COrn P°nendo et dividendo. 
Potentiam et a ^ "amque Metaphysica ens commune 

Potentia et acS^p e in deccm praedicamcnta, 
Pnnc,p la universafesi*^ ?* e " S Ct ^ od ^et genus entk 
Pc n qUaC SU ™ p ff u ?^ id entimtis, exclusi 
contrn S? TOn so1 ^ effci ^ teUeetus c < fundantur * 
°ntra ne gantes; attribuS d etIam «Plicat atque defendit 

entis communis cum eo re con- 
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vertibilia, licet ratione differentia, deducit ac expendit, notio- 
nes communes pluribus vel omnibus scientiis, puta unius et 
multiplicis, eiusdem et diversi, causae ct effectus, prin- 
cipii et principiati, aliaque id genus, inductive explicat, 
earumque analogiam ostendit; praesertim vero causas et 
principia entis communis usque ad ultimas et supremas 
inquirit ac detegit. 

Cum enim scientia sit cognitio rerum per causas, Meta- 
physica de ente communi non esset vera philosophia, idest 
vera cognitio scientifica, nisi perveniat ad detegendas et 
assignandas germanas eius causas, usque ad primam atque 
supremam inclusive. 

Hinc S. Thomas: «ex quo ens est subiectum in huius- 
modi scientia, et quaelibet scientia debet inquirere prin- 
tipia et causas sui subiecti, quae sunt eius in quantum huius- 
modi, oportet quod in ista scientia inquirantur principia et 
causae entium in quantum sunt entia. 

Ita etiam est in aliis scientiis. Nam sanitatis et cpnvale- 
scentiaeest aliqua causa, quam quaerit medicus. Et similiter 
etiam mathematicorum sunt principia et elementa et causae, 
ut figurae et numeri et aliorum huiusmodi, quae perquirit 
mathematicus. Et universaliter omnis scientia intellectualis, 
qualitercumque participet inteliectum» l . 

Similiter, quando respicit Ens Divinum, non solum pro- 
cedit discurrcndo et ratiocinando ex creaturis sensibilibus 
^t mobilibus ad creatorem tamquam ad causam ex effectibus, 
s ed ctiam abstrahendo abstractionc formali talem causam 
* omnibus effcctibns eius, videlicet Actum Purum ab omni 
^ntc potentiali sive composito ex potentia ct actu, sicut 
revera est omnis creatura sive omnis effectus eius. Theologia 
er go Naturalis ita demonstrat existcntiam Dei ascendendo 
cx Gr eaturis, ut simul eas omnes transcendat concludendo 
cl abstrahendo abstractione formali ab omni materia et 

Wtentialitate Actum Purum. 

Ut enim sapicntcr ait S. Doctor, ointellectus nostcr potest 

In VI Mctaph.y Icct, i, n. r.i45- 
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in abstracione considerare auod }« 
Etsi emm cognoscat res habe nte , £ COncreti °ne cogn 0scit 
resol vl t compositum in ul7^TT ? materia ^ 
niam per se » i. Parite „ fi 1 W f COns,de ™ ip^T 



utrumque, afqu, T de^ epS™ C °T° sit » m 
modo essentia m , se^ el COns,der ^e non tan m ; 

assurgere valet usque ld PSi J** se " Q Ua de cZ 

~ sub Sist :^ e - s 

Quo semel attacto veluti Primn r S< 
enmim praeter i psum " n V llma Ca "sa incausata omniu m 

attributa quae ut ^0^™°*°***° deducere 2 

-odum ProledendiXXS 6 ^T* ^™ * 
commune « circa En?DiS qU *" d ° VersatUr «rca ens 
accidentalis et pure materiX ' ' SUmmum ' mere 
«tnusque i n esse rei ' ■ Pr ° dlve ™tate materiali 

convemunt in esse obkcdni ^ 101 °T m,i div ™> 

oiecti qua tahs, SC ihcet in esse scibiiis. 

?«* «t coSdo^trfe^SS f° rmali utrius ^ ue P^ams, 

*«i scibiUs qua P talts miu? vf^ ? distincta < P ro P" sub " 
Imnum et ens qua ens ° u j^Jj*™* Non enim ens 
s 'cae q Uasi ex ^anT^l "° SUblCCta scibiJia Metaphy- 
s ed secundum priu et Z, ^ P rinci P^ « in recto, 
t«m -c, commune^ ^ T" 8 ' Vldelicet u ""m ut subie- 
—Deus S i ve en$ d :. r 'J uua ut Pnncipium et cau S a subiecii 

S10ue a d P^ecede ns ™ ~Cm nSlat eX fa ^ 

Deus ergo er I 
^° duo obiecta SLSS^ Participatum sunt modo I 

m ut quo^ Me ^icae, non tamen ex 

^sa^abcuius generi? 0°"°" ^ ae ™> non autem ipsae 

iw j qUaeSltl>> 2 - Et ^udmet cadit sub 
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Metaphysica prout analogum est et substans abstractioni 
l formali "maximae, idest prout est compositum ex essentia 
et esse, ita tamen ut primo et per se obvcrsetur et percipia- 
tur esse eius, quod est maxime abstractum hoc genere abs- 
tmctionis, utpote ultimus et maximus actus in hoc ordine: 
nam vel ipsamet essentia consideratur per ordinem ad esse, 
cum sit transcendentaliter ordinata ad ipsum ut propria 
potentia ad proprium actum. 

Hoc namque est detegere atque attingere ipsammet na- 
turam intimam entis communis creati sive participati ut 
cns est, videlicet compositionem realem eius ex essentia et 
esse quasi potentiae et actus in ipsamet linea entis, ita tamen 
ut esse primas habeat partes ac principaliter consideretur 
veluri terminus formalis praedictae abstractionis et pro- 
prius actus subiecti scibilis totius Metaphysicae. 

Quod autem huismodi est, necessario et essentialiter ab 
aiio est, quia omne compositum est ab aliquo componenti, 
ct omne participatum ab aliquo per essentiam tali. Tam 
crgo essentia quam esse entis communis creati vel participati 
sunt qua tales essentialiter et necessario effectus entis per 
cssentiam, quod cst propria utriusque causa, idest totius 
entis creati qua ens est^ maxime tamen ipsius esse eius, 
iuxta illud S, Thomas: «Deus simul dans esse producit id 
quod esse recipit»), nempe essentiam 1 Nam «cx hoc ipso 
quod qutdduaii esse attribuitur, non solum esse, sed ipsa 
quidditas creari dicitur; quia, antequam esse habeat, nihil 
est, msi forte in intellectu creantis, ubi non est creatura sed 
creatrix essentia»> \ 

t Et *Iicet causa Prima, quae Deus est, non intret essen- 
nam rer "ni crcatamm, tanien esse 9 quod rebus creatis inest, 
m P° l ®t inielligi nisi ut deductum ab Esse divino: sicut ncque 
Proprius effectus potest intelligi nisi ut deductus a causa 
propria» 3 . 

Quibus haec alia addit cohaerenter: «oportet universalio- 
res ef fectus in universaliores et priores causas reducere. 

I ®* Pot. 3, 1 ad 17. 

, 3» 5 ad 2. 

Jbid, ad 1. 
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Inter omnes autem effermo , • 

esse. Unde oportet aunH ?^ ' Uiu versalissimu m m in 

~^*<Z^£TZ f cctus *5 eiS 

ignis est causa omnium ignkovZ T? ° mm tale: *« 
ens per essentiam suam fml Deus autein solus « 
participationem: namTn sdo De^^ ^ SUnt ent * 5 
^ igitur cuiuslibet eSten 1S £t ° "V™ 
quod omnc quod Prod^S^fif ^1 f h 
Wm agtt in virtute Dei» * ' hoc fac,t in quan- 

si.m quantum participat l!! h C3USa dat «* ni ' 
ctissimus effectus driU naturam <hvinam»« Nar- - 

nectus debet respondere perfectissimae 



commune abstractissimum 



' , dl - proin vacuum er imn^^ • — 4 mcre 

quenter cogitari solef , mperfect,ssimu m, ut nimis f re - 

toiali ac si csset SmTli f St abstract um abstracrionc 
~«w siquidem non cl „ gtnerallss,mum omnium entium 
sed potius abstractissin mf OUS> CUm a0n sit univocum-. 
a «us abstrahitur ^ " IT Ult,ma a bstractione formali qua 
«*e, quod est perferiL;. 11 ' et ldeo n °minat formaliter 

. Q^Propter S ?U niUm 0mnium °- uae in re 
•mperfectissimum sicur ' CUm Sibi obieo >sset, «essc est 
Pnma determinnrnr" P ™ mat ^ia; sicut enim materia 

^P^ectissimum de PCr rn ° mnes for ™s> ita esse, cum sit 
Praedicamenta, r^onST^ habct P er omnia propria 
J* est fc,* iS2£ Pr ° fundissime: « hoc quod dico 
actu * « sem Pcr ,tt,w,w V q^ ex hoc patet, quia 

signata non intelliUu^- potent >a. QuacUbet autcm forma 
oam humanitas vel " isi pcr hoc q uo ° «* ponitur: 

matenae existens, vel^ P ° tCSt c °nsiderari ut in potentia 
' ut ln virtute agcntis, aut etiam ut in 

1 o 



Sirnmiti thtoi i Ac 

QnodUb. xij * CPi 6 *> arg. c 



Sec. 1, c.2, a.2. Methodus didactica ex parte obiecti 087 



jntellectu; sed per hoc quod habet esse, efficitur actu exi- 
stens. Unde patet quod hoc quod dico esse, est actualitas 
omnium actuum, et propter hoc est perfectio omnium perfe- 

ctionutn. 

Nec intelligendum est quod ei quod dico esse, aliquid 
addatur quod sit eo formalius, ipsum determinans sicut 
actus potenuam: esse enim quod huiusmodi est, est aliud 
secundum essentiam ab eo cui additur determinandum. 
Nihil autcm potest addi ad esse quod sit extraneum ab ipso, 
cum ab eo nihil sit extraneum nisi non-ens, quod non po- 
test esse nec forma nec materia. Unde non sic determinatur 
esse per aliud sicut potentia per actum, sed magis sicut 
actus per potentiam. Nam et in definitione formarum po- 
nuntur propriae materiae loco differentiae, sicut cum di- 
citur quod anima est actus corporis physici organici. Et 
per hunc modum hoc esse ab illo esse distinguitur ? in quantum 
est talis vel talis naturae») K 

Ergo a primo ad ultimum, «ens commune [participatum, 

compositum ex essentia et esse, prout abstractum maxima 

abstractione formali, scilicet prout primo et principaliter 

nominat ^J, est propius effectus causae altissimae, scilicet 
Deji^ h 



N sic patet quod unus idemque est terminus formalis 
per se processus scientifici totius Metaphysicae, sive res- 
pioat ens qua ens sive ens divinum, nempe esse commune 
partiapatum qua tale, quod cst proprium ac formale subie- 
aum eius scibile. Hoc enim esse, unum idemque, est quod 
creatura recipit a Deo et quod Dcus dat creaturae, quia 
unurn idexnque cst quod eflSdtur a Deo et quod Deus efiicit. 
\ u od namquc formale est in esse causato vel participato 
qua tali a Deo, est essc cffectus proprius Dei; et vicissim, 
qnod . est formale in Esse pcr esscntiam — Deo— qua causa 
c f Pnncipium csse causati vcl participati, cst essc causa 
e, uspropria. Quia nimirum Deus non cadit sub Aictaphysica 

VWma theot» 1-11,66,5 ad 4. 
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enim 



~? UL 

tione deitatis — hoc 

jdest Mflfc^ co^-bSs " T S" D0bis ' 
lationem supernatura^T^L Sed Soh Deo, vel per revc , 

ut contingit 



acceptam 



-bis J^* ?st Ll? J Ub Me «ca quo « 
autem nobis aakmJ^^^dSS C °^° ScibiIis - 2 

notas sicut propria caus? ner - - P " US et 
oomque alia ulterior effectUS " Et *«■ 

f «Per hanc primarn cSSn em De ° haberi 

kter rcducitur sicut in S° ndatUr et ad c ™ foa- 

Uno verbo, Deu" non * 30 princi P iu ™- 
nostra, ac proin sub i^oTonnl SU \ co S" itio ne naturali 
« propria causa efficS S meta P h - vsica > "isi ut prima 
finiu idest entis conSunk n f- exem P^ totius entis , 
videUcet ut P rop ri ^ nis Paracipati qua ew ™. — I 
^> sive prS 1 ^?^! entis parti 

Qiecti sctbihs touus Metaphy. 

™> quae elt^nl^T" 1 S " Thom a* «ucet C_kj_ Pri- 
H't Pars eius formali? a»r essemiam rerum creatarum 
^entialis, secus ZtLt materialis > idest actualis vel po- 
^od rebus o ttri £ i ? I1 ^ S,nus ^duceretur tamen i, 
a6 . &*e dhinoi „„,/7 Ww intelligi nisi ut deductwn 

Unoque v er bo £t *• m 

SH ^ ^onsTdSr 8 ° mnia QUae in hac ^Ponsionc 
al quod p rirrmrn iav S ™e oportet quod, si in aliquo genere 

^derationis est ^uod sit causa aliorum, Ldm 

genus ec id q uo d est primum m 

' l 5 1 ? ^ ^ theol., !, ^ „ ad u 



entis participati qua 

sicae. 



mgeiwe uiu, </«<„ iiiuu ynmutn cjt tawia ronws generis: opor- 
/ tet autem eum qui considerat genus aliquod, causas totius 
I generis considerare. Et inde est quod Philosophus in Meta- 
pltysica simul determinat de ente communi et de Ente Primo 
I quod est a materia separatum, scilicet de Deo K ' 

Cum quo tamen simul stat quod esse commune partici- 
patum attingitur ut effectus universalissimus Entis per essen- 
tiam sive Dei; et Deus, ut causa unwersalissima in causando 
i milque stngulanssima in essendo, cum sit Actus Purus et 
Qusa efficiens pura, idest non causata neque causabilis ab 
| aba, sed pure causans et movens cetera omnia. Ex hoc enim 
quod est Causa efficiens esse communis participati, ab eo 
rmkter d,iTen, stcut omnis causa efficiens a suo efffectu- et 
« eo quod est Causa per essentiam, utpote Esse et Actus 

' ^TT' t0t ° Cael ° differt ab ^ commu ni finTo 
quod est esse per participationem. 

S ?H 1; ^ eSS£ comn ^ne, [licet sit causa com- 
7SL t ^ ^^ncrum a quohbet alio esse. Unde 

DeUS di ti en a V"> libet olio ente» 
I mm mnn SeqUitUr ° mne ens reale esse ab alio cau- 
; ium a 'h *L I enS re anssimum simulque non causa- 
« PrZ,T' ,■ h ° C S0bm int MWw de omni ente finito 

^Z 7Z ; <<quia ex noc quod itliouid p er p artici p a - 

huiusmodi Sec 5 uitur quod sit causatum ab alio. Unde 
h 0nio qui ens n . 0n Potest esse quin sit causatum, sicut nec 

ratione e r - Slt - iiis ' ^ ed ^ uia ^e causatum non est de 
non ra ,„!! 1S ^Pfioiter, propter hoc invenitur aliquod ens 
" «"wtiim», nempe Deus » 

PriusD^" 10 ' n ° n CSt oognandum dari aliquod ens reale 
i n ens eo et creaturis ex eo quod ens reale primo dividitur 
Per essentiam et in ens per participationem sive in 



■ 
i 



n. d Genera tione et Corruptwne, proocm. S 
Pot " 7, 2 ad 4 . 

««WWfl th*n! T . - - _ ^ _ 



Thomac, n. 2 



H 
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P. III. Proprietates philosophiae 



trinsecae- 



ens infjnitum et ens finitum; quia huiusn^H; a- ■ ■ 
umvod in univocata seu generis T ^ f** «» « 
in analogata, et quidem analoeia attrih»^ d 
in primum atque supremum 22?!?K *"!' ** 
secundarium analogatum. Non Sffi? £*J5? «* 
tum ahquod universale -univocun^- 22 ? * 
tantum seu virtuale -analogum ^£lBB? 

t-S S^™- ~ dice,: t 

enim^r TS alio m loco nisce verbis: «dicitur 

per posterius i * * CreatUra > Sed P et de Deo ei 
omn "uat CreatUra ' licel verius sit Deum esse super 

onhodZ hb .7, 5 nS ' SkUt didt Damas « D,fr 

priu^mroq^ ^logiam non sequitur ens eae 
substantia et 'JrilC Deo et creatu ra, sicut ens prius est 

Ad cuius quibus an aK>giace dicitur. 
analogi reperitur " i SCIOIldum <I uo <i. quando um ratio 
ratio entis absolut" ^ quibus praedicatur, sicut IflW 
om«w />n'» ? 2 ln Deo reperitur, rw«c «o» erit praedi- 
Cum vero t /« rat j P™edicatum non excedat subiectw- 
necesse est praedirT praedlcati «ewtro subiectorum est, 
ratio entis non salvai • ^ K ' w ? w communius, sicut tou 
<™« «*s JtoiMw,,, stlbsta ntia quae est genus primu">- 
non includat» 2 . 

P - *' 2 "3- cd. cit., p. 49 6. 
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Constat ergo quod, licet Deus et ens commune sint 
materialiter et in esse rei absolute considerato quasi duo 
termini processus Ontologiae et Theologiae Naturahs, sunt 
tamen unum idemque formaliter et in esse scibilis, quia 
nimirum considerantur correlative ut propria causa et pro- 
prius effectus, quorum ut tahum est una eademque scientia 
spede. Per processus proprios scientiae de ente communi 
fintto et participato pervenimus non tantum ad conceptum 
communissimum eius, sed etiam ad ens infinitum et per 
essentiam, sicut per effectum proprium et communissimum 
ad causam propnam et communissimam, cum cognirio tahs 
entis vel effectus sit revera medium demonstrationis exis- 
tenuae causae eius, quae Deus est. 

ataSr,^ argUmentum ' idque indirectum vel ad 
toE" ; f t! huiusmodl - Wentificare et confundere On- 
onEnf ^ 10 ^ Naturalem secum trahit necessario 
c nfusionem e idenuficationem entis communis et Dei, quae 

Z Tf? ° CCta res P eciiva - Hoc autem omnino absur- 
oan rhSct- CSt> quia inducit monismum universalem et 
Cre P a m m °™ Parmeni dis, vel realismum exaggeratum 
2l^Tu Ct PJ ° tini - Nisi er g velil ™s renovare errores 

m Pn^osophorum, neganda est omnino uni- 

et Th"ni CnUtaS specifica Metaphysicae, Ontologiae scilicet 
unrrm gl3C , Naturalis > et incunctanter admittenda dis- 
anctio essentialis utriusque. 

tologh e P ° nde S r - ^ 15 " 11 ^» Maiorem: unitas specifica On- 
unitatc " • eologiae Naturalis secum necessario fert 
munis ^ ^ 6 ?^. 0101 obicctorum earum, scilicet entis com- 
ck» „, Ct r ' in essc formali scibilis qua talis, conc; in 
^matenali rei ut res nego. 

et ' 0nt ^ a distinguo Alinorem: haec identiras omnino falsa 
^ surda est, utpote pantheismum vel realismum exaggera- 
mat c ^ ns > s ^ intelligatur de obiectis carum in esse 
> e nah rei ut res, conc; sj jntelligatur dc talibus obiectis. 

p Se sci t>ilis qua talis tantum, nego. 

tl n ego Condusionem. 



692 P - Ia Ptopwetates PMILOSOPHIAE 

Haec solutio patet ex hucusque dictis TT n v 
litas saentiarum non sumitur ex m L f * plura " 
obiecti materialis, sive rei obieaae Vd p,Urali ^ 

ex unkate vel pluralitate obSfe^"?,^ Sed «** 



Clim 



materialis obiecti ' Ouo fit ,7 P ■** dus 01111 "»«a 

titas et distS oSu^S 8 ^ PlUraUtaS Sivei ^ 
Per accidens se habear ^ f , 0mnino lndi fferenter ac 
identitatem et disStil^ 222!* * • p,UraIi *tem £ 



Deus autem et "7- Spec,ncam ^ientiarum. 
Ens infinitum et ens finlTT fT***"**^ ^ 
Metaphjsicae, ac moin ^ dU ° ° biecta m « 
differenda m^iaS " S^ZLTut^ et e «« 
res sunt-, n U i n unitas sn irtfi £. S ~" m esse rei ut 

Coincidum 2 ? ^T* SClentiae dissolvatur ' 

<m talis, tZ S formal,ter et in esse sc » 

ab omni maTcria tu ° T U " a abstra ctione formaJi 

formalu er u f r S u tUm n ^ ia ? Meta P hvsica consideranrar 
intrinsecae, nim d -uLf anaJogiae attributionis 

scientiae ut XriSlS, V" ^*"**" obveraantUr te 

correladva, JTSZ ?ff ? pr ° pria causa > sdIicet 111 
huiusmodi. Pr ° m ut S1 ™1 cognoscibilia in quanuim 



tas et ldentitas formalis 
tantum 



Platonica vel n LT P ,lllos ophia Parmenides neque cum 
cadendi in errS nCqUe uUum Periculum inducii 

g^rati confundenH*™T Smi P antheist ^i vel realismi exag- 
Paratis. Secus s i u > Universales cum substantiis sc- 
Sa ™ unitatem atnn a ^ specifica scientiae induceret neces- 
ctarum ut res sunr ldentltatem essentialem rerum obie- 
mducere quot sunt 5 n] ° P0rteret tot scientias specie distinctas 
^ninis scientia vel <Z ^ materia liter distincta; ac insuper 

una n^... vei 0r nms coimirir» n«: ' ..... 



theologia sacra 



3; iui, i, r 
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monismum pantheisticum induceret, multo plus quam ipsa 

Metaphysica. 

Obiicientes pure materialiter et omnino forinsecus consi- 



deraverunt Mctapnysicam eiusque obiecta, ac si ex aequo 
oninia et singula caderent sub ipsa. Neque germanam pos- 
sident ideam entis communis, quod, licet nonnumquam 
abstractissimum dicant abstractione formali, revera conci- 
piunt ut abstractissimum abstractione totali, idest non ut 
analogum sed mere ut univocum, ac si esset genus quoddam 
generalissimum omnium rerum. Qua de causa ipsum intel- 
Jigunt veluti maxime indeterminatum et potentiale, summe- 
que vacuum et vagum. Hoc autem est reducere ens commune 



pnum 



obiectum 



proin Untologiam in meram Logicam. 

Revera tamen, ut vidimus, ens commune flnitum sive 
praedicamentale, quod est ohiectum directum Metaphvsicae, 
non est abstractum mera abstractione totali ut genus a spe- 
ciebus yel ut univocum ab univocatis, sed vere abstractum 
abstracrjone formali suprema sive tertii gradus ut analosum 
attnbutioms mtrinsecae a suis analogatis. Et ideo non mere 
nommat puram essentiam utcumque, seu actualem, seu 
possibilem, sed verum esse reale, quod est actus ultimus 
«sentiae, utpote respondens ultimae abstractioni formali 
m actus abstrahitur a potentia. 



Dicam 



multum 



«i. uimsio Metaphysicae in plures species, ita ut Ontoldgia 
sit Metaphysica quaedam generalis sub se continens Cos- 
roologiam, Psychologiam et Theologiam Naturalem, veluti 
otidem species ut pleriquc tenent, vel saltem unarn Theo- 
ogjam Naturalem ut nonnulli dicunt, non habet sensum 
ms J in conceptu univoco entis communis cui respondct Me- 
a Pbysica pariter univoca. Et ideo Duns Scotus qui cns 
c ommune Deo et creaturis ac substantiac et accidentbus 
univocum dixerat, coactus est admitterc divisionem esscn- 
lem ^lctaphysicac quasi gencris in specics. Ait enim quod 
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E m Pr °™^ philosophiae 



Phrlosophiac scholasticae, quaedh" " pIuribu » ™nuaii 
diaam wolffianam sequ ' u Xr en f " 6 " 1 * C meth ^mt 
g* genus quoddam IbZXZun^T™ 3ppar ^ ' 
I»cet almnde oretenus vocitemr t ,? ab stractione totaii 
-Ontologia- vix aut ne v t a '°^> ei USqUe sd^ 
Adeo ieiuna et verbalis est! £XCedat LoiS 

Itaque exploratum manet nnllnm 
fundamentum positi 0nis Ziusm^ T, Veru ™ *>Iid Umq ue 
doctnnam traditional em p e ZTjj contm 
cifica totius Metaphysicae aZrdl ^ de Unitate ^ 
teras partes philo SO pnia e r ea] T , L?f '?? ■ tradenda Dost E 
ecundum s e tum relate ad £Z lab ° rare tUra 

«cet i pse procu] d non nf 3m mentem Aristotelis, 
"tam omnium qmcVsZ^^ ad «*ni*»ai, expli^ 

^ " S ° lut,0ne ^gumentorum dicta sL. 

Quod 3UtCITl df* 

iure, immo a fonio/Te rnl phiIoso P his dicitur, eodem 
dicant philosophiam realrm niS asserend ^n est, sive 

s,ve x a p sychologia^ iv rfTh r C . f d P iefldam a Critica, 

*\ T am Critica rev a , ThcoI °g la Naturali. 
Pissime docet S ThnL Alcta P h y si cam pertinet, ut sae- 
hoc unum aff crrc . ^!L pos < A ™°telem * Liceat nobis 
Phids quod infeVio^ est in ^ientiis philoso- 

contra negantem neC probant sua P rinci P ia 

» tWcHorisS dis P"tant, sed hoc relin- 
Metaphysica, dis de ; ^Prema vero inter eas, scilicer 

^arius ^qmtnc^ ^*™** » Principia, si 
po **t cum co disnur, 51 aUtem nihil concedit, non 

^rc, potest tamen solvere rationes I 

15 Plura ^i^: llS I746) ' Iicct nul,um rcfcr8t 

JS^^Jl ^ XrLt ^* 1 *? °* P " De Metaphysicac deftn- 

' ^'-453, muj taquc z\ * rn *V dlCo - t} ^^ in *Angcltcuim 

d add ' posscnt. 
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ipsius 



K Cum ergo in philosophia tradenda non sit inci- 



piendum a Metaphysica, ut patet ex dictis, eodem iure 
neque a Critica. 

Quod quidem valet praesertim contra cartesianos qui 
dicunt Criticam esse inchoandam a dubio prorsus universali 
I tum facti tum aptitudinis et possibilitatis cuiuslibet cogni- 
' tionis cuiuscumque veritatis: tum quia huiusmodi dubium 
| est actus mentis reflexus, ac proinde non primus, ut ab eo 
nitium absolutum philosophandi sumatur; tum quia tale 
idubium est psychologice impossibile, cum nequeat includere 
ipsum dubium quo dubitat; tum denique quia, si hoc du- 
bium semcl poneretur de facto aut de possibili* omnis via 
1 praecluderetur reapse philosophandij nam ex puro dubio 
non potest surgere ulla cenitudo. In dubio enim presse 
dicto ita fluctuat mens inter duas partes contradictionis 
utad neutram de facto inclinet neque declinet, sed aequalite . 
atque indifferenter se habeat ad ipsa 2 . Ex indifferenti 
autem nihil sequitur. 

Praeterea, dubitatio est ligamen quoddam mentis, quo 
impeditur ne ulterius procedat. «Sicut enim ilie qui habet 
pedes ligatos non potest in anteriora procedere secundum 
viam corporalem, ita ille qui dubitat, quasi habens mentem 
ngatam, non potest ad anteriora procedcre secundum viam 
speculationis» 3 . Quod maxime obtinet, si tale ligamen sit 
totale et absolutum quaod omnia omnino. Nulla enim om- 
mno daretur possibilitas solvendi tale vinculum, quia non 
solv,t Hgamen nisi qui aliquo modo est ab eo liber et solutus. 

, Neque a Psychologia incipiendum est, quia, licet nihil 
Sl[ magis propinquum magisque intimum cogitanti quam 
J P$a sua cogitatio qua actu cogitat, una cum existentia 
a ctuali ipsiusmet cogitantis, non tamen sequitur primum 
c °gnitum esse co^itationem actualem una eoin existentia 
^tantis: cogiro, ergo sum. 



I f?»™* theol, I, i, Sc. Cf. ciiam I-II, 66, 5 ad A\ 74, 7C 

Cf. i n iii Scnt., d. 23, q, 2, a. 2 qla. ItC, n. I4*J Vtit» 
{ h 2, ic. 



^ 2, lc. 

In III Aietaph., lect. i, n. 339- 



14, ic, 



^ Pto "«™ PHaosoPHME 



Alius est enim ordo essendf »f 
tamen eam e»e pri mam ", ■' PSamtt I 

essentialiter acrTrSJu ^ 118 « 

sano supponit alium p4 r ' n °" primus « quia necS 

ntarn, necesse est diSre owLSS ' pr ° Cedere » 
tationis nostrae non esse coJrS Primae on,nino «»- 
a ° ea distinctum: et hTc enr n m> Sed ^tatum ali d 
,. Hinc S. Thoma?^.^™ C ° gnitUm - 
^quod obiectum quanf cfu od Z t P ° tentiam fern ■ 

flex,o eius SU p e r ^tum Sum f 1 "" 8 P ° tentiae cuam » 
obiectum, et ita quaehbet nT' ^ £nim term ™tur ad 
<l««m in actum suu^ f!E , P ° * Pnus fertur in obiectum 
v 'deat se videre Zor™* m P " US Videt coIorem QUam 
10 ahqua potentia r °S , N ° n enim potest « 
,n quem fit reflexio nrr,TJ.!r er actum SUUm 

nisi actu suo 

sit aliud ab ill * ermina to per obiectum proprium.. 
m mfinitum procedere. ^' e "»'«* alias oporteret 

'^^t TnSgS Se mteUi ^> oponet quod 

s « mtelligere hoc Sll ~ qU,d: Qt ' si dicas q uod mteliigit 
nere > « sic in fini q ^ d est s « mtelligere, oportebit aliud po- 
f w«« «se / «« ergo quod ipsum imeiligere m 

,psum velle potes ; ° b 'iy wellectus; et eadem ratione nec 
insuper cogitatio iZl ° Dlectum primum voluntatis» 

c °g«ita, sed rursu s "° n - f SOl . Um non « P™o cogitau 
— ditncihor cogitatu ec intellectu 

fAro/ i" g S "" > <t- 49 q 

" ' 7 ' 3 c; ln , ibru ' m ■ > qla. 2C . Cf. £>, KmV. io, 8c, 9 c; Sm* 

" e Tr »»tat», q . a . 3C) p . Jh i; . I7 . 
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m ipsum obiectum primo intellectum et cogitatum. Nam 
icilior est actus reflexus quam directus. Experimur enim 
es homines magna cum facilitate cogitare et loqui, cum 
en aegre redire valeant in actus et cogitationes suas 
lirendas et iudicandas. 

'ostulat autem recte methodus didactica ut a prius et 
ius notis sumatur exordium, indeque ad posteriora et 
: difficiliora gresus fiat. 

/lultoque minus est inchoandum a Thcologia Naturali 
hilosophia tradenda: tum quia vel ipsa existenda Dei 
est nobts per se et primo nota naturali cognitione, sed 
s per creaturas prius cognitas, et ideo est ultimo nota, 
fere tota philosophia reahs occupetur in creaturis co- 
endis; tum edam quia huiusmodi cognitio scientifica 
a nobis naturaliter difficihima, utpote de re maxime 
:a et separata a sensibus et ab imaginatione, quos 
st omnmo rehnquere atque transcendere J ; tum de- 
quia Theologia Naturahs est sublimior atque difficilior 
psius Metaphysicae, a qua tamen non erat incipienda 
o philosophiae, ut supra videbamus. 

■ erum sapienter argumentatur S. Thomas, «omnis 
cognitio a sensu ortum habet. Sed Deus esc maxime 
a sensu. Ergo ipse non est a nobis primo, sed ultimo 



2 



et quidem magna cum difficultate. 



ficulter sane, quia onon est facile sensum et imagi- 
tm deserere, quod tamen est necessarium in cognitione 
*um et spiritualium» 3 . Ultimo etiam, «propter multa 
wula quae exiguntur ad habendam cognitionem de 
-cundum viam rationis, Reqwrttur cmm ad hoc fere 
1 scientiarum cognitio» 4 . 

istat ergo quod «rationis inquisitio ad taiia perve- 
>n potest nisi multis praecognitis> quae non est facile 



Hbrum Bocthii de Trinitatc, q. 6, a. 2. 
& - «f.j q. I, a. 3, arg. 1 sed contra, p. 70, 9-H- 
Jll Seitt.y d. 24, a. 3, qla. ic, n. 83. 
libtum Bocthii dc Trimtate, q. 3, a. ic, p. 111 



-112. 
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P ' IIL PR0PR ^ATES PHrLOSOP„ IAB 



Ph.losophia e tradendae in rcho!, 1 "™ « 

lCthodlisnuo «u:i « . 



enim 



ex amussim coiiRruere er amnr- P 6 traden dae dcbet 

hominibus instrtS Qu ? u t JT ^ d ° Cendis 
«™du S> quo ali ^g* W ekganter ait S. Thoau, 

ct nobis. Nisi enim «bS et rebus 

scnt: nisi vero congrueret nobT, nn ' reS mtcm * 1 non P«- 
Atqui ordo P^ "moso1T Caperenon POssomS'. 
P^opositus, quem suprf e tuhW ^ 3 S ' Tho ™ 
rebus docendis tum hom m T * app " me con S™ ^ 
Pmbsophicis. Ergo^rdo ^t, ,nst u tuendis * discipfe 
tradendae a S Tho™ n m - methodu sq u e philosophiae 
servandus _ vc , ™ n J«P«itus est optimus, ideoque 
traditus fuit. restltue ndus, SI relictUs et fc 

mstruantur ' quia Lo ^ 

«Perientia XL?^^ SUnt in ^tkematicis, quae nec 
t«iio autenTin L7,~ ! ma S lnati onem transcendunt; 

sum et imaginationem " qU3e ' elsi non exc ^ «*> 
. Warto in moralih ' rcq - ui runt tamen experientiam; 

an.mum a passionibuTn qU3e re q uiru nt experientiam et 
. Winio autem in IOerUm j 

"naginationen, et reau^nf^ul 4 ^ S uae transcendunt 



ctum» 



_ S tradenda est Logica, sive considerentur 

P ' l6 3> 19-22 • ,,Cct -7,n. i. 2tI Cf 

• in %ww <fc proocm obit I0( 
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' ipsac res circa quas versatur, sive homo philosophia insti- 

i tuendus. # '^MB^ r ' 

Ex parte quidem reraw circa quas versatur, quia «res de 
I quibus est Logica non quaeruntur ad cognoscendum propter 
| seipsas, sed ut adminiculum quoddam ad alias scientias» K 
' Habent nempe rationem medii et uiilis — instrumenti 
relate ad alias scientias reales speculativas quae propter 
seipsas addiscuntur. In ordine autem exercitii vel executio- 
nis prius est mcdium vel utile quam finis, iuxta illud: finis 
est primus in intentione, sed ultimus in executione 2 . 

Ex parte etiam hominis instituendi et manuducendi in 
sdentiis philosophicis, quia non potest homo hac in re 
convenienter procedere nisi prius cognoscat rectam viam 
incedendi et instruatur debitis adminiculis ad ambulandum 
per eam, quorum utrumque ei suppeditatur per Logicam. 
Haecenim docet modum communem procedendi in omnibus 
scientiis, tradendo modum recte definiendi, dividendi, iudi- 
candi et argumentandi 3 , sicque hominem dirigit ut nn 

et sine errore procedat» 
ad philosophiam realcm assequcndam 

Et quamvis ipsamet Logica sit adeptu et intellectu dif- 
ncilis, utpote de ente rationis et secundae intentionis, hoc 
mtelligendum est quantum ad perfectam rationem scientiae 
« accuratam investigationem huiusce obiecti per se consi- 

e rati, non autem qutuntum ed eum cognitionis gradum qui 
requintur ad recte et expedite procedendum in addiscendis 
«ens philosophiae partibus; tunc enim non consideratur 
P^r se et propter se, sed ut rationem habet medii et uiilis 
d , Cete ras illas acquirendas, et ideo potius ut rationem in- 

* arns cfformandi definitiones ? propositiones et syllo- 
jsmos quam scientiae presse dictae qua res cognoscuntur 



i ! " hhrum BoethiiJe Tvinit.s q. 5, a. i ad 2, p. 167, i4-'5- 

hbrum Hoethii de Trinit., q. 5, a. 1 ad 3> P- '68, 2-4; q. 6. a. 1 qla. 

«Y 210 * 15-17. 

ln l Post., prooem. S. Thomac, n. 1. 
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ATES 



instrumenta, mSb**£&S* specularin ■ 

Haec enim hfiSLS*!^ mdigemj r aJl ^ 



Scc. 



Methodus 
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esset eam una C u m t eptu 

! " a de r * apposu. 



1*5 -4, «£S duo a«eS e qU ° d h "» — *» c, 
«»«lum esc quod homo ™ " eWnm C W Ptw T,t 

m ™unem Procedendi i n ""mn?ou« -* "S i 

* «42 SStS? sh ^* ™ 

~. ac d s ^°: JfJ^X «5 £££ 1 

Quantum vern p 
d " bi ° «« Prius tradSe^ PMosophiae realfe, p rocu | , 
Cuiu? 1 ^P^ica 3 ' Mathemati ca et Mo- 1 

^pJ^S^^.^ quidem ratione S ui « 
SSTjS!" P. a rticular^ Morahs « Afeth, 



physico appetitus sensitivi, tum saltem motu psychico li- 
bero appetitus rationalis. Quod et a fortiori asserendum est 
de proprio obiecto Mathematicae, quod est ens quantum 
ut mensurabile, accidentale nempe, non substantiale; in quo 
deficit ab obiecto Physicae, quod substantiale est, licet 

i * I 



mobile. 
At vero 



propriuni 



mune et universale i 

» • m m 



munis et 



Primae 



idest 



tifl.* " — "^tanhv<!ir a « et imperfecta re- 

STen? Perfcctis ^uS NSn qU ,° d ^ ^^ale, per essen- 

entis n m ° bile ™ mobile ^ f ^ P«>prium Physi« 
et n ' qUUa m °Wlitas est '? od qUldem rafioneni 

hu uS C ' qUod « Pr 2? lm P erfee tione non iibcran.r 

-! u ^! mo * ens « a£Sfe T oblectuni Ethicae ^ <^ ia etiajn 

« /„ ag. Potentiale, tum motu psycho- 

«*• 66, arg. 3. 



est Ipsum Esse per essentiam 

Deus. Et quia ordo finium respondet ordini agentium, 
sequitur obiectum Metaphysicae, ac proin Metaphysicam 
ipsam, habere rationem finis respectu Physicae, Moralis 
et Alathematicae. 

Et inde redit argumentum paulo supra adductum re- 
spectu ordinis Logicae tradendae ante philosophiam realem: 
srientia, quae habet rationem finis, licet sit prima ordine 
intestionis, est tamen ultima ordine assecutionis, iuxta ef- 
iatum illud: dd, quod est primum in intentione, est ultimum 
m executione» l : «ultimum in generatione est primum in 
mtentione») 2 . Sed Metaphysica habet rationem finis re- 
spectu aiiarum partium philosophiae realis, cum sitmaxime 
nnem ultimum obiectivum omnium rerum, qui Deus 
, f — ^ ^v*** *j«jiii*jliv/ ^uiioi^ut iiiiio uiLiinUs formalis 
piiilosophi, ((Praedicta scientia — ait S. Thomas— maxime 



cir 

uiumuiu uuictuvum omnium 
^ffilS^ft aCtU summo consistit finis umm ' 

tMnr% * ' ' — a it S. Thomas 

wusiuerat causam finalem rerum omnium» 3 , quia ipsa 
considerat altissimas causas entis qua ens, inter quas prima 
et maxi nia est causa finalis, quae est causa causarum. «Unde 
oportet quod haec scientia consideret ultimum et univer- 
em fine ni omnium. Et sic omnes aliae scientiae in eam ordi- 
Mwur sicut in finem» \ Metaphysica est ergo ultima gene- 
ratione et assecutione, ac proin traditione, inter omnes 
parles Philosophiae realis. 



i 

4 




Quodtib. 8, a . 2 ad r. 

ylcontra Gcnt., cap. 66, arg. 3- 

ln i Mttaph.) Jcct. 2, n. 50. Cf. / conlra Gent., cap. I 
Ihi/1 ] — ' n. 59. 
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m.nus inservir ad MeSnh . P ™° "**"»• ' ffiTS « W ' 
quae medio mo d o ™? P r slcam a sseque„ da " » 

pos,ea * au « 



«qte ^ s e erS den , da p hysica, QlJ1P pffi . I 

maxime rS^ • ad asse °utionem \ f f Cac ' US concurrit ' 
^rius est !? P K CU ^ 53 ™ finS taphys ' Cae: «*> <P* 

Metanhv • b causa nnali d, , ms ph y sici > ^ ul- 

3? ^ ^ qu ^ ) ilbS ° 1Uta QUam r * 
iu?am S Ciusque motus C ° nsideratJO atque expliatio 

Penin« aH k « ActUS P urus si n n ° ,mm0ta et imm °- 

ad Metaphysic^ 5 ,Ve Deus > cuius consideracio 

Postremo <_„■ t . 
Premae Darri tr adenda Ethim 

est ^SZ h^ wS^LSS SubaIter ™- * 

Et wsuper n ° enda «que rf!« SychoJ °g iae > ac proinde 
riori « quS, 9 ' a recrit udinem n ^ post ^hologian,. 

P °™ 2d5, . PCrioris inS PPCt,tUS humaoi 

^ttonem e. u^^."^ iuvat atque dis- 

AU > - i0 sumitur ex ' ^ 

atUr ali conditione hominis phite- 



Sec. I, c.2, a.2. Methodus didactica ex partb obiecti 703 

sophia instituendi. Homo enim, cum sit animal rationale> 
paulatim procedit in cognoscendo, incipiens a sensibilibus 
et imaginabiiibus, ac postea ex eis, veluti ex effectibus, per- 
veniens ad pure intelligibilia et separata, quae sensibiUum 
et imaginabilium sunt causae. Nimirum a corporalibus ad 
spiritualia et incorporalia, idest a physicis et mathematicis 
et moralibus ad metaphysica et divina. Quia corporalia et 
quae eis naturaliter coniuncta sunt, primo sensibus et intel- 
lectui animae unitae corpori obversantur faciliusque capiun- 
tur; incorporalia vero et separata soii intellectui sunt pervia, 
et quidem per gradus analogiae attributionis intrinsecae as- 
cendendo usque ad summum et primum analogans, quod 
omnia mobilia et corporalia transcendit, et ideo sunt nobis 
posteriora et difficiliora intcllectu. Prius ergo atque facilius 
sunt nobis naturaliter cognoscibilia, atque de facto cognos- 

cuntur, mathematica, physica et moralia quam mctaphy- 

sica. ^ — 



Quantum vero ad tria illa priora, licet corpora physica, 
ldest mobilia et sensibilia, primo sensibus nostris obiician- 
tur secundum sensibilia propria, et vulgari quadam cogni- 
tione capiantur; dum corpora mathematica, iJest ut quanta 
et mensurabilia, obversentur potius imaginationi, respectu 



commune 



physica ut ad eius originem, et ideo cum quadam poste- 
noritate noscantur — quo in sensu valet ordo ab Alpharabi 
« Alberto Magno propositus de Mathematica post Physicam 
tradenda— verumtamen, si loquamur de cognitione vere 
scicruifica et per causas, difficilior et Iaboriosior est cognitio 
corporum physicorum quam mathematicorum, quia illa 
Postulat longam experientiam, variam ncmpe atque saepius 
^pctitam, et per omnes causas procedit, non autem cognitio 
^athematicorum, quae multo simplicior est, utpote ex sola 
causa formali procedens. Et ideo, quamvis mathematica 
SI nt magis abstracta quam physica, sunt tamen nobis citius 
at que facilius scibilia; ct insuper nobis inserviunt ad quacdam 
Physica melius intelligenda. Quae quidem maior facilitas 
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'ATE$ 



■^t picicsertim, ut n»rpr A 

scrutari ac definire, un cum natUram «t 2 * 

tate, sat diffi ci i e es \ ? r 7 WUs ^ irito alitate et 
eiae tnhni^ Ac dein venit Fi-m «nmortafi. 

gwe stibaJternatur, a h eam,» fctnica, q uae p,.„L„. 

scientifi™ 

r*wue mutuo anSmv '*JL . . . vul °Jo- 



giae ^baIternan„r ab 1a C au? n Ethica > »2f 



n°„ mere emniw^ ere potest m v 

Huc «Sg^ ? UiStarUm n,ore.~" 6,,lJUniDUS Suis > « 

Uim ergo refWo _ .. . t y ene ^onis expostulnnt niJLs* g 



dow \ i nciU0r > consequens e *r PrL- Postenor directa 



^ uo semel posftin ■ 

eTeSn^ 0S ° Ph!ae ZST* Sequi ™ r ^as 

me r e " das » ut methodus diS C ° rdlne esse ^dendas 
methodo heuristicae. Ars lt > r 5* CX ""«^ res P°nde-t 
n tura m mvare debea?at qu n e ^ dactlca et Paedagogica cu m 

diseiphna coIIab^^^S^ per doctrin - « 

tamen m ^str v erb f '^ ingenium add « 

lSpS, aeqUo: Sed natura] e b n S J el SCriptfe docentis. Non 
cau sa S ' ma g ist erium vero mgCniUm addiscentis ut causa 
autem ZTZ maUs Sep -at e e t a - di dactica docentis ut 
Pnncinali ? CntaJis « mini^ r ^ 1111511 - 3 naturae. Causa 
QuoTs e n ; qUe Subser v£ at e 7 allS C ° niun ^ debet ~ 

In «ttL"** dicr um es q t a V am imitari pr0 P° sse - 
m °do Zi Tu quae nata s^nt fi em lmitari naturam 

""icet irL^" 1 Per artem n a natUra et ao «ne, hoc 
., „ "«ttando -us que ^ • S Uo finnt per naturam, eatn 

ex Priorihi,. sectando - «Similiter enim 

05 P er venitur ad posteriora in 



Thoma, 
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arteet ui natura: unue si artmcuia, ut domus, fierent a natura, 
hoc ordine fierent quo nunc fiunt per artem, scilicet prius 
institueretur fundamemum et postea erigerentur parietes e 
uJtimo superimponeretur tectum. Hoc modo natura procedit 
in his quae sunt terrae affixa, scilicet plantis: quarum ra- 
dices quasi fundamentum terrae infiguntur, stipes vero ad 
modum parietis elevatur in altum. frondrs anrem «im^_ 



minent ad modum 



natura fierent ab arte. 



sunt 



quam contingit fieri et ab arte 



ars» 



wponet igitur quod partes philosophiae realis eo ordine 
eaque methodo verbis vel scriptis tradantur per magistros, 
quo discipuh proprio marte proprioque ingenio naturali 
per mventionem, apti sunt eas sibi acquirere, incipiendo 
sciiicet a Mathematica et finiendo in Metaphysica. 

Hoc argumentum, sane pulcherrimum et profundum, 
non tugerat S. Thomam, qui illud explidte proponit. Ait 
emm: «magister causat scientiam in discipulo per modum 

rT' ■ d° C eDim datur ars demonstrativa, quam Aristo- 
u& m Postmoribm tradit. Demonstratio enim est syllo- 
Psms factens scire (I Anal. Post., cap. 2, n. 4 )... 

aUtem quae P oss unt fieri et arte et natura, ars 
fiSdT mtUrani (H Physic - «P- 2 > m 7)- Si quis enim ex 
unde ^ 3 " 83 ' inJirmerur > natura eum calefaciendo sanat: 
h et me dicus, si eum curare debeat, calefaciendo sanat. 

doc tu 10 aUtem Qrti J " m ' fi * est ars doce » di - In e0 enim qui 
liect CSt P^ctPtuna activum ad scientiam, scilicet inte- 

nr ;- • . et ea °iUae naturaliter intelliguntur, scilicet prima 
Pnncipi a , 

^ 1 } ide o scientia acquiritur dupliciter, et sine doctrina, 

inventionem; et per doctrinam. 
j . u °eens igitu r h oc m0C j o j nc ipit docere sicut inveniens 

lpu invenire, offercndo scilicet considerationi discipuli 



In U P/ysic., lect , 3) n . 3 
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p. nr. proprietates PlutosoPHlAB 



pnnapm . ab eo nota > omnis disciplina e* 

fit cognmone (I p ost ., C ap. i n fTS m praeex ««cnti 

conclusiones deducendo, et proponenH. I 3 P rinci Pia in 
« quibus in anima dkWS^E'* se * 
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ex quibus in anima discVuU^o^rr^ 61111513 S ^ 

imelligendum,) if unoaTZbo 
sensibilih,,* J : "°7, Ue . Y erbo Paulatun ascen. 



saria ad 



dendo a sensibilibus ad mXibm PaUladm ^ 
immaterialia et separata, a ™ih™?^ b,u ad 

taphysica et divina, quasi a FaE?h2 mathematici s *d me - 
ad difficiliora et remotiora faClh ° nbus et * P^mptu habitis 

tiae ex una parte, et hom n S 2 P $ablhs atc I ue scie "' 
alia. Utrobique enim danTr ' ' S 3tqUe addiscentis « 
fecto ad perfectu^™ a m dh 117T 20 iraper - 

assequenda naturali beatituHrni m m P^^nda et 

-eUigtdl in" qua^sl^tTd 1 ^ * >"* 
cognoscit Deu m ; sciHcvr 3 ' UlUmUm eius actum > <J U ° 
totius universi Et onS P ^ 01183111 et uItimum finem 
manum et rationalem sec undum modum suum hu- 

scilicet non simplici h^^T™ Ct adiuvante magistro-, 
Principiis ad coE J , ' U SICUt an ^ eli > «d discurrendo a 



n 



fides catholica docet de homine eiusque statu praesenti, et 
unice ipsum considerando secundum merum lumen rationis 
naruralis k 

Nihil ergo mirum si S. Thomas frequentissime inculcet 
doctrinam de tradenda et addiscenda Metaphysica post 
ceteras partes philosophiae. Liceat nobis nonnuUa exscri- 
bere testimonia, quae rationes allatas mirifke confirmant 
Felicitas contemplativa, de qua philosophi tractaverunt 
.Metnplatione Dei consistit; quia secundum Philosophum, 
X Ethic., cap. 7, consistit in actu altissimae potentiae quae 

s, et in habitu nobilissimo, 
sofcet &/Mauia > et obiecto dignissimo, quod Deus est. 
Unde euam *fafo»p/rf ultimum tempus vitae suae reserva- 
m, ut dicitur, arf cotttemplandum divina, praecedens tempus 

conaaerandum divtna» a . 

Quibus haec alia congruenter: «sicut Philosophus dicit 

oortf k COrUm ' rap - 7 ' /* ff « taj consisdt in 

2 fn r T' S °P erati °ne, quae est supremae potentiae, 

— pcctu • ■ Oportet 



cipia ad notificandum divm! aSSUrnendo sensibiiium prin- . . „ ^ Huac m ^ VIia 

"ter cognoscibilia nisi ' qUae 11011 Sunt nobis natura " ' Stat m c °nsideratione primarum causarum... 

a sensu accipimus 2 gZ^-?**** 8 ' quarum cognitionera ( ^J** ew ^ u od philosophorum /«wwrfo ad hoc />n>;- 

coenr™' Ut pCr omn ia quae de rebus considerabant, 
tiam a*-™ P nm omm causarum pervenircnt. Unde scien- 



a sensu accipim Us 2 p creatas, quarum cognitionem 
bl lcs creaturas quarum ergo P er sensibiles et mo- 

Perveniendum ad cn^ w ysica ' quasi P er medium, ad 
euius contemplatione n m Dei pcr M etaphysicam, in 
consistit eius beatim^ ° Ut re,Ucet in specuio creaturum, 
mendi, docendi ct ^Z^J^- Q uo "t, ut iste ordo inve- 



* vvia via pervcmVnH* . ^•"^^^iiiain ninn anua sn 
nem per vires eius narn , natUraJe m hominis beatitudi- 
_ _____ 4 raies, abstractione facta ab his quae 

II conira Gent ^ 



r///»*M«^. V ^usis ultimo ordinabant, cuius considerauon 

suae deputarent: 
jianj^ em wdpientes a Logka> quae modum scien- 

m?r\ mdo P ro <*dentes ad Mathematicam, cuius etiam 
^P^s^nt esse capaces; 

ultimo a i- Vmu » *4» 2c; Summa theol., I, 23, r c; 62, ic, de duplici fmc 

» raS** ct a, io supcrnaiurali. 
djvinfs f nr i, d ^ 2 4, q. i, a. 2, qla. 3C, n. 44- P« Sapimuam autcra dc 

rful. l . 5yW«tttcr Mctaphysicam, ^quac spcciali nonunc Phtlosophia 



• ur * f ito., ad 2, n. 46). 
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<>:> 



teriio ad Naturalem Phihsophiam auae «t«m 
tiam tempore indiget; ' q propter 

quano autem ad Moralem philosophiam cuim • . 
esse conveniens auditor non potesr iuvenis 

ultimo autem scientiae Divinae insistebant auae 
primas entium causas» ' quae considerat 

«U» philosophiae SSiE&S* EESStrV 
sunt posteriora aecundum namram, a™ nrta „™i *" 
ct mtnua „ OB sccundum naturam^Z ^'0™ ,^ 

«mkj ?woa d ww \ y ^ us - nr &° Deus «« /w$«nn 

imarinaLnr 1 ^3 ° mnin ° Separatus a mate ™ « sensu et 
unaginatione, et ideo «res divinae ex natura sua habent quod 

seoui 2? CantU1 " mSi inteUeCtu - Unde si aSTS 
ntd i ™e g Z° nem ^ couside ^°ne earum, non posse, 

Er SSiv PSaC rCS n0n sunt sic intelligibiles» «. 
dunT eSe m^° mn,a qu ? n ° n de P e " d ^ a matcria secun- 

P^cntTa % ^ Sme materia esse P ossunt > ut «* 

al^ hSulnH '/ UDStantia et accidens > unum et multa ct 
Pnysicam m ' 06 2, UibuS cst «Metaphysica, idest tw 
« 2^ ?°" Physicam discenda °<™m'< »obis, quiim 

Ou^ ° POnet in ^ibilia devenire» \ 

tiarum™ U rS Divina sit P rima omnium «** 

priores « T t, 3 tamen quoad nos aliae scientiae sunt 

_ enim d,cit Avicenna in principio suae Meta- 

" de C<Uais > proocm - S. Thomae, cd. eit., p. i, 4-6; p. 2, 5 -?, 

1n librum Boeihii 7- • • 

°P- cap 2 * rlm '> q - r > a - 3 ? arg. 2 sed contra, p. 70, 12-16. 
! °* «fc q. 5 a ^ 1 *^*^ P- I5*i 9-12. 

amc ^^a/,W.i mm ^ Iac curatac a Wyser ct Decker, ponunt virgulu» 

contraponitur ordo naturae ^ ^ fa consueto modo loqucndi S. Thom* 
nos — gcnerationis^. ut Dcrfc ctionis dignitatis, quoad se— ordini quo*i 
q - a - 3, arg. 2 scd c 0ntr ^ alCt ex tcxtu supra citato ciusdcm opcris, ncrDp 

> P* 70j 12-16 — secundum naturam, quoad nos-* 



1 4-24, 



2 

3 



addiscatur 



in quibus sunt multa determinata quibus ista scientia uutur, 
ut generatio, corruptio, motus et alia huiusmodi. Similiter 
etiarn post Mathematicas . Indiget enim haec scientia ad 
cognitionem substantiarum separatarum cognoscere nume- 
rum et ordines orbium caelestium, quod non est possibile 
sine Astrologia, ad quam tota Mathematica praeexigitur... 

Et inde est quod Boethius ultimo ponit scientiam Divi- 
nam, quia est idtima quoad no$» K 



vva cognuionem emm eorum, quae de Deo ratio in- 
vesdgare potest, multa praecognoscere oportet, cum fere to- 
tius philosophiae consideratio ad Dei cognitionem ordi- 
netur. Propter quod Metaphysica, quae circa divina versatur, 
wter phlosophiae partes ultima remanet addiscenda* 2 . 

"Scientia enim ad quam pertinet probare Deum esse et 
alia hmusmodi de De 0) ultimo hominibus addiscenda propo- 
mtitTy praesuppositis multis aliis scientiis» 3 . 

Qui quidem ordo doctrinae non solum valet quoad eam 
Metaphysicae partem quae Theologia dicitur, verum edam 
quoad illam quae respicit ens commune, et Ontolodae 
nomine msignitur. 

enim Met aphysica considerat ens commune abs- 
CUlm ab stractione quasi totali et univoca, ac si 



esset 



s 't prima omnium 
^ tamcn scicntiae 



d^nT?-.^ . Virgulam csse Postponendam, ita ut sensus sit: quamvis scientia 

scicntiarum sccundum naturam (= naturaluer), 

Picntja 

(h 

sccuSd Ula ^ 08 ^ ^ 05 "^ ^scnsu incipit, idco de minus notis in magis nota 
timo Um natUram dcvcnimusj ct ideo manifestissima natttrae sunt nobis w/- 
An„ ? W / r Ct Wfin&m ad coenosccndam , scilicet rcs itnmaieriaks > ut Deus ct 
An f W/ n II S ent. )d . IIf q . 2 , a. , ad 5). 

*n ttbrum Boethii de Trinitate, q. 5, a- 1 ad 9, P- 172, 3*4« P- 173, 



cntia^" Scicnt,ae sunt Pnores quoad nos «Et ideo ista scicntia, quae Sa- 
'« 1 1* quamv is sit prima in dignitatc, est tamcn ultima in addiscendo 

46). ... 



i contra Gcnt., C a P . 4. In prima redactionc hoc idcm cxpresserat ex 
° nc causac finalis: «unde cius [DciJ cognitio ad Metaphysicam pcrtinet, 
T. e » tamquam atiaram finis, intcr omnes scicntias ultitna remanct addiscenda» 

^• le on.,t.Xlir,Ap P cndi X , p. 6*b.). 
autnma theol, 11-11, 2> 4C. 



10 P. III. Pj?OPRIETATES HPaoSOPHIAE 

genus quoddam generalissimum' suh ™ 
modos et omnia praedicamen^er n C ° ntinens omnes 
velun totidem spedes, quTrever^ enTT 2 
umvocum, neque perfecte absS \Z l? genus > "equc 
sed pouus eo modo quo provr^ 1 -T inferi °nC 

non perfecte praescindit a suis i n S? Ct anaJ( *». quae 
et essentialiter in eis imhiW^S^' ^ nece i 



,°r e l m ° di ° mnia ^e praedicame 



sece ens-, neque ea contineTin Dotem 7* * ^ 
pucite tamen et quasi confuse P Sed 111 actu > *■ 

quod exinde ex&a^j!™ ^° ? r reddere intra ^um em, 
Explicantur vero aclZ * sl ! nctu ™ nobis 
as.gnando eorum causas ^0^7^' PCrquirendo « 

*•* Principia agens_et fini, 



canicntorum 



uifferant in dive^is™^ " ^ qUae ' L ' cet 
J»enta genere dSun^t^"" 8 * ^ P™** 

Io gw proportionalitatis AUi ' COnveiu unt tamen ana- 

genere substantiae a „i a . „ SUnt Dotentia e t actus in 
ciJ entis, quia aSdeSf ? ^ * «"« 3C " 

^um, alii sunt potenH, i?' qUe mtra iDsa genera acciden- 

Sle de ceteris Pr aed?c a L nr quantitat «> alii ***** et 
eonveniunt propoS. " accide ntalibus. Et tamen omnia 

a ctus accidentales ^.^ 11113 ita se ha bent potentia et 

nabent u P r aodicamentum arvi^ntic «.;-,,.• » 



substantiae. 



praedicamentum 



commun 



praedicam 



'Esse dicitur 

B^era diS,^" " 5 conti„e n ' tur _"• non ""ribuitur nisi rcbus jpti 
a 'v.d,tur. f Quodlib Unde ens a tali essc dictum per de«m 

' ' 3 * Ens sccundum se dividit fAristotelesJ 
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principia intrinseca entis communis qua ens esse proportio- 
naliter eadem, nempe potentiam et actum. Quae quidem 
sunt insuper proportionales diversis generibus de quibus 



rm 



•rni; 



form 



etiam 



camenta 



ex essentia et esse componuntur. 

Quam ob rem ait S. Thomas quod «sunt eadem principia 
omnuim proportionaliter, ita quod dicamus quod actus et 
potentia sunt principia omnium» %< Et sic «prima principia 
maxime universaliter significata sunt actus et potentia; nam 
haec dividunt ens in qnantum huiusmodi» 2 . 

Dicendum est ergo «omnia entia habere eadem principia 
secundum analogiam» 3 . 



bed oportet transcendere ordinem particularem rerum 
sensibilium et corporalium, quarum principia intrinseca, et 
quidem ut essemiae, sunt materia et forma — hanc enim 
resoluuonem facit ipsa Phiiosophia Naturalis— ut perve- 
njatur tandem ad principia intrinseca rerum etiam inteliigi- 
biljum et incorporalium, idest rerum omnium sive entis 
communis, et quidem ut entia sunt; et huiusmodi principia 
sunt essentia et esse sive actus et potentia entis communis 
qua cnSj et non mere cntis corporalis qua corporale, quae 
sunt materia et forma. 

Haec enim resolutio et explicatiOj quae maxime univer- 
sa iis et simplex est 5 cum perveniat ad inventionem stru- 
cturae intimae entis communis qua ens et ad efferendam 
^gem eius universalem, transcendit omncm ordinem phy- 
S1 cum 5 planeque ingreditur ordinem metaphysicum. Im- 
Portat siquidem abstractioncm formalem suprcmam, scilicet 



^ decem pracdicamcnta, quorum novcm sunt de gencrc accidcntiiimi ( In 
^M.l cct . 9jn! 885) 

f In Xll Mctaph^ Jcct. 4> 2*477» 

Wd. s n. 2.482. 

librum Bocthii de Triniwtc, q. $, a. 4<=> P- 193 
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tertu gradus, e t resolutionem mobilitatis ~ , , 

tioms p hysicae ad « Pluralitatis ra . 

mtelkctus metaphysici. Quo autem mTo? nri ^f*** 
f t umversalius est, eo perfectius fl a ^Z? ne abs ^ius 



unoque 



cum 



aa mtnnsecum, a forma ad formair \ 7h 71 ^™*** 
maxune locum habet causa fornSrV-L-"* ad ens > ™ 
diatus et quasi immanens huW Temun » er g° imme- 
vestigatione analytica on^umttitun q^lTe f ™ » 

s^e, Actus Purus fitt 

verb Q a U s e S^- t&fi? uaee profunda 

cedit de uno L aliud ^ ^ V£r ° [mens hu ™U W 
Processus «43^^*«» ^nem, ut quano/est 

quando a formis irTaxW f, Com P°nendo quidem, 

Procediturj in magis P arricularia 

^ftVfr « nmphZ ^ nd ° 6 CmVmo > eo ***** 

omnibti s emibiTT; ' ^lTf^ ? Wflfi «« «w//«««/« 

»»« «« «wid^SJ J"*""» resolutionis in hac via ulti- 
huiusmodi..., in Q „.^* e ' W jkw & ?w „ 

m&m rationalis. VroTr ™ dk ™ alis ™ 

trans physicam, quia q "° d . dlCltur A*««/>*J«fc*, quasi 

Et alia haec dirit, » .^««am resohendo occttrrit» K 
rat ens et ea quae m ( ' Meta P hvsi ca in quantum conside- 
Mvitca inveniuntur ™ nsequunrur ipsum. Haec enim <ra» 
po« wwVius conmnmm » ^ resolutlonis > aait magis cotnmunia 

Compositio ereo 
« «se est intima st^J > ° temia et actu siv e ex essentia 
fimti et participati ot mra et f ormale constitutivum entis 
«w owwihhc ad omnin PI " ae ^ dlcamen talis qua cns. Nimirum 
n^a entia praedicamentalia, quae in di- 

i Qp * I 

proott «. S. Thomac, circa fincm, p. 2fc 



I 
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vcrsis paruous pmiosopmac consiueranrur, resoivitur ut ens 
in essentiam et esse sicut in principia eius intrinseca. Et 

i in hac resolutione consistit praecipue munus illius partis 
Metaphysicae, quae vulgo appellatur Ontologia. 

I Sed rursus, quia istud ens commune finitum et partici- 
patum non est a se sed ab alio — si enim esset a se, non esset 
compositum neque limitatum, sed necessario haberet totam 
plenitudinem essendi maxima cum simplicitate et puritate 
ipsius Actus essendi — 5 oportet ulterius causam eius ex- 
trinsecam perquirere atque determinare, efficientem scilicet, 
finalem atque exemplarem. 

Quae quidem non potest alia esse nisi Ens per essentiam 
sive Actus Purus, qui Deus est. Nempe aliquid unum, non 
analogia, neque genere, neque specie, sed numero, quod 
sunul est prima et propria causa efficiens, exemplaris et 
finahs omnis entis per participationem ut sic. Unum numero 
prinapium extrinsecum rerum omnium in essendo, univer- 
salissimum autem in causando, «sicut dicimus Solem unum 
numero esse principium ad omnia generabilia» l , cuius 

est universalissimus, scilicet esse creatum 
oranium entium per participationem. Cum quo tamen stat 
Ainusmodi ens ut ens esse analogum analogia attributionis 
mtnnsecae ad Ipsum Ens per essentiam, secundum tripli- 
cem respectum causalitatis efficientis, exemplatis et finalis. 

fct sic denique apparet totam Ontologiam natura sua 
ucere ad Theologiam in eamque ultimo resolvi, sicut et 



Thomae 



n eam- 
dictum 



scientiis ad considerationem Divinae Scientiae termina- 
tur 2 . 

Quia «crgo naturalis cognitionis principium est creaturae 
notJUa a sensu accepta..., philosophi, qui naturalis cogni- 
nis ordinem sequuntur, praeordinant scientiam de crea- 

H tJ* libnim n ° cthii de Tri»' 1 * 2 ^ a ' * C) P * I93, l8 ' 19 * Cf * WI * 

°t>> q. 6, a. i, qla. 3C, p. 212, 1-2. 
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Quod si ad explicationem rerum „w 
requirantur quae in MetaphysSTrnn^ ^ noni * 
nouonem actus « potentife ^ puta 



animae 



esse Physicae praeponendamTdTe £j£ ^ 
non est necessarium ea accipere ut nfenf^ ? "* ^ 
exphcata vel probata oer m^«k, P atqUe subt ilito 
noutia vulgaris quam * « 

exercite exhibetur sub experien £ t * L« ^ atque 
vel praesupponere sola Me £L a 7* P % Cmm reci ^ 
reapere philosophice, quia , sola ST l Cm ^ ac non 
fundare philosophiain^ tmt ^ hUmana non W 
prout reduplicative ad On^S^ ^ qUia eis non ^ 
extensione ad on^elns er f ^ ? pcctanl » Mest in m ^ 
usque ad detegS ori™ i,ltentione et « 

e >sque uti in subierr* ml ' atlS est c W«re 
mobili, et quidem S0 ?uJ ?' nempe m enCe « ' 

eius, non^u em ^elbgendum et explicandum 

Qua de causa ? ^ """^ qua taIem - 
bus princinri~ ;l„:. H0MAS ' k Ws d e prirnis et communi- 

simpbcem et vSrem" 18 qU ° rUm est d—ad 
taphysicae quantum ,h notItiam ' Sapientiae vero sive Mf 
sionem, scribit <2, t accuratam explicationem et dcfen- 
tiae pardculares nm ^ 1 / 01 " praedictis prindpiis sdcn- 
se extendunt ad 1 Se ^ 1 "? 11 " 1 suam communitatem prout 
h oc secundum conrin"' 3 • entla, sed <? ua ™<»> sufficit eis; et 
citu r> de q Uo fa» • generis quod in scientia subii- * 

psa scienua demonstrationes affert. Sicut 



a„l„ ' sr-;» / ** cpii og u S . 



' Cf. Ar,sto^; y; 7 °™ ^ !« ' ^ epilogus. 

Pmontm **>s*m. a),Tw, 1 estantur ' "wA '» « ^'"'^. ^/' rt ' 

^o^ IC). 
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ipsa Philosophia Naturalis utitur eis secundum quod se 
extendunt ad entia mobilia, et non ulterius» K 

Satis est enim Physico cognoscere potentiam et actum 
in suo ordine corporeo materiae et formae ut rationem 
reddac motus et mobilitatis eius, quin necesse sit pervenire 
usque ad cssentiam et esse, quae rationem reddunt entis, 
finiti qua ens est. Et idem valet de definitione animae 
quae revera est forma substantialis corporis organici sive 
actus primus eius. 

Quo in sensu plenum habent valorem haec verba 
S. Thomae: «et hoc etiam patet in ordine scientiarum, quia 
scientia quae est de causis altissimis, scilicet Metaphysica, 
uhimo occurrit homini ad cognoscendum, et tamen in scien- 
nis praeambulis oportet quod supponantur quaedam quae in 
tlla plenius innotescuntn 2 . 

Nec dicatur haec valere quidem pro studiorum radone 
anuquis temporibus ac specialiter medio aevo accommo- 
aata, ubi trivium et quadrivium in puerorum scholis trade- 
bantur^; non autem pro nostris temporibus, in quibus 
a olescentes physicis et mathemadcis instruuntur antequam 
ad studia scricte philosophica pertranseant. 

Et idco nostra hac aetatc disciplinae philosophicae sunt 
tradendae methodo synthetica ct deductiva, eo scilicet modo 
et ordine quem sic dicti wolffiani sequendum putaverunt. 

Haec tamcn non urgent, nisi pro mathematicis, quae re- 
^ra hodie plurimum excoluntur independentcr ab omni 
Pmlosophia. At non valent pro sciendis physicis et natura- 
^ibus, qu a e traduntur et addiscuntur absque ulio spiritu phi- 
osophico, immo er nonniinmmm cum nositiva opDositione 



, 1,1 1V Mctaph., lcct. 5, n. 591. 

9 M Ubrum Bocthii de Trirrit., q. 3, x > P- «IP-IW' 

Cf. W. Jaeger, Paideia, vrsio hispanica W. Roccs, t. It, p. 338-389, 
7?. IC0 l H%'> P. Rajna, Le dcTwmiriazwm Trivium e Quadrivium, apud Studi 
mcaicvali I (1928), p. 4-36; H. Marrou, Saint Augustin et tafitt de la culture 

****** l h P-> p. 161-327. Paris, 1949. 
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fe m Phoprietato Philosophjab 

philosophiam 



dimcnta quam dispositionS ad V*F Ut u P ° tius 



exigit. 



etiam 

auctam tamen ac rSSm ^ 2 • d Vere J*^ 
•M» quam ipsamer £25 f eVenori ^l pka 



<*£ta^^ ac methodo 

dam philosophi scho E ^2^*°* POlitiores ^ 

JOANNES MARTINEZ DE Prado O T^. ^ " 

MAEUS MASTRIUS, O M CfiL !' J f l668) > BA ™°- 

2- (1639- r695^' Nicola k a" d l6 ^ Anton«us Goudm, 

DANIEL C0NClN A fb P fi687 T r? U T °* ^ (I62Q - 16 ^ 

Verneius C1713-I7Q2V Sa r v!r 7 o 5); Ludovi cus Antonius 

et jacobus7al 3 liS; iTKSf 1 ' a p -. (t I783): 

dmem fidditer ^^M^x^^ 

^mmt^^^J^ refe ™> Lud. Antonius 

«nonnulli philosophi Sc n.S ' aCqU ° indu, S ens > ^ibit: 
Ph)sicae non laborLr^ f 3 • 3etate dc noraine Meta- 
materia, diversas eiusdlm T° d , Jnnnitae contentionis crat 
«rtis nominibus s Tn£ d,sc, P Iln ae partes fecerunt, quas 

rf.. . significarunt: velut Wolffius et eius asse- 

lam a reliquis partibus seorsum 



clae 7n in US SlgniflCi 



Martinezoep 

5 «mtrov. 2 , a . 3j ' °> £'>'™ersia e MctaphysicaUs, controv. I, «t * 

d 2, !A?"" elis Stagiri J nhr: C ° m P' uti > i«4K Mastrius, Disputatiom 

*nualis de i psa ZltZ SOp/ " a ^™"^ t. I, p. VIII; IV P., 



PMosophica P . T ' f° mena . cap. 6 n fc V *> D « ™™ naUtrae et gmmm 

P- «2«, „ ota 3) ref ^ q. 1 9j p . Irg . I2I . ^ 2j p . gjj. 

1 a Pprobat cencMmm ^ __ 



a Pprobat censuram Concinae, Matriti tffi 
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Hi vero... dum vetera delere curant, tot alia addiderunt, 
ut haud sciam an implicatiorem eam disciplinam fecerint. 
Nam priraum, Ontologiam ipsam strictae methodo mathe- 
maticae supposuerunt, ut nihil supra: ex quo in demons- 
trandis rebus minutis et plane perspicuis, et de quibus 
nenio nisi ineptus dubitet, praeter modum occupatos fbis- 
se necesse fuit, existimantes nonnisi hac ratione res ordine 
synthetico demonstrari posse, quod omnino falsum esL 

Deinde, quod consequens fuit, inutilia plurima, demon- 
strationum illustrandarum gratia, addiderunt, quae mentem 
hebetant potius quam acuunt expeditamque reddunt... 
Immo eam [methodum] ultra meritum extulerunt, ut qui 
eorum labores, qui volumina, qui elogia illa amplissima, 
quae plenis manibus fhndunt, recte perpenderit, plane intel- 
ligat eos, qui talibus delectantur, haud recte de Metaphy- 
sica seu Ontologia iudicare posse. 

Postremo, sibi ipsi non constant. Nam cum ponant Me- 
taphysicam esse disciplinam quae notiones communes, quae 
ad smgula pertinent, distincte explicat; tamen praeter On- 
tologiam 3 de qua vere dici posset, Metaphysicae nomini 
subiiciunt Cosmologiam seu disputationem de mundo> quae 
pnor pars Physicae est 5 et Psychologiam seu de Anima, 
quae itidem pars est Physicae, et Theologiam Naturalem seu 
de Deo, quae etiam Physica est vel potius prima Theolo- 
giae pars. 

Non quod ego bellum nominibus movere velim, sed 
^od omnino rationi consentaneum videbatur ut, vel nomine 
Metaphysicae sublato disciplinas singulas seorsim pertra- 
ctarem, vel eo retento ea quae Physicae partes sunt ad scien- 
lf am universalem non revocarent: eo vel magis quod iidem 
fatentur Ontologiam principia suppeditare ex quibus Cos- 
mologi a> Psychologia et Naturalis Theologia, non secus 
a c ceterae disciplinae, illustrantur^ K 

Quibus accedant haec alia Jacobi Zallinger, S. J., «pos- 

1 De re metaphysica ad usum lusitanorum adolaccntium libre quatuor, 
ilb - h cap. 4i Di q7 . 7 c. Valcntiae Hcdctanorum 1773- 
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teaquam haec de ente disciplina est cnn^ 
cinus ex variis phiiosophiae oartThn, 5 ^ ea Va ri* la- 
Quae de corporum JmZiSZ CCerpds *»m 
natura virium, etsi hacT^riaoT^ 
gregata sint; quae de extenso ?t ccmtmuoT^ 10 . haud * 
loco ac tempore in Phvsica i, ' de s P atio Quoque 

gente et necessario, £ en* a ^ han ^ quae de conth- 
Jheologia Naturali ^ hinc dS^- infinita « in 
Cosmologiam confecc^„? Rec^f? W 0n ^giam au 
dhid verissimum duco, frtc Z SCCUS non d «. 

futsse ostendere MctaphysicTnTad r J tramlati °»'> fi*k 
recteperapiendas suL^^ZrSZ ^f****" *"» 

. mcommoda methodi wS tam J ssei> l - 
quidvis et dilatant ^T^^ 96 deScribens > ait: «adeo 
ticulas atque omnia minhn^,„f ^™ 1 * 8 tenui ™ par- 
Pueris in os ingerunt S™ Ceu K infantibus 

quod plurimum fatiget lecfot? . method "*> praeter quam 
Nam vocuhs qui^^^L^ non le via incomrnoda. 
cognanones suas, ut nihTl StfcrfS CBtaui "* ^^gunt 
«ratum teneat quod voS -f mm> hihil sat demon " 
tempore non illigetur vyT q US lpsi lon S° 
farum cognitionu^n™ 3*» P lus vocabnlorum qii 
dcmonstrare Se profitearnr , ? c °ntinet, et cum quidvis 

^di, quaemaximuf2t nh ,M m u reCte P^nterque dubi- 
tolht, * « Phdosophme fructus, prope omnem 

Equidem «methoHnc 
ontologicas pl Urimum " ' q " am v °cant, mathematica res 

"unutas partcs disccmW t r ^ dilatavit > ^ ua <l uid ™ *> 
**• Hanc rationem^o ui „ QUa "' 1S deductio a ° <*o texi- 
censeretur ei qui J£ ^ pracscr '°ere nobis vellet, similis 

XRS CiUS Ves %i d a U ac m ^'te bei ' C * C ° P£)Ct ° , 
2 mai0rem Passum , £ P rema mu s> nullum face- 
-dlecteremus: quae JJJ £ 1 Um ^^em, nibil inquam I 
. moiestissima percgrinandi ratio* 3 . 

accademids usih^ latUrae scu pk.% tMil . 

1 ftSr*^ ' 7 50 "r°" ia " a melhodo < x >° d <° « 
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Praesertim vero sat multi philosophi scholastici nostri 
lemporis ad antiquum redeunt ordinem, qui nunquam exci- 
derc debuerat, eique Cursus suos accommodare conantur, 
saltem quoad lineas fiindamentales. Ita, ut nonnullos affera- 

mus, Maximilianus Limbourg, S. J. (1841-1920); Deside- 
rius Mercier (1851-1926); Benedictus Lorenzelli (1853- 
1915); Josephus Gredt, O. S. B. (1863-1940); Eduardus 
Hugon, 0. P. (1867-1929); Paulus Geny, S. J. (1871-1925); 
Pedro Descoqs, S. J. (n. 1877); Reginaldus Garrigou- 
Lagrange 0. P. (1877- 1964); iMarcellus a puero Jesu, 
0. C. D. (1873-1943); D. Barbedette, P. S. S.; Jacobus 
Maritain (n. 1882); F. X. Maquart (n. 1892); Angelus 
Pirotta, 0. P. (f 1957); Angelus Gonzalez Alvarez, et 
Salvator Gomez Nogales, S. J. K 



iiiimo er Jtcciesia Iiunc ordinem fecit suum 
quenduin praescriDsit in FacnlrarihiiQ Philncnn 



M. LlMBOURG, Qttaestionum Metaphysicarum libri quinque> proocm., 
P- 2*3, Oenipontc 1893; D. Mercier, Traite elementaire de pfuhsophie, t. l y 
p ' Lo " vain r » B - Lorenzelli, Pfiilosophiae theorcticae instituiones*, Ptuloso- 
pfna Pnma seu Metaphysica, prooem., L II, p. 187-188, licet ipse, acgrc 
^nicn, dc facto induJgeat consuetudini in scholis inductae quoad Ontologiam 
praemittcndam Philosophiac Naturali, Romae 1S96; J. Gredt, Elancnta philo- 
J T amto ^ico-thomisticae\ Introductio, L I, n. 2, p. 2, Friburgi Bris- 
goviac, 1926; Ed. Hugon, Citrsus philosophiac thomisticac, Prolcgomena, 
"• 9, t, I, p. i2, Paxisiis 1903; P. Geny, Quaestions d* cnseignancnt de Philoso- 
m icolastique, p. ii- 95j p ar { s I913 - p^ro DESCOQS, Institutioncs Mctaphy* 
"wg&icrahs, p, 36, u bi ait quod hic ordo • niulto magis secundum rationem 
agogicam vidctur, et traditioni veterum simul atque necesitaubus mo- 
^«mis satisfacif, Parisiis 1925; R. Garrigou-Lagrange, Quo ordine Philoso- 
\} T!ts Proponendae sint y apud Acta hcbdomadac thomisticae, p. 241- 
3Jj Komac 1924- Marcellus a PtT-RO Jesi?, Cursus phibsophiae scholasticae, 
Vpi 9, Burgis i 9 22, et ubcrius in Dissertauone. La facultad de filosofia y 
l m aue «"nprendc, mitodo y cjercicios prdcticos. Burgos. El Montc Carme- 




misticae, Introducuo, t. I, p. 9-n, Taurini I93U A. Gonzalez Alva- 
imroduccidn a la Filosofia; Introducaon a la Mctatis.ca, p. 197-200, 
•^ndoza X951; s> GoMEZ NocJALBS , Horizonte de la Mctajisica Anstou'Uca y 
^Udrid, 



r 955- 
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versitatum Ecclesiasticarum W am • ^ 
crae Congregationis de SeminariS ~ Ordinat 'onibus S 
tatibus, datis die 12 iunii iq^ S r StUdiorUni UniveR 
licam «Deus scientiarl ^ 
praecip 1U ntur: «philosophia scmXrj™ ^J^^ni, h* 
omnes suas partes (Logica, Co sSt eXp ° nenda «cundm 
«ca seu Criteriologia, OnSo^ST* • Psychol °^ Cri 
et lus naturale), P^a^^J^f E ^ 
sequatur Historia philosophiae 1 6 generah '' *»P 



§ * Dh mbthooo didactica phzlosophiah EX PAR tb D0 ™ 

tradit ■ Unde et Se S^J*™^. disd ^> * 
d^cipuli] in cognitionem J T- ^ qui &> e ™' 
alicuius ad docendum S 7 ' Et ideo id « 

«cilicet ex pleSinTcol,-, ^ 8 consutgit, 
citio vel experienda JJJ- °°? S m docendae et * exer- 
requiritur ad hoc « S 5 ^ tradendi - Utnimqueota 
doceat <. Ut quis recte > Prompte, faciliter et expedite 



tioneifad fe* docente PMosophiam per compara- 

requiritur ut ,W T d ° Cere debet > omnino et in primis 

habeat totius phiIn^ P i enarn atque P erf ectam cognitionem 
tra denda coj^^* Mus partis quae d 

— est, iuxta iliud: nemo dat quod non 



* AAS.(i 931) 

'*n actu autem a 

SSZ"^ artus doccndT2L i I nVenimuS d«Pli«n, matcriam; ia c* 
"m, T S ' ' Psa dof.? , aCtui «"'"ngitur. Est siquidem m 

. ' r ',<*> d0CCCUr; a,la v «o <V/e scientia trlditun ^ 

« S" 5 **» * 9, a. , „h . 



s ad docendum 
«ercitium 



S; *" ' 7 cra «wn. m quo cfficutur prompna 

W a P- 4> Icct. 3, e<j. R. Cai, O. P„ n. 171. Tauri' 
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habet, sciJicet ncmo docet quod necsit. Ob idquc merito 
didt Aristoteles posse docere signum esse certissimum 

sdentiae: oAwj te otiueiov tov e166tos to Sovaofco SiSaaxeiv 
«rri >. .Quod idco cst — adnotat S. Thomas— , quia unum- 
quodque tunc est perfectum in actu suo quando potest facere 
alterum sibi simile, ut dicitur IV Metereorum, cap. 3, n. 1 
(II, 6i2, 2-7). Sicut igitur signum caliditatis est quod possit 
aliquid calefacere, ita signum scientis est quod possit do- 
cere, quod est scientiam in alio causareV «Quia de ratione 
docentis est quod habeat scientiam, de ratione autem addis- 
| ccntis quod non habeat» 2 . 

Nimirurn <doctrina importat perfectam rationem scien- 
I tiae m docente vel magistro: unde oportet quod iUe, qui 
cta vel magister est, habeat scientiam quam in alio causat, 

£ U J- 4> ideSt COn,plete 5 - Q uod q uid em im- 

ZIZT^ co g nitioner " "on solum principiorum et 
dml ™ ' SCd Ctiam me diorum quibus conclusiones 
oemonstrar, et prmcipia ipsa manifestari atque illustrari 

dcbcte ^ ~ 3it ad rem S - THOMAS- quod ille qui 

hcnl m- mStrUere in aha - ua scientia > P™° qtiidem ut 
quod dn scie ntiae sint ei certissima...; secundo oportet 

scientiae SC habeat circa P rin cipales conclusiones 

msnitin!,*"' 5 em ° °P orte t ut etiam abundet exemplis et 
star" cau C ef f ectUurn > Per quos interdum oportet manife- 

cssew? aUtCm ^Sni^onis plenitudo non solum debet 
tmdit aU miUS partis P hil °sophiae quam quis de facto 

^ivers Ut Per - Se - patCt ' verum etiam res P ectu pMosophiae 

e » quia impossibile est unam eius partem plcne 

D ** Pll ync, Ject 9, n. 11. CL Dc Verit. n, 2, arg, 1 sed contra* 
Q l a * ad x - 'Qui docct, dcbet p/oriw sdre# C /w //7 Sc,tt > d - 2 5> q- * 



theol.t I-II 



iii, 4C. 



46 
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iriAE 



^iopcLidiu naoere in senso nmfim^ * ^ 
Pientiae msi ut relata et coorSa cu- ^ ^ a ' 
cum ipso toto. Est enim ZX^Z ^^* 
qu|d analogum analogia attributionis StrlTJ^T * 
ratione est ut non possit oerfecre *k» T ' de ^ 
vel inferioribus, neque LTplrtcttZ^i* 2 ^ 
et ordmata secundum nriii, « ^1:01 , gl ntSi ut «lata 



supremum 



. „„ *r pnus et poster 

logans, quod revera est Metaphysica . 



siisse ne varietS™ deh.r ™ ' ""^ pr ° Sem P er «I* 
et indesinenter LovnH n. ^ JPS£ Semper P rofi ™ 
ut merus SuLs 1^ ' 2 frequentando 

-*5S ^erirtn 8 - ™^ 

congruit tamen ^ih? ™ C ° ngrUlt quod sit auditor > 

9«£ ^ Et ^rn f gat Ct medit3tUr ' "** 
r«m We tJLl . ,terUm: m acqumtione sciemiae pk- 

^ t&Z Q Z t0 T studmHum prodest > auia interd ™ 

I lib Caeli er M / Unde « Philosophus, 

venubuVdle S k v ' d,at 5^ antiqui philosophi in con- 
Proc;f d V S; entater " de caelestibus invesrigaverunt, < 

proficit eo in«n ampUus non stud « nec investigat neque 
non Sum d^lrS P hii ° s ophico, ac ^ 

se d etiam simplSc mos^ ^ - *" 

magiS itStSS^ m ° dus tradend * Philosophiam; quam 
dae. Hoc enirn h ^ onveniar et attemperetur rei docen- 
scibiles vel i nte r °f°i ri debent res philosophicae quo 

dicitur 32 r* 8 sunt> et non q uia <,docere 



deformare 



i 

a 

2i, O. 

3 



religionem, II P., cap. 2 cd. P. Spia- 
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tur et fclsificaretur rerum notitia, ut si quis moralia vel 
psychologica docere vellet more geometrico, quemadmodum 
Cartesius et Spinoza praetendebant. 

Quapropter S. Thomas sapienter inculcat: «modus do- 
cendi et doctnnae debet esse conveniens»» Quia «in philoso- 
phicis doctnnis non est idem modus conveniens cuilibet 
dflctnnae. Unde wrmones secundum matenam sunt acci- 
piendi, ut dicitur m I Ethic, cap. 2 

Tunc autem maxime modus aliquis docendi est materiae 
ncongruus quando per talcm modum destruitur id quod « 

SHSt "«ZT- "V" 13 si quis in rebus 

/te veht metaphorms demonstrationibus uti quae non 
2 ? ^ '^ W > ad ^ uas n ° n oportet LelS- 

s oethius ostendit in nbr ° * 

imaeination P m I inreuec tu. Unde si ahquis veliet sequi 
iSl e onsiderauone earum, non posset intel- 
IZl P !°L m . " on . & ^lligibileso 3. 



rmiter 



unamqu 



» 4 



i e7- ZZ PCCUliarern ' P uta Physicam phvsice -rationa- 
metaphvST^ mathematiee -disciplinabiliter- et 
hoc pec^nf metap > SIce -inteUectuahter-. «Et proptet 

*^e?JSSf " ^ SPeCU,atiVae 
iiaberrsem^ ' magister Phiiosophiae debet in docendo 
"Jmque P1 " ae ° CuUs atque scrvare proliindum acu- 

thodus in^T 1 anaIogiae ' qua tota philosophia ciusque me- 
dat in • ivuntur ' et maximam adhibere curam ne inci- 
' 111 univocismum. 



^cerus 0> necess . e cst ut tra< ^^ns philosophiani sit omnino 

ac Ve ndicus in doccndo, cerra nimirum ut ccrta, 

l j { ^ «P- 2, lcct I, cd. R. Q, n. 86. Taurini, Z953- 
& lih** C3p - Ij lcct ' 3, n. 45. 

". n Boethii dc Trinitate, cap. 2, cxpositio tOCtUS, p. 158, 9-12. 
p ' q. 6, a. 2c, p. 217, n-12. 
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P. III. Propribtates philosop 



HIAE 



dubia ut dubia, probabilia ut probabilia „ 

ulltus motivi vel argumenti occX t on/T"^ abs ^ 

exaggeratione, sed omnia et sinS e "h 1 danm ^ «t 
sunt vd s . s ^^b prout 



u", — , .' v " l<,ua > a rortiori debet eatn c " iau!i >«t 
philosophiae. Unde et S Thom L P ° fitan ma »r 
fqualis procul dubio debet eTdoc^ "Lf* *S 
ventatem pram^ de Primo Pr^dn^S « 
"*» * : «veritas autem ^cm^con isth t n" ? ** * 

^SSf^T^ veritatem 

tradere per doctrinamT ricando ^ ^™™ ^ 
sunt, iuxta illud Aquinatis <fdo^ ^ V* muti,ia et ®* 
scilicet ad udlitatereT ad iSS^.*» deb « 



sermo 
personam 



con 



ita se gerere debet ut 2? ° m eam ™ c 

«agistcr cst Lt^^ P °^ ^di in actunv, ouia 



Thomae 



quia 
uni 



tradit quo habet Mm P % m modum «aentiam alteri 
sata»?. Ct ^ 3 " 1 ' sc,uc « deducendo causas in cau- 

modemr capacilat? d^" CUm frUCtU ' necesse est « accom- 
tandi veritates doeend Wm qU0ad modum P«« en - 

sionem per signa nr,i- aS ' ? m etiam *5 uoad earum exprcs- 
gatur. <,Ho C enim dS^- SCripta ' ut ab eo Plane intclli- 
______ e nun debet mtendere doctor, quod scilicet intcl- 

1 Aristoteles I F I • 
''■ \> 6, n. 7 6. "" C - jV,c - «P- «. : (II, 4) , 4 . l61; s . Thoaus, » 
, Icomra Gcnt ., , 



4 



I 

7 



^traGw ~1 1093 3 3d 3 ' 

^ v «u.> 11, 3 ad * 7 > «t 2, n. 252. 
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Iigatur* \ Homo autem non docet interius per modum illu- 
minationis, sed exterius tantum per modum locutionis 2 . 
Et ideo oponet quod eius conceptus patefiant discenti per 
aliqua signa exteriora et sensibilia 3 . 

Ex parte propositionis et praesentationis materiae do- 
cendae, expositio debet esse ordinata, dilucida ct ex pro- 
priis comprobata. 



Ordinata quidem in primis respectu totius philosophiae 
tradendae, na ut pars una doceatur post aliam iuxta conna- 
turalem modum procedendi humanae rationis, quem ars 
didactica imitari debet. Et cum philosophia ipsa sit quid 
analogum analogia attributionis intrinsecae, ac insuper homo, 
ucpote rationahs, sit naturaliter aptus ad analogandum, con- 
sequens est ut in philosophia primo tradenda sequatur ordo 
ascendens, quem supra indicavimus \ scilicet Logica, Aia^ 
mematica, Physica, Ethica et Metaphvsica. Procedit enim 
naturaliter homo a sensibilibus et corporalibus ad kteffi- 
gioma et spintuaiia, quasi de magis notis et tacilibus quoad 
nos ad minus nota et difficiliora, Ucet simul sint notiora quoad 

tore * r lS nempC ad meta P h ysica et a creaturis ad crea- 
• m .r Um ^ uo tamen stat quod postea regrediatur in 
a iudicn et ordinc descendenti a metaphvsicis ad phvsica, 
upremo analogante ad secundaria analogata ct a creatore 
^ creaturas, modo sciiicet sapientiali, ut circulus philoso- 

Phjois plenissime absolvatur. 

intr pCctu vero singularium partium philosophiae, idest 

\mTT mqUamqUe earum > debet magister servare ordinem 
iversa obiecta materialia, proccdcndo nempe a commu- 
Us ad minus communia, a toto ad partes, a principalibus 
1 secundaria, a simplicibus et magis notis ad composita vd 
mplexa et minus nota, et a facilioribus addiscenti ad dif- 



" Bpist. ad Bptestos, cap. 3, lcct. t, n. 138. 
11 S **k, d. 9, a . 2 ad 4. 

7 V #b» II, 3 ad 4. 

»«M S pp. 20 5j 310. 

1,1 II &m. s d. n, q. 2j a. 2 ad 5; Summa (Mj h 88, 3C. 
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ficiliora et magis ardua 1 «P^^j- 

genus sabiJe datur homogeneLs I , Umun ^emque 

quo fit ut omnia eius Ob^Ze LTZ^ ^ 

giadu abstractionis formaiis et iri£I « Cadant sub «xlem 
-lligibiiitatis atque det^S ^ 

que et mxta capacitatem addSS& ^ UniUSCuius " 

Est namque de ratione scienUs ounH ? " ****** *• 
intnnsecam veritatem l! ,! ? Se P erson fc videat 

«« demonstrationes £ c ^°™ qUaS ei tradit °> et 

Iluiu 

s ""t elusdem 'ZZsTT^ et „on 

omnibus partibus tS&JZJ? J** SCU cer titudini S in 
t"udinem atque diZST SCd magnam «dmittunt la- 

gam. Proponionanmr en-nT' Unitatem tamen anal0 - 
_____ nnir enim diversis modis abstractionis 



P« dc monstrat P «P» no„ discit a magistr0j se _ soJum 
Secus, ii cct ' " * er "-> n, i ad , 8)> 

« Sfi £ 8 > ^ e d !T ' SC,hCCt PCF mCfam hU " 

sioncs B ln Cmonstr ationi s cC £ 3 J 7c ' tForm aJis ratio sdcmiit 

Reomct^ mCtr,Cas ' n °n habct iJ* " allquis """orialiter tcncns conclu- 

Mftf » «• *3 ad 6 ). naDcblt c °ncJusioncs ilias tamquam opinatas* 
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formalis, quibus respondent diversi modi definiendi, ex 
eisque sumuntur diversa mcdia demonstrationum. 

Cuni ergo materiae subiectae diversis partibus philoso- 
phiae sint diversimode scibiles — aliter enim est scibile ens 
J logicum, aliter ens morale, aliter ens reale, ubi etiam aliter 
scibile est ens ut quantum, aliter ens ut mobile, aliter ens 
I ut ens— , docens philosophiam debet evidenter adducere 
I tales demonstrationes atque explicationes quae ex amussim 
respondeant propriae indoK materiae demonstrandae. Et 
sic demonstrationes Logicae, Mathematicae et Metaphysicae, 
pro suo quoquo modo 3 sunt omnimoda certitudine et infal- 
libiiitate praeditae, utpote in materia necessaria; dum de- 
monstrationes Physicae et Ethicae, pro suo etiam modo, 
carent absoluta infaliibilitate et certitudine, cum sint in 
materia essentialiter mobili et contingenti. Res nimirum 
physicae et morales non patiuntur modum demonstrationis 
mathematicae nec metaphysicae, et vicissim. Ideo maie 
doceret res mathematicas vel metaphysicas qui vellet eas 
demonstrare argumentis indolis physicae vel moralis; ac 
siuuliter ille, qui res physicas vel morales demonstrare 
conaretur argumentis rigidissimis, prout in mathematica vel 
metaphysica adhiberi consueverunt \ 

At insuper debet magister conclusiones et demonstra- 
uones suas accommodare capacitati addiscentis. Bonus enim 
Ptaeceptor, «qui videt discipulum non posse capere ea quae 
Jpse cognoscit per illum modum quo ipse cognoscit..-, stu- 
d et distinguere et multiplicare per exempla, ut sic possint 
3 djSc, Pulo comprehendi» » Et ideo «magister. qui novit 
toam artem, non statim a principh tradit eam disapulo, qtda 
ca pere ntm posset; sed paulatim> condescendens ehis capaci- 
iam . Nimirum «doctores, quod in summa capiunt, mul- 

1 Cf. /„ U Atetaph,, Icct 5, nn. 33^3373 * Boethii de Trinitat *> 

p ; 2> Cx P° sitio tcxtus, p. 158, 12-25; in VI » ,cct - 3,nn. I.I47-I-M9. 

Summa theol, 11-11, I, 7C. *Ex impotentia addisccntium, qui a 
^ncipio totum capcrc non possunt» (Jn III Sent., d. 35» q- 2, qla. 1, 
ad 2 > 4 8). 



a liorumt ! 

t 



P. III. Proprietates philosophmb 

^P«er providemes 

. Docens igitur ita procedere deber ,^ • , 
re. quae docetur et personae qua m & ? ^ ** Se ™ « 
Quapropter S. Thomas: «in doccuT r ~n 56 aptand °- 

obscurum. Quod quidem potest C on , m CSt omne - 

tradantur absque s^WIiu^^^T* S ' 

P er v <*ba inusitata ali qua 2 ° man "ductione, vd 
tet enim ad hoc quod doctdnTsi m ^ de «ntur.., p„, 
secundum ordinem diS^e ? Z W pr0ceda ^ 
P'endo et ab his per quorum cL v manifestI °ri°u s ind . 

«Unde et quiliber ZcnTTw" 1 *** ^™"' 
novit, ducit eum i n coLidonern h ' S qU3e disci P ulu * 
«ecundum quod dicitur b j p" ? ^™* ^ ign0rabat > 
-nna et omnis discipli na ex SZ&VSSS£ * 

^^tm^l^f^. ex P-cognitis ia 
nendo ei aliqul auSTv^ ? f ^ Prim ° ^ uidem 
eius utatur ad sdem 1 t mStrumenta > ^uibus imeto 
ei aHquas propos Ho n r aCqu,rendam: Puta, cur" 
Pracco gnit is P X^£SZ^S^ .<« 



tamen 

cum 



w .u, 4 uu sensibiiia «mnni, T " ' VC1 cum P™P°n 
aliqua huiusmodi ev 2 ' Vd Similia ' vel °PP° si ta> « 

*** h -gnitlon^^tnre f**** 



Alio 



quantum prop on i t dis °" , tat «tellcctum addiscentis..., in 
dusiones, qu f f orte ' ' PU ° rdlnem Prindpiorum ad con- 
tutem cohativam ut sei P su ™ non haberet tantam vir- 
d ucere. Et ideo dici tUr jn P T n " C,piis P oss et conclusiones de- 
1 1 ost ' ca P- 2, quod demonstratio 



librutn D{ ! ►* 

^ J^^^^^ cap - 2 > Icct - 2 > ^ v 

causas, ^J? gn ' Uonc cffectuum TI ma emcr . portet ut etiam abundet 

Mlj JJJk» ^os interdum oportct man» 
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est syllogismus faciens scire. Et per hunc modum ille qui 
demonstrat, audiiorem sciemetn facit» h 

Ex propriis comprobata et explicata, non ex communibus 
et extraneis. Quia procedere ex extraneis et communibus 
est proprium Dialecticae utentis 2 , quae non causat scien- 
tiam sed opinionem: at vero ex propriis et intraneis procedere 
est proprium singularum scientiarum realium circa mate- 
riam sibi specialiter subiectam, et ideo earum argumenta 
srientiam ct evidentiam causant in addiscente 3 . 

Quam ob rem S. Thomas saepe contradistinguit proces- 
sum cx propriis processui ex communibus, quasi demon- 
strativum dialectico vel necessarium mere probabili 4 . Et 
aJjo in loco ait: «argumentum quod sumitur ex propriis 
pnncipus rei facit rem esse apparentem» 5 . 

Magister ergo debet probare et cxplicare singulas partes 
pjiuosophiae cx propriis et intraneis earum, ut discipulum 



habeant. 



ii^iu, nun aivenenao ad ioca quaedam 
nitriis immorando in his quae directe ac 
quamvis cum insa necessirnHinrm nn ,r 



Qua de re audire iuvat Aquinatem pulcherrime disse- 
tmem: «artifcx operativus et geometra, qui est specuiativus, 
lerenter lnquirunt de Unea recta. Artifex quidem opcra- 

oc intc* Dlal ^ CdCUS 3Utem P roccdit ad ea t cntia rcaJia eiuS£ J uc accidcntia] 
flnod ^ nt ! 0n, . DUS r ationis, quac sunt extranea a natura rcrum. Et idco dicitur 
ri, n Iaect 'ca cst tcntativa, quta tcntarc proprium est c.\ principiis extra- 
^ proccderc* (In IV Metap^ lcct. 4 , n. 5 74). 

sunt /• mmbus intentionibus proccdit argucndo dialccticus ad ca quae 

id^ aiarUtn scicn,iar um, sivc sint propria sive communia, maxirae tamcn 
*mmunia« ([ n j PosUy , ecl 20j n ^ 



Tati 

4 



• "watscentcm* f/)c jaUacus, cap. I, n. j, w, x ■ 
W 1 d* Caclo ct AUmdo, lect. 13, m $\ lcci < f 5 
^mmia iheol, II- II, 4, 1 ad 5 



P ' IIL P «°™ETATES PKILOSOPHIAG 

tivus, utputa carpentarius, inquirit de lin« i 
uule ad opus, utpote ad secandnm k! ln quantl "» est 
huiusmodi fiudendumr^S^te 1 -^ ^ *5 
* quale et quid sit, cx»«c£^ p S I f od CSt *"» 
ipsms, quia geometra intendit «iEL° P ll^ « 



modum 



operativis, ut non ^eqTtu ho m^T ^ * aUis «^* 
operativa fiant sermonTpluS ^° nVeniens « « sciemia 
Puta, si in hac scientTa moZi ,v ^ "° n Pcrtinenti * 
omnia quae pertinent d Snem eTnli ?*" P ^ 
oporteret de hoc plura dicere aZn l *■ 
emm in unaquaque scient^l^ , 1?S1S 0peribus - 

m sunc eltra J*ZZ x ^ * ~ '» ** 

respondtrsed^rjr 8 Sapiens .^et quaestioni 

xiam» * tUm ad eas ome Pernnent ad suam scien- 



Nimirum 



«-«-'gmtio propter seiosam " ' 4 luua non quacntur 
oportet imnwrari iTTrw. i P - r ° Pter P eration «^ 5 tantum 

«*• est ™pe rat ionem P H qUantUm necesse vel 
quia ibi cogniS no T£ "on plus nec minus, 

« ideo modum a? QUe ^ " 61 " finis sed med * tantun, 

a tque mensuram accipit ex tali fine. 

noscere^quaenmr^nr? Ct s P ecu lativis, in quibus cog- 
tinens ad rem nuU,? P l f ei P sum ' investigatio directe per- 
usque ad perferram et ^ 1 ™"™* sed protrahi debet 

quidem his quae n rim? S com P rehe nsionem, ne exceptis 
apposite scribit S T ^'^am videri possent. Ut enim 
ni hil est perfectum i H0MAS ' * sicut in rebus naturalibus 
simpliciter perfectum CSt m P° tent ia> sed solum tunc 

v ero medio modn T °u quando e st in ultimo actu; quando 
ct ™,r,,„ n ,U0 se habens fn Pr ; r ; 



ta men si mp liciter- ti, • secundu m 
- _ P " cr - S1C et circa scientiam 



puram potentiam 

perfectuni: 



1 2 SffSfl? S ~ 

t"um, cap . 3j , ecr 



2, n. 99 
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cnim quae habetur de re tantum in universali non est scien- 
tia completa secundum ultimum actum, sed est medio 
modo se habens inter puram potentiam et ultimum actum. 



Nam aliquis sciens aliquid in universali, scit quidem 
aliquid eorum actu quae sunt in propria ratione eius; alia 
vero sciens in universali non scit actu, sed solum in potentia. 
Puta, qui cognoscit hominem solum secundum quod est 
animal, soium scit sic partem definitionis hominis in actu, 
scilicet genus eius: differentias autem constitutivas speciei 
jiondum scit in actu, sed potentia tantum. Unde manife- 
mm est quod complementum scientiae requirit quod non 
sistatur in communibus, sed procedatur usque ad species: 
individua enim non cadunt sub consideratione artis; non 
cnim eorum est intellectus, sed sensus 



^) 1 



liominis 



sciket spiritum phiiosophicum habentis, nihii inexploratum 

et indlSCU.SSnm rp1ir»^i,^^ A v - ... . ._t_ ■ 



maxima 



primo 



aaspectu minima videri possent superficialiter intuenti \ 

Quae cum ita sint, verus magister in philosophia tradenda, 
non quiescit usque dum discipuJos suos efficaciter adducat 
possessionem totius integraeque sapientiae naturalis. 
^ncipit quidem a simplici quadam atque clementari exposi- 
_ ne > sed paulatim elevatur ad sublimiora usque dum per- 
^emat ad supremos rerum vertices, illucque secum trahat 
^os discipulos. Ita enim fiet, ut in eos transfundat spiri- 
."i suum P hil osophicum, qui pluris est quam mera mate- 
sol T traditio c °rporis doctrinalis pliilosophici quantumvis 
j 1 eE exquisiti. Munus manque prineipale doccntis phi- 
S0 Pniam est excitare, fovere ac tuto dirigcre spiritum phi- 
Os ophicum in discipulis suis, potius quam eis transminere 
COr Pus doctrinale philosophicum elaboratum: facere ncmpe 

\ % { M ***orol. y Jcct. i, n. i. 
Lf - *n II Mctao/i., lcct. 5, n. 334- 



732 



P ' ^ Propr ^tes philsophiaho 



doctri 



nnarun 



philosophos po 
^S? nWi0 . r <* tailiarior quaS ™ "?° -T?" 3 * 



eam 



«t etiam nativa ipsius docentis mUUOque ma S* si illamet 
Verumtamen si ram 

aliquam aliam hngSm t perfecte ««« 

«cpnmi possunt} * ™ « ■* pmlosophicae congrue 

Phxae «cholasticae, ooteWr ^ Unam res P ectu PWb»- 
sane valet praesertim 1 commode adhiberi. Quod 

narum t,di&27 ^ exposition - 
denia cogitata Iin^ is vc '° Phi f e per ^ ^cet quoad mo 
««e lingu. viva 2* n « ™ S SCnpta> aptior videatur 

Utut sit d xiaLi v<x # 

ilIu <* S. ThomTe 5 <S b 'r SCmper prae ocuus h^ere effatun, 
s "uni ab auditoribnt „1 qU,S . ma S iste f considerat sensum 
«udet aliis verbis S £ / CC ' pi pcr verba auae P^olulit, 

PO^it manifestare quae ^ Vd al, ' US P er au:,c 

a " S. AuccsnN^T^ habct * corde^. Quia, ut egregie 

ypareat quod latebat. > Z docendo cloquentia..., u, 
^qumas, adnotat- < (Pr ' d . quae alJ udens procul dubio 
sunt s Uper fl Ua -^diu ad hoc laborat, verba sua 

^oratur, superflua snnt - S1 ' P 0st iuam intelligitur, eis im- . 
— . UJ sunt ems verba» 1 I 

ln II ad C m 

? e dta £f • !i n - 55. 



1 

2 
3 
4 



P - 3 ' ,ecr - i, n. i 3 8. 
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Tunc enim, si docens ex una parte sentenriam suam 
sufficienter expressit, et ex alia addiscens sufficienter eam 
inteUexit, expedit breviloquio uti, iuxta ilJud pulcherrime 
dictum ipsius S. Doctoris quo seipsuin tradere videtur: 
ilabia doctoris sunt favus distillans, quando brevibus et paucis 
verbis multa et magna insinuat» K 



e 



mtis exacte ac limpid 
communicarc intendit 



Veritates autem philosophicae atque scientificae sunt pro- 
prie loquendo veritates speculativae, quae consistunt in adae- 
quatione rei et intellectus, independenter a quacumque dis- 



em 



in acai pleno atque perfecto intellectus. Veritas ergo do- 

cenda est adaequatio iudicii et rei iudicatae, quando scilice 

aflirmatur esse quod est et negatur esse quod non est. 

Eique respondet ut signum verbale oratio completa enun- 

Mitva, qua exterius manifestatur veritas formalis inteUe- 

ctus mdicantis. Et ideo Aristoteles iure definivit enunria- 

tionem, dicendo esse orationem qua verum vel falsum ex- 
pnmitur \ 

Cum igitur in philosophia tradenda et addiscenda unice 
quaeratur cognitio veritatis, evidens est philosophum in 
ocendo debere unice uti orarionibus enuniiativis, seclusis 
Cprecativis, imperativis, interrogativis et vocarivis, quae 
Potius exprimunt affectus loquentis et respiciunt pariter 
lectivas dispositiones audientis, atquc ideo sunt propriae 
rnetorum et poetarum. Quod et S. Thomas ex amussim obser- 
^ m suis operibus didacticis, puta in opusculis De ente 
et es ? e ntia et De principiis naturae, in Quaestionibus dis- 
PJJtatis, in Summa Theologiae et in Summa contra Gentiles, 
u w solas adhibet orationes enuntiativas. 

Et mde est eti^un quod in Logica, quae tradit modum com- 
mu ncm procedendi in ceteris scientiis et partibus philosophiae, 
Un ^e fit sermo de oratione cnuntiativa, ut videre est per 

fl>*d. t paulo antca. 



2 md y paulo antca, 

Perifjcrntencias, cap. 4, n. 4- (*> 261 



734 



'RIETATES 



totum Jibrum Perihermenias s i Ve n • 

emm mterpretari videtur qm e * ? * 

t-nes audicntiJ Un* ^ f** ^ £5 

ajdrtores nituntur provoc md? " P ^ P lerum q«e movcre 
Jhilosophu» dicit f n suf R h V 3d aIi( * Uas P a «, u 

t onem audientis ad aU qu d ^ ? & PCrtinem ad ordi "*- 

vei mS^SlS^lr^ 

sui7ebenr a XteSt^ enundauvarum 
Philosophia nr — ZTT vel metaphorico. m.ia *~LZ ' 



2 m u S£nsu tnwSS veJ " m dl f CentC in sensu 
Ph o Sophia ^ quia scientia et 

SST n °" res Ponderet 6t essent '"««bus: secus 

Jbwmere a metaphorTs i? J . ° b tem Ari *"»eles praecipit 
*^niendo, S ^ rebns philosophicis, 

expo Q nir t S3ne P ra ecepS S T ? ar ^entando * 
in defi - SCe verb is: Si; TKQMAS fecit su n«n, illudque 
m defi niUonibus, et dldt * ^ Cmdam ™ du ™ procedendi 
— — quod sicut non oportet disputare 



1 



°" < r > x«7, 23-26). 
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per metaphoras, ita etiam non oportet definire per meta- 
phoras; utpote si dicamus quod homo est arbor inversa: 
■ nec oportet in definitionibus assumere quaecumque meta- 
phorice dicuntur. Cum enim definitiones sint praecipua et 
efficacissima media in disputationibus, si definitiones da- 
rentur per metaphoras, sequeretur quod oporteret ex me- 
taphoris disputare. Hoc autem fieri non debet, quia meta- 
| phora accipitur secundum aliquid simile: non autem oportet 
ut id quod est simile secundum unum, sit simile quantum 
ad omnia* 1 . Eo vel magis quod haec similitudo partialis 
iion est in aliquo essentiali et entitativo, sed potius in mere 
accidentali et operativo. 
Et ideo uti metaphoricis locutionibus magis pertinet ad 
{ rhetores et poetas quam ad philosophos, praesertim si agatur 
de rebus logicis et metaphysicis, quae omnem imaginatio- 
nem transcendimt, Hinc S. Thomas: «sermones secundum 
materiam sunt accipiendi... Tunc autem maxime modus 
aliquis docendi est materiae incongruus, quando per talem 
modum destruitur id quod est principale in materia illa, puta 
fl qttis in rebus intellectualibus velit metaphoricis demonstra- 
uombus utt 9 quae non transcendunt res imaginatas, ad quas 
tton oportet intelligentem adduci» 2 . 

Et iterum corripiens Bmpedoclem dicentem mare sal- 
SUm quia est sudor terrae. Nam aderisibile est, si quis 
putet aliquid planum dixisse, dicens mare esse sudorem 
torae, et ob hoc esse salsum, sicut Empedocles dixit. Forte 
e "im sufficienter dixit, si intendit metaphorice dicere se- 
^ndum modum poeticum: dicere enim aliquid per meta- 

U Post. s lcct. i6, n. 8. .. , 

In I Cor., cap. i, Jcct. 3 , n. 45- Cf. f« / Stnt^ prolog., a. $, obi. 3 
^?Pv Summa theol, I, i, l obi. i et rcsp. Bc idco Jaudat Anstotclern 
«^icntem mcthodum philosophandi Platonis pcr metaphoras .Quod idco 
^ quia PJato habuit malum modum doccndi. Omma cmm figurate dicit 
t ?P« «ymbola docet, intcndcns aliud P er verba quam sonnet : ipsa vcrba, 

S| cut ounH ai ■ • . , vjrtn L . n im P1a(0 vo uit quod, sc- 

^ quod dixit ammam esse circulum... Non cnim &w ^\ ir J.i„ m 

^um veritatem, mtcllcctus csset magnimdo quantitativo i scu arculus. 
f l fm circularis: scd hoc attnbuit intdlectu. ( tn t Je Anuna* 

Cct - 8,n. 107-10S). 
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tZ^^ 5» « probabile w 

Sed ^ir^T' mUJta meta Phoric e ,5?* 
dam naturam re <w ^ 1 " no " sufficit IT P ^ 

Et inde effatum illi.ri o u , ma ™festa» \ quae 

res matenales et humanas afftctioni des ^bendas 
ad intima reru m et ad m J ^ "npares tamcn sum 

« scientifico. CI1 ae t>ent a sermone didactico 

PYSefS! sSff- adnioe - debet verba « 
techn icas atque pe g^;^ 1 et fot^ 

«tisum proprium, licet saeS n 5 Draesefe rentes scilicet 
vnetur aequivocatio et TZSSSP* ita ut e * ""a parte 
Perfiaahtas locutionum metanh ^. Pedlatur ^agatio et su- 
Non meta P«oncarum atque vulgariun, 

quiubet pwlS S P ril a verba , cudenda > neo - ue 

expnmenda, Sed te£ Creet lexicon ad *ua cogitata 
v f cum novi ter inve " C a *° ^ cum dees t verbor um copia, 

«Pienter dictum Tullii S£* PWrSU$ inaudita > ^ 

no « habet, aliu nde ™ "° n habet..., ne cessi t as cogit, quod 
P°"enda nomina» a SUmere * * ; * so m cnim rebus novis non 

Quod si iam " ■ 
2?« ao res n U ^ s ata et v "%aria verba commode aptari 

novos mnc^j exprimendos, 



"=unen possunt 

Per er deh ^^nh^ gram ™"calem, ' eis tamen 

Entur bCt ' nC in s -l vuTg^^ CUm nt > adnotari » 

igan et consueto unice inteJIi- 



gantur. 
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technicae 



_;iter inductae siye noviter aptatae, retineant semper 
eumdem sensum univocum vel analogum, ne aequivocatio- 
nem vel confusionem generent in animo addiscentium. Ut 
enim apposite scribit S. Thomas, in docendo «vitandum 
est... omne... confusum et permixtum. Cum enim aliquis 
diversa confuse et indistincte dicit, oportet quod nunc de 



noc, nunc ae 1110 loquatur»; vel etiam 
modo ib alio L . 



andum est ir 
>s eformandos 
stinatis. Nam. 



modo populari inter homines non specialiter dicatos stu- 
dus philosophicis, expedit uti sermone eis consueto et noto 



formulis 



msuaves 



At vero inter studiosos philosophiae retinandus est 
Je c°kndus stylus planus, severus, nervosus, plene apta- 
rei docendae, technicus perfecteque elaboratus, licet 
asse minus suavis et floridus sit; quia philosophus magis 
Jt de veritate quam de sermonis elegantia et venustate. 
*vuia enim prodest — ait S. Augustinus — cla^ds aurea, si 
<penre quod volumus non potest; aut quid obest lignea, si 
0C P° te st.>. Philosophi authentici ipsa veritate dclectabiliter 

Pascuntur; «bonorumque ingeniorum insignis est indoles 
inverbi* , . * 



* "vnui uill^uc lllgCIHU, 

1 v ™f v #m amarc, non verba» \ 
^nilosophus ergo, utpote verus <csapiens, bene curat 
noimna secwidum quod exprimwu proprktatem rerum, ec rwn 
propter se» 3 . 

Est tamen attendenda magna differcntia in capiendo 
sensu profundo formLilarum technicarum inter docentem 

2 J Tn librum Dionysii Dc divinis nommibus, cap. 2, Icct. 2, n. 130. 
De doctrina christiana, lib. 4, cap. u, n. 26. 



17 



vt «vurma cfmstiana, lib. 4» ca P- 115 11 
ln 11 Scm. 3 d. 42, q. z, a. 2, qla. 3 & d J - 



738 



P- III. Proprietates philosophiae 



Cl aaaiscentem, maxime si docens nnm 
sua cogitata exprimenda. DoSns FT* ad «*, 

mulae solet totum eius sensum L Ct adinv «ito r fo " 
cedit « cognitione rei i^Taa ^ ** pl 

quasi a causa ad ef&San*, ? Slgni Verb % 

contra addiscens, cu m procedat , sTZ * du » 
« verbum oris, a d ^S aSl^^ ^ 
Plunmum minus capere sen^um ve?T ^ ^ 8 ' sokt « 
quam praesefert verbum iur fi^ i ltCm nunus Pwfetc, 
Qua de re dta^qS^SSS 7 

est -mquit- rdo servandm fn ' TH0MAS - vAi w 

et tradendo. Accipiens enTm co JiL^ 6 ^ COgnitionera 
stgnata, W mod^ZS^T* procedit de si «™ 
nota quoad ipsum; sed trad en magis Sum 

oportet quod res ante ^m?^L COgl,,t i one,n si S no ™> 
^Na^C ad res^^' C ° qU ° d *" 

cognitb S^duceS scient jam accipit, signorum 

qui significat aliquid col[? ^ - lta C COnverso in 60 
Ponitur ad .fb»^^ J?J?»^.W 



form 



Et ideo non 



nisi qui perfectam atau^H . COnvenient es et exactas creaa 
Immo accidit quando o," dlStlnctam rei cognitionem habet. 
conceptus efferenlT^ ! er 03 0ralia esse 

imparia ad mentis 

res ipsas perfeae et nH^ ^ 1 " 1 qUando nec ^ conceptus 

Wuc S. Docl e4Uate re P raes entare valent. 
Chrysostomi, «sj"? ' e f P ° ncns efni tum illud S. Joannis 
Penitus non valemus > De ° intelli gimus quae loqui 
non sumus idonei» » ' a multa ioquimur quae inteliigere 
quia causa sempcr £~!r <iratio huiu s diversitatis est, 
locutio causat intcllort? causatu m. In quibusdam autcm 
discuntur: unde comin ' S1CUt in his ^uae per disciplinam 
Penmgit ad virtS- ? qU ° d intelle ctus addiscentis non 
r em locutionis, et tunc potest loqui ea 

In I Sent W 

?< 5 a c H xposit - £ «tu S . 

hom. 2 n . „ 

* MG. 63, 19. 
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quae audit, sed non mtclligit... Quandoque autem intellectus 
est causa locutionis, sicut in his quae per inventionem sci- 
untur: unde in his intellectus locutionem excedit, ut multa 
intelligantur quae proferri non valent» *. 



Docens igitur philosophiam, qui perfcaam eius cogni- 
uonem habere tenetur quantum homini naturahter datum 
ot, conari debet ad verba et formulas inveniendas quae 
quam exactissime cogitata sua resque ipsas cogitatas effe- 
rant. Ac insuper cum eas profert coram discipulis, debet 

imf £r ^™'' , Ut hi P Ienum illarUm sensum ex 

SHmE* ? eant - Quodsi formuIae adinventae 

atque prolatae non adaequent inteUeaum rerum multoque 

mtZt dCbet magiSter ita man uducere discipulos 
per formulas ilias ut tpsos instruat et provocet ad eas supe- 

^Km,I ranSgrediendaS - Inde enim vitatur verbalismus et 
EST • qU1 m e ° P rind paliter consistit ut verba et 
«Z^ Ver,SSimae sensu que plenae materialiter recitantur 

0uo7oni n H ' 3bSqUe UUa > Vel mm «^» intelligentia. 
weLT , maXlme contingit cum partes philosophiac 
St? n 6 traduntur ' verbi gratia, Metaphvsica immediatc 



diVpntJK,, 'i- uun attinguntur menrc ao aa- 
^centibus, hcet dicantur et repetantur ore 

ac nra emm S ° la Lo Sica immediate et sufficienter dispontt 
pJiiae aCparat m entem discipulorum ad quamlibet philoso- 
P J item addiscendam, ut minus pcrspicaciter opinatus 

« /" f,'f < W>> d - 37» cxposit. primae partis tcxtus. 
, J W 2?l«c., lcct. 7) n . ,.210. 

P^sset ^* 0111 » rractcrmissis mathcmaucis ct phiJosophia [naturali], 

Logfcj, " nusc J u,s quc ad Mctaphj sicam transire ct jlJam adipisci: quia cum 
^cit ad ° CCat moc ^ u ni sciendi communcm omnibus scicmiis, illa sola suf- 
int_ n ^ Uam cumquc adipisccndam absoJutc Itujucndo, ct spcctata natura 

scicntiarum. 

nonnun d ^ 00 ' propter impcrfcctioncm subiccti quacdam ab aliis 

a pL, . haDe nt dcpcndentium, ut Thcologia a Mctaphysica et utraquc 
M yS / ,Ca ^^oddammodo dcpcndcnt» (Commcnt. in tmiversom AnstouUt 
Wiysicam, Jib. 2 , q. 3, a. 4. 1. 1, P- 269. Sulmamicac, (1731). 
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ex quibus, una cum ipsa, disponitur 
u tenores ac difficiliores capessendas 
Metaphysicam. ' 



animus proxim(: 



Teruo requmtur facundia, qua scili™- n „ 
dascent.bus apprime nota, vcritates nh W i CCnS ' Un ^ 
aptisque verbis ac fo^ n uL^^ hl S ! 7 h,ca, COndnnis 
discipulis tradit ex Pressas, facile atque disserte 

«^lu^S^I» T copiose - 

tam ornate et copiose aunm phlloso P ho do «nti, qui non 
nuenter ^ «SSi^f* « C °" dnne ^ <** 

nas, C q^%X a s e u C a ,a ^- T mplUl ? dedit S " Tho ™ Aqui- 
usque' du^t e ^ c ? mu,as sna * -cndal 
rrent, nullo hih.C exactec l ue ventates exponendas effe- 
^S^SS^l f d --Phoras ahosque rhero- 
Gentiles 3 . ln aut °g r apho Summae contra 

Et ideo laudatur a Ptn yit ; • j 
quod «semner is senLV mutandus proponitur, eo 

finit, sine butui IT m "L contlnentia ™ « limitcs de- 

sermone et T, Je Sed Sobrio et solid ° 

Atoi • ™ P er spicuo9 4 . 

«tvhis bre^s l fiC ;° i ltUrgiC ° S> Thomae eeIe °<™' ^ 
tia»* ,S> ^ facundia > «ba, clara, firma senten- 

S. SJ 1 !? CUm ^ Iate ' m ^ vk praeceptum iilud 
J*S®*m. «qui ergo docet, vitabit omnia verba quae ( 

Pjentia doccmis, « C * duobus con S"rgit: cx intcllectu vel »- 

rlene scire q„ ac tradj ' " neua We facundia cius. Debct cnim qui docct, et 
Thomam, ,„ i/ £ . ' " . a .P te >P*a exponerc verbis coram discipulis (Cf. S. , 

' 'Q"i facilc Sto l'"' ',??^ 2 . '<=«•'.". 37). 
^tctur; hinc eloq u , ns 90 ni 7 rol,ni > 1885). «Dictus ioquax qui nimium l«- 

: « ss*r,s ,os t e xmT * 57 ' p - 93X 

^//ockmo a ^ ; lcon «> t. XIII, Appcndix. 

; habiu dic 17 JZZ n ° rhOmistk0 Co '™'' Romae hahito I** 

^iari um Z^oTa^ 42 0950)5 P ' »* 

watorum, Ad Matutinum, rcsp. 4. « 
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non docent» *j «non curante illo qui docet quanta eloquen- 
ria doceat, sed quanta evidentia» 2 ; «non quid bene sonet, 
sed quid bene indicet atque intimet quod ostendere in- 

tendit» 3 . 

Ceterum in docendo potiores partes obtinet viva vox 
magisrri quam eius scriptura, iuxta illud pulcherrime di- 
ctum S. Hieronymi: «habet nescio quid latentis energiae 
viva vox; et in aures discipuli de actoris ore transfiisa fortius 
sonat 4 . Nam verba scripta sunt directe et immediate signa 
verborum oralium, non conceptuum neque rerum 5 . «Con- 
tinentur enim in libro figurae [litterarum], quae sunt signe 
vocum, quae sunt signa intellectuum, qui sunt similitudines 
rerum» 8 . Iam vero propter quod unumquodque tale, et 
illud magis 7 . 



De methodo didactica philosophiae ex p.-vrte addis- 



CENTIS 



Similiter addiscens philosohpiam, qui correlati\-us est 
magistro docenti tum philosophiae ipsi, duplicem 
quoque respectum habet: alium ad rem, quam addiscit; 
alium ad personam magistri, a quo eam discit. 

Per respectum ergo ad res ipsas, quas addiscere debet, 
Pnmum quod requiritur ex parte discipuli est potentia 
sive capacitas eas intelligendi. Nam <cognoscentis et cogno- 
scioihs oportet esse aliquam proportionem, sicut et potenriae 
^^bet^ad suum obiectum» 8 . Si autem nulla est capa- 

s f* d °ctrina christiana, lib. IV, cap. io, n. 24. 
* Im, cap. 9> n . 23. 

A Iwi» cap. io, n. 24. 

Eptstula 53, ad Paulinum. ML. 22, 54'- 
B In 1 p crihcrm, 3 lcct. 2, n. 7,9. 

De Verit., 7, 1 ad 14. . . 

Aristoteles, / post., ca P . 2, n. 15 (I, ^3, tf**to s - Tho.mas, tn h. 

ect ; 6j nn - 3-4i Summa thcol. I, 87, 2 ad 3. . 

ln tibrum BonM dc TrimL, q. 1, a. 2 obi. 3. P- ^3, 22-23. Cf. Summa 
1, 12, 1 obi. 4; QuoiU. 10, 17 obi .r. 



n 
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^cut igjtur perfectm J modu m suum» 2 . ;o 

S» et 

^asy^tr hZ vel per e * 

reducibilis in ^Tn^Z" "° n est ^«a neo,e 
gnoscendaeadocente n .HV SCCns ^peretur rei I 

^b.ha, et ideo necesse est ur Ih""' C ° dem modo 
d ^ rei addiscendae, e iu ^ ^T? S£Se sub ™«at £. 
OU£ >t> qma ornnis cognitin fi n Um Quad antenus in- 

« cogniu. 8nmo fit Pcr assimilationem cognoscen* 

* P^^p^S 36 haDere ad rem ad ^cendam 
est in errorc ™ 5" dem positive indispositus, S 

ad liudicandum dc re ,1 ter Ve qU,a incfi nationem habet 
Wtatem habet cn JJ^ quam revera est, puta cum pro- 

-1 acquisitam nrt h,A;~,~An~. 



congenitam 



imagination 



-"""'n sensum 

E PUre mtel «8ibiS l ur eCUnd , Um -™°nem ea quae 
hamsmodi tolli ffig an J ° gICae VeJ ™taphvsicae B 
r n , Dei ' nde ' n ^re n eS Uam moveri ad scien- 

docen? P ° Sitivuiu disnoiin^ Cap f ssend as prout in se sunt. 
doc fntis 5 ut revera a ISPosi ^nem debct sibi procurarc auxilio 

s,t ad res philosophicas bene imel- 



1 j j ***** * **** i^***-.w WWj ^^^ ^ 

• tn , ' C ° . . ° C hom,n « <fc facili in errorcs tabumur. 
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ligendas. Tunc emm lam incipit moveri ad scientiam et 
assimilari scibili k 

Aristoteles ipse hanc duplicem conditionem addiscentis 
consideravit, eique congruenter normas sequendas prae- 
scripsit. Si enim mentis habitus, quem memalitatem vulgo 
appeliant, sit in toto vel in parte philosophiae contrarius. 



elouuentiam 



imbuti sunt, non delectantur nisi in ornato et mensurato 
sermone; ac proinde verba potius quam sententias adaman- 
tes, nihil acceptione dignum reputant nisi rhetorice vel 
poetice dictum, vel saltem testimonio alicuius poetae aut 
oratoris confirmatum. 

Alii sunt specialiter dicati rebus particularibus empirice 
vestigandis in laboratoriis, et hi nolunt admittere nisi facta 

sensibilia et experta, abhorrentes omnia quae abstractionem 

sapiunt. 

Alii vero, qui fortis sunt imaginationis et in rebus ma- 
thematicis a iuventute efformati sunt, mentalitatem ma- 
thematicam taliter induunt, ut renuant admittere nisi quod 
more geometrico eis proponitur. 

Hi ergo omnes non possunt ad res morales vel logicas 
vel metaphysicas convenienter accedere, nisi prius spolientur 
mentalitate illa exclusive litteraria, mere empirica vel pure 
mathematica 2 . 

Nec satis. Sed oportct positive aptari rebus ipsis addis- 
cendis, ut scilicct capiantur eo modo quo scibiies vel inteJ- 
hgibiles sunt. Non cnim res morales, verbi gratia, sunt 
scibiles rigore mathematico. Et ideo sapfentis et prudenris 



•In acceptione igitur cognitionis quantum ad terminum a quo inveni- 
lUr - divcrsitas, Quia Ouandoque in accipiente scicntiam pracexistit error 
«'ntrarius scicntiac acquirendae; quandoque vcro dispositioncs contrariae, 
impuritas animac, aut immodcrata occupatio circa rcs sensibiles, vel 
a,, quid aliud; quandoque vero pracexistit solummodo cognitioms pnvatio 
ve| negatio, sicut cum in cognitionc dc die in dicm proficimus» ( De Verit., 

I M*tapfh 3 , cap. 3, n. 1-2 (II, 7-^3)* 
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TES PHlLOSOPHrAE 



e st eo modo se eererp i« 

omntbua exigere 4Kp,p«™ «l'* 1 ? 5 s ™'- Velle el*" 



Wsc? yaUkiSSSTaL ^ 0iMS Wt 

«M materiae. Quia ad *rf&>*m qucd co„. 

ben 1;nsmictum _ peniMt ^ bene ^tplmatutn, idB , 



in "oa,naqne~iS m q L U t ur ,Um 

™m pote SI ease OnacSt? Mt " ra rei P ati «" Non 
"ngenti sicu, m «•*■ e, J 

se habente. "^cessana, semper eodem modo 



^emr si aUquis aSep tet S qUUm enim peccatu ™ <* 
>on,bus rh etori cis u ^ J ^ uem "lathematicum persuas- 

trationes ce nas qualcTdS* f P£tat 3 rherorico demons - 
W enint comingu ex hnT P ? fem matl ™ucus. Utrum- 
"riae conveniens. Nam l! "™ cow <'<*™»«- '««fcs tta- 
S u * mvenitur omnYmTdaT ^ 103 ° St circa materiamin 
^tur circa materi^ civiF, Rhet ° rica autem 

accidn» «. lara avilem, ln qua muJtiplex ^ 

Itaque secund 

P^ecteque sese 1™^^°™ disdpuli ha <* ut plene 

.^rua conditio " S ? ilitati rei ^ddiscendk 

S ° lm , Cnta et indef c Uae r Praecede «tem complet, est appli- 
benH 3ddi5ce ntis ad [ S^Sf aCUatis e *Peditae et accomnio- 
ben das. Addiscens en^ Ph Ioso P hi ^ plenis haustibus ebi- 

- 5 qUa 131,15 ^ phiiosophiae 



-P-Hio ^^iS^A ^ cap. 3) „. 4 (II, 2> „, 

crac > p- »58, I2 . 25 . ^l a ?,: n /'*;:r ^ n**, , 



— * L r t I f/(| ^ 

tttnma rhco/ jj n 



27). 
cap. 2, 
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sub ductu magistn eam docentis. Est autem studium, Tul- 
lio Cicerone teste, «animi assidua et vehemens ad aliquam 
rem magria cum voluptate occupatio, ut Philosophiae, 
Poetices, Geometriae, Litterarum», 1 

Quapropter S. Thomas de addiscentibus ait: «qui in- 
trat scholas non profitetur se scientem, sed profitetur se 
mdentem ad scientiam acquirendam» 2 . 

Et inde sequitur quarta, scilicet insatiabilis curiositas, 



cognoscendae 



V. 



amati 



amatum 



disqturere, et sic ad interiora eius ingreditur» 3 

Ideo Iaudantur ab Aristotele studentes qui omnia vo- 
Junt scre atque diligenter perscrutari, non solum in genere, 
verum et m speciali, ita ut nihil indiscussum nihilque incx- 
p oratum relmquant. Et ex adverso vituperantur qui curio- 
sitate carent, quique ideo contristantur et dolent si quae 
aLCurate ac diligenti inquisitione vesugentur vel expen- 

dentnr. H,^,^„ ^ ^ subtUi 4 _ 



fcrt1 IBi .°J endunt — adnotat S. Tho.mas— »uu.u» t «« 
aus mdicantis et rationis inquirentis, dummodo non quae- 



boniiateni inte.- 



ratur certitudo in his quibus certitudo esse non potest». 
. ^ QV0 e C0n tra manifestant incapacitateni suam ad philo- 
^opiiandum, quia sub illa querela latet eorum insufficicntia 

teriomm s^^ 11111 ^ 1 ^" 11 ^ 111 com pI ex i° n i s priorum et pos- 

add^ ^° et nonnu ^ a generalia et superficie tenus 

iscant ac retineant, ita ut tentamina superare, immo et 
• ; . s ac ademicos nonnunquam obtinere \aieant, revera 
"^ 1 SUnt ad pliilosophandum, quia carent vcro spiritu 
Pflaosophico. Illi vero ex adverso, dummodo curiositas iiJa 



/ d e Invcmionc rhetorica, cap. 2-j, t. I, p. 28. Cf. S. Tjiomam, INII, 
,0 7> ic; 2 ad 3. 

f~% 186, 2 ad 1. 

28, 2C. 

* ^^'taph., a 3 cap. 3, n. 3 (H, A^- l6 " 20 )- 
In h. I., II Mctaph., lcct. 5, n. 334- 
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P " ^mWm PHILOSOPHtAB 

curont de titulis quam d e rT ^ S£ 

"t zssfs sssra conditi ° 

-1 scriptis propositaj J^en 1 verfe 



« a .b eisque de facto XceatuT M° ntactUm «bus 
Perfecuus « accipere sdenti^ n3mque at ^ 

remm quam a rhadis SBlS^* 3 ° ipS0 fo " te 
ctissimorum. P«>ressorum quantumcumque do- 



-bu s int Iligibnjbus ^cup, sd^ a ,pe. 



«W» intelkcmalis s^nrin, — ab h ° mine fonnatae "« 

conditae sunt sign a sSmtt ^™' !* Creaturae a 

luod Deus effiTd t Snl * dicitur U* 

Jicut igitur digSus esT dn" ^ ° mnia °P era « 

^'gnius accipere scienri^ a Deo quam ab hor ™ne, ita 

hominis doctrinam '" 



creaturas 



Nirnirurn visibil ^ 
conscriptus ^ jf. c ' ea J™e sunt vcluti liber quidam 

d '*nte inteUisi sapiem-ji ■ ■ ° m . me P oss * eoquc me- 

et verba audira sum ™, PSlUS m eis erTusa *■ Res visae 
- UUt Causae sc ientiae nostrae, perfectius ta- 

1 Sttmma ihcoj Jjj 

manta Sf Ct a «W " M ° n ° adem est «*> acceptionis sden- 

«S££ qUi fccit «&« «u!T; Ci MUMnt quasi ut totn.. 

signa con" habet u < Prooon » ? ' tamcn se hafaet «"tum; sd 
- ' COrUm qu " to P S^ C ° nCeplior ' es ^ Per voccs, quae sunt 

lo fa as ex'i|iic " ando ad sufa ordinando has concep- 
I„ bJZ*" Ut cx P erim "r quotidic- (CAiirrANlis, 01 

aJ *«»., cap. w . 



ill -9, 4. n. IX,. 
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men atque profundius res visae 1 , quia per se, dum verba 
audita quasi per accidens tantum, iuxta illud S. Doctoris- 
«sermo, qui est audibilis, est causa addiscendi non P er se 
idest secundum ipsas sonorum differentias, sed per accidens' 
in quantum scilicet nomina in quibus sermo est, idest locu- 
t.o componitur, sunt symbola, idest signa intellectionum intel- 
ixtarum, et per consequens rerum. Et sic doctor docet 



intellectus sui» 2 . 



gnifi 



potissinia 



scW ; » ■ VCr ° ad P ereomm d0 ^ntis a quo 

ri ^ PrUna Ct ^^ntalis conditio addis- 

I ITL Clllt3Sj qUa scmcet Wc est *bene doctrinae 
1 ^cepnvus. a magistro traditae % Est enim docilis, ut 

SulTi P , ate u qui Cit0 addiscit veI *P™ « ^ 
T^ST ' abet namque ad r ecipiendam doctrinam 
mag Is tro sicut EuaTo X ia ad inveniendam veriratem • 
unde sicut suoroxfa est 
docilitas receptionis. 

M Jw. hab ^ nt aUtCm docilitas et d octrina sive doctio ut 
fDraer actlvum ' nem P e ut correlativa, quia «ut iJJorum 
cceptorumj otficium est docere, sic horum [discipuJo- 

<lebent P ^ Se dociles,> 6 ; Et ideo muruo accommodari 
sctum *S' ^ 01111111 ?'» ut ^ddiscens congruenter reducatur ad 
nttd t 1 1CUt ° n * m <<man ^ estat j° veritatis est facienda fa 
Dtio T0 secUndum proportionem recipientium» % ita acce- 
p ron SlVe P erce Ptio eiusdem [a discipulis] debct ficri sccundum 
portionem dantium, ita ncmpe ut prompte, fideliter 

^equerecipiatur veritas a doctore tradita. 

I f^ ca P- %$>lm. 2,n. 1.176. 
1 "!\ hrum * Semu et smaio, lecft 2, n. 3'. 
1 49> 3c 

n , ' Alb ertl?s Magnus, De Bono, tract. 4> Q- -2^ a - 5* Opcra, cd. colo- 
fi 'n f 8 ' P " 254 ' 52-53. Miinsicr in Wcstf. I9$l. 
, U - n > 48, a. unic. c. 

v^vni.MNus, Imtitutiimcs Orat. y Jib. 2, cap, 9 ? n. 3, cd. G. Spaldtng, 
,P- 305. Parisiis, iS2i. 

7 " / iSSw^ d. 34, q. 3, a. 1 ad 3- 
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P. III. PROPWETATCS philosophiae 



In hoc namque consistit docilitas ,,r aa- 
cne, frequenter et reverenter app iceT^nJ dlSCens 
mentis [magistrorum], non nSns 2 * SUUm d< ^- 
nec contemnens propter supefbiam > i * PFOpter W»*m 

imwimae recanmmkr 3UdiaS ' Sed ^ouid boni dicatur 

-"^t^t 3 mentis -ponere ^ 

conditionem n.a.S^S&S? SoT ^ « 
aequaliter discibilia sert ™« ? V° n enim omnia «unr 
tardius et difficilius Tuvt^ ^ fad,ius et dtiu ^ alia 
dociiitatis addlsceno^n ingenii et 

repeme^u^exSo °° ni dise « * non 

^ed paulatte procedeS V f\^ & P«fecie intelligere, 
notioribus ip/ ad taaho ^™ ad difficiJiora et a 

« quidem se trade^oTn ' -"5* pr ° prias ™ ***** * 
fi dendo, ut deinde en !?, S ^™ ™ magistri sui eique 
eorum quae auditu ri™ f' . perveniat ad Plenam visionem, 

661 S° 6,V ^ V «SS^). effatum mud Aristotelis: 

cumquc^anquo 11 ^ argumcntat nr S. Thomas, «quando- 
Proprium iUj aeom; movet nr aliquid ad id quod est 

-T—- POrtCt quod a P rin cipio ipsum mobiJe 

> " c ""; 49, 3 ad 2- 

cuh t ttlS^t^ ed - Vcrardo > O. P., Opusca- 

_ r " docendo .trant„n^ S Taurini > 1954- 

n «\ 1 f 4); ' ptoccd it cnim dT ? 3 faeiiiorin "s *d difficiliora. (IMI, 
Z£t** cst " a ^mlis 2dt P '' na 3 faci ''onbu S . flj, /7 Pos,., lect rt, 
; , ad 'S»°ta nob». r L 7 S , SIVC , ordo ad disccndi, u. veniatur a nnbi* 

raba ?T *NwJ24 * "* 7) " " Undc <* uiIibct doccnS ' 
* fiSr *■* I, CUm co g ni 'ioncm corum quac igno- 

m > «p- z, n. a (f a 2 ; 7 ; 26 z7) 
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subdatur impressionibus agentis imperfecte, quasi alienis 
ct non propriis sibi, quousque fiant ei propriae in termino 
motus: sicut lignum ab igne primo calefit, et ille calor non 
est proprius ligno sed praeter naturam ipsius; in fine autem, 
quando iam lignum ignitum est, fit ei calor proprius et 
connaturaiis. 



Et simihter, cum aliquis a magistro docetur, oportet 
quod a principio conceptiones magistri recipiat non quasi 
eas per se intelligens, sed per modum credulitatis, quasi 
supra suam capacitatem existentes: in fine autem, quando 
iam edoctus fuerit, eas poterit inteliigere» \ 

Quia vero discipulus non debet mere passive sehabere 
ad magistrum, sed e contra active reagere ut plene ipse intel- 
ligat quae ab illo traduntur — eo vel magis quod intellectus 
discipuli concurrit ad scientiam acquirendam ut causa prin- 
apalis, dum locutio magistri docentis solum concurrit ut 
causa instrumentalis separata — ? ulterius necessaria est tertia 
conditio ad bonum discipulatum, nimirum aemuJatio atque 
lrmtauo magistri una cum sano spiritu critico coniuncta, vi 
cuius non solum transcendat verba eius et perveniat ad 
eum aequandum in sapientia, verum ctiam supergrediatur 
magister iam effectus, proprioque conatu novas \*eritates 
mveniat. 



Non 



erum 



^agistri sui eaque servare, sed debet cum eis negotiari ut 
niaiora et altiora vestiganda atque invenienda perveniat. 
Qua de re optime S. Thomas: <^sicut enim est in rebus quod 
unumquodque perfectum est quando potest generare sibi 
Simile, sic etiam tunc est pcrfectus discipulus cum est per- 
5 imilis magistro»), ita ut alios docere veleat 2 . 

Ad quod oportet ut laboret ac studeat sicut bonus ma- 
gister. Nec sufficit habere bonum ingenium. Nam «qui habct 



/// comra Gerir., cap. 152, arg. 3- 



r * In Evangelium secundum Matthaetm, cap. 10, cd. R. Cai, O. R, n. 860. 
1 aurini, i 95I . 



750 



oonum ingenium et 

habet studium illi H.ul ^ non Proficiet 

autem non Z bef et abundaK^ * 

-genium naturale, S^S? 

Bonus ergo discipulus ita lf ? ^eretur a fa eo» 

verbis neque conquiescat in 5 L ? n0n sistat in eiu. 
«locus ab auctoritate qul f.. J auctorita te dicentis a 2 

E***+fm *Z^T:Z T r ratione 

omn^ k VC1 ^nem, Va ^ ad J^erandam fidem 
o = o debet pervenire ad ?es « J 

Quam ob rem S. Albertttc 
*«o potius quam deS^* 5 agregie: <in °Ws de 
magmris vel a nuiu,, ente est quaestio» 3 . Ouae ! 

leguntur! «TSSS^^ ^^5^ 
?uctomatem dicentium sed « * e * reci P ere W«r 
lta « bene dicta reciS, mat 22?*' rati ° nem dict °™"> 
n , Unde, cum ageretu r ■ ™ respuat * ' 

^tonis indaganda sub eorurT "P* P raes °craucoru m et 
dispu tabant) A , b £™ sat obscuris, de qua 

«quidqmd autem horu m sit S ™ P haus > scribit §. Tmms: 
t ra; auja studium ph^osonh i 651 n ° bis multum cu ™- 
en qUJd homi "es sensel? 5 "° n . CSr ad hoc ™' 
^erum» « (<Non ^0^""^ d Se habeat veritas 

^ qmd tu vefo vefqffd P erfe ctionem intellectus 

quid re, veritas habeat» «. mtelll & as cognoscere, sed solum 

5 aoetnit d*> T * 
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I Ex adverso, Sigerus de Brabante asserebat prorsus inep- 
te philosophum debere potius de mente auctorum quam de 
veritate obiectiva curare: «quaerendo intentionem philoso- 

phorum in hoc magis quam veritatem, cum philosophice 

procedamtis» \ 

Hoc est contra spiritum phiiosophicum tam addiscentis 
quam docentis. Addiscentis quidem, qui debet prae omnibus 
amare et quaerere veritatem, et non iurare in verba magi- 
stri, iuxta illud Aristotelis, qui fuit Platonis discipulus: 
Amicus Plato, sed magis amica veritas 2 . Docentis etiam, 
qui non pura verba, sed veritatem docere debet; neque ideo 
a disapulis assensum extorquere ob eius auctoritaten, sed 
unice ob veritatem eis manifestatam. Veri emm atque 
j authentici profesores «sic edisserunt de veritate, quod no- 
hmt sibi credi nisi in his quae vera dictmt* 3 . 

Neque magister debet exigere a discipuUs meram repe- 
titionem verborum et formularum suarum, multoque minus 
tali psjttacismo esse contentus; neque discipulus ita adhae- 
rere debet verbis formulisque magistrorum, ut sola eorum 
reatatione sit contentus, etiamsi nihil de veritate capiat. 
aed omnmo necesse est ut professor, dum veritatem tradit 
iscipulis eosque ad ipsam capessendam conducit, ipsorum 
'nteJlectum excitet ad maiora quaerenda. Quod ut obtineat, 
eff d eIementaria transcendere et sublimiora indigitare, 
undendo in eos thesauros sapientiae suae, simulque pro- 
ocando sui aemulatiinem usque ad realem et effectivam 
superationem. Q u i enim non vult disdpulis capacibus be- 
c que dispositis exquisitiora et altiora communiaire, quia, 
esiderat per suam scientiam ceteros antecellere sempcr 

Ur Pissima invidia corroditur, nec meretur nomen doeto- 
ns 4 t 



W»e ncc sum > l0 7» ic Ha 

lur " ea cognoscenr^ 8db ^ Hca«f SUnI "fW C| pcrsonali^ 

Ut aIi ^i adnotat T ° Pnc Io 4ucndo pcrficiunt intcllcc- 

* * 12 > 8 ad 4; m lipist. ad Tttum, cap. 3> 



Jeci ^ 2, n. ipo. 



c, * jfrtottWUS dc Anima inuUectwa, q. 7> cd. Pi Aiandonnct, O. P., 
Wd* Brabam ct VAvcrroismc laiin au XIII sifcU, t. II, p. 164. Lou- 
Nain » 1908. 

a Cf. / Bffic, Nicom,, cap. 6> n. 1 (H> 4> t$-l& 

jn Bvaw. sectmdum Joatmem, cop. 21, Jcct. 6, n. 2656. 

Cf - ni, 42j 3c. 
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Similiter oportet ut diseinnlne ^ 

a docente S verum etiam ut iugitef Zidar^ " ae trad ""tur 
ad maiora atque difficiliora suscipienda imr' ST* 
mae: «perfectius oportet esse rfSS r ,Uxla lUud s - Tho- 
quod altiorem do^^S^l2^ t,,,n * d * 
debet ad magistrum suum superandnm ; Immo et « 
tradna atque recepta sit T-™ doct ^ 

P5 quam ex paucis audhl Tul2 hon ad /™ io nem, 
t.et [secundum ilJud] Prov 5! audltor 
addetur ei sapientia» * 9 ' 9 ' 3 SapientJ oaasionan, et 

-d pS atet^ qTotseXrr auctoritas *** 

receptum evolvitur et cvtck^f ln SUre ulo discipmi 
enim discipulus qua tSf S^iH ^ ^ Opimos - ^ 
aliquid patris et benefictL tn f ^ 1 *"' Sicut « 
beneficium aJicui £SS r b ? C ? Ct0ns - autem 
ducatun> e t ab ignommia * ^ ad Veritatem * 

qui tale beneficfuTSpuIc S ' Et ide0 m « 
sc videt: unde dici ™ ? impendlt > <3 uasi seipsum in 

Qua de cau^a JaLw f eV "i- *"* *' faaun ilUus " 

discipulos» «. <-N am i, Speaa,Itcr dffi g"nt inteiligentes 

" ^ZTr^Z:!^ patris et 



in quantum huiusrnnH? S " reS patris et discipulus 

bono quod vide ? n ™ 7 magistri ' ma S ister S aud * & 
Sloriatur; « e converso b ° n ° pr0prio ' et 

Quando cr-o 7 ' al ° do,et et confunditur»/ 

diosus i n dies Dronr> dlscl P ulus ingeniosus cc stu- 
atque ex alia oarr^ «, • sem P er que ad maiora contendif, 
tradit, ex utriusaue Semper nova et profundiora ei 

Philosophia suscinir ; s,ncera que collaboratione masna 
— — ^cipit mcrementa. 

^ImTSSJ 1 ad d, ' SCipuluin * «* suum applicet his quae dicun- 
3 s"tho\, ,C " 

cd - R- Vera^; * Sacrae scripturae, Opusc theol., 

. «'J* 26, 12C . * Ue <*«»'»* mmimbus, cap. ,3, l eC L 4) n. i.coS. 



Hic tamen casus relative infrequens est tam ex parte 
disripulorum quam ex parte magistrorum ut experientia 
constat, quam recolit S. Thomas hisce verbis: «paucissimi 
sunt respectu aliorum, qui attingunt ad habendam pro- 
fundam scientiam intelligibilium rerum» *. Docet namque 
historia philosophiae nonnisi paucos, eosque post longum 
tempus et repetitos conatus, et quidem tunc cum admix- 
done plurium dubitationum multorumque errorum, per- 
venisse ad demonstrativam cognitionem veritatum funda- 
mentalium tam speculativarum quam practicarum philo- 
sophiae et vitae humanae 2 . 



1 h*3> 7ad3. 

1 Q.in III Sent. d. 24, a. 3 qla. ij De Verit. 14, 105 in Iibrum Boethii 
de Tnmt., q. 3j a . i; / comra Gent.> cap. 4; II-II, 2, 4. 
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SECTIO ALTERA 



?u,S°^ T IE 7 ATIBUS RELATIVIS, SIVE PHILOSO- 
PHIAE RELATE AD ALIA HUMANA STUDIA ET 

DISCIPLINAS 



wmparatae. 



sunt proprietates, quae philo 
humana studia et disciplina: 



autem haec duplicis classis: alia ordinis inferioris ; 
partes illae humanae culturae auae auoouo modo, 
>phiam 



superioris, ut fides divina et theologia sacra. 



I 



CAPUT L 



DE PROPRIETATIBUS PHILOSOPHIAE RELATE AD 
HUMANA STUDIA INFERIORIS ORDINIS 



Nomine studiorum humanorum inferioris ordinis intel- 
liginius hoc in loco eas omnes curas vel occupationes, 
quas homines suscipiunt ut vita humana individualis et 
socialis cum quoad corpus tum quoad animum excolatur 
ac perficiatur, citra philosophiam tamen presse dictam: 
verbi gratia, artes utiles et artes pulchrae; omnigenae ins- 
titutiones atque divulgationes culturales, tam physicae quam 
intellectuales et morales; praxis modusque conveniendi et 
agendi in societatibus particularibus, atque etiam regendi 
ct collaborandi in republica; et alia sexcenta. 

Iam vero respectu horum omnium convenit philosophiae 
esse matrem et magistram et reginam. 

. B Est quidem mater, quia ars praesupponit naturam, quam 
«nitatur, eiusque legibus accommodari debet. Naturam 
autem eiusque leges considerat philosophia. Et ideo philo- 
sophia tradit prima principia oninis artis. Quapropter S. 
Ihomas profunde scribit: «sicut opus artis praesuppomt 
°Pus naturae, ita opus naturae praesupponit opus Dei crean- 
Nam materia artificialium est a natura, naturalium vcro 
Per creationem a Deo. Artificiaiia autcm conservantur m 
esse virtutc naturalium, sicut domus per soliditatem la- 
Pidum» l . 

^illmm Gcnt. } cap. 6 5 , org. f Cf. in II Scnt., d. i, q. h a. 3 ad 5; 
m Pot - 3, 7 ad 9. 



R ^ ^OPRIETATES PHILOSOPHIAE 

Et alibi congruenter «sirm ^ 
natura praesuppW I&^*^»* m*+ ita 
natura: non enim sine operatione nat,,™ 
effiarur, sicut igne emollitur fcrrum Tt n' 0petati <> 

-ndatu, Erg0 et Deus in S^f^e^ 

* W,, pn . Ma . - a Cmus ranb est, q uia 

* Aotetr operationes et effecuTTL-" ^"^abiluer 



eorum 



reruni 



ab intellectu 



imitentur 



in nannT W ««n, imitSTtur 



Inmen ab inteUccw dS, I 11 ""™" 8 quen, intelligibile 



p - ••< - - eoiTim 
similiter 



Et ind olululce r operetur 
* quae sln^ZV^y^ 8 quod si ™ ^ceret 

J ^verso, sj naS « ° PeraretUr sicut et natura > et 

f aceret sicut ars fad* %Z qUae sunt artis > simiJiter 
quae sunt artis, sed snlmf "^"T 3 qUidem non P erficit 63 



exemplar operandi 



vero inspicere quidcm n^f m ° d ° arti "cibus pracbet. Ars 
utl *■ opus r " tCSt ea quae «mt naturae, et ds 

n °n potest» 2. p lum Pcrficiendum; perficcre antem ca 

. Iu re igitur Tullius r,v 
niu m mat er s ^cero ait quod Philosophia est «om- 

— - ' que Pluribus enumeratis artibus, 

1 De p ot , 

' Cd - c,t " t II, p. 321. 



I 

I 



I 

I 
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subdit «laudatarum artium omnium procreatricem quam- 
dam et quasi parentem esse eam, quam 9 1X00-09 (av graeci 

I vocant* 1 . 

Quod et in particulari repetit de eloquentia et oratoria, 
nimirun <*sine philosophia non posse effici, quem quaerimus 
eloquentem; non ut in ea tamen omnia sint, sed ut sic adiu- 
vet ut palaestra histrionem» 2 . Atque ipse Demosthenes 
frequentissimus fuit PJatonis auditor. «Nec enim sine phi- 
losophorum disciplina genus et speciem cuiusque rei cer- 
I nere, neque eam definiendo explicare, nec tribuere in par- 
j tes possurnus; nec iudicare quae vera, quae falsa sint; neque 
cernere consequentia, repugnantia videre, ambigua dis- 
tinguere. Quid dicam de natura rerum, cuius cognitio mag- 
nam orationis suppeditat copiam, de vita 3 de officiis, de 
virtute, de moribus?» 3 . 

Et idem dic de arte scribendi, iuxta illud Horatii: «scri- 
bendi recte sapere est et principium et fons» 4 . 

Quod si hoc verum est de universa philosophia 3 speciali 
modo convenit Logicae, quae merito vocatur a S. Thomas 
<ars artium, quia in actu rationis nos dirigit, a quo omnes 
artes procedunt») 5 . Nam «ex hoc, quod ratio de actu manus 
fatiodnatur, adinventa est ars aedificatoria vel fabrilis, per 
quas homo faciliter et ordinate huiusmodi actus exercere 
potest^, Et sic «ordo quem ratio considerando facit in 
«*us extcrioribus constitutis per rationem humanam, per- 
iwet ad artes incchanicas» \ Quia revera ars est recta ratio 
ftctibilium 



At 



artis 



privatim tum 



3 
1 
1 
< 

7 



, Ide Oratorcy cap. 3, t. h p. 129. 
Orator, cap. 4 , t . I, p. 49^ 
Wd,, p. 497 . 

Ars poeika, v. 309, cd. dt. 

prooem. S. Thomac» n. 3« 

ti»d* n. 1. 

1* deeem libros Ethie.y leet «» n. 2. 
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p- m. p«opriet ATES PHIL0S0PHIAE 



phijosophia» \ «quae levationem haber a , ■ 
midmum, cupiditatum» * CW ae e'-'tudi num , f 0r . 
celeberrimum opus Bofthii De 2J Z; T,^ «* 
et eam vocat <«ummum lassoni^^^*^ *d 
mo et Tullius Cicero ipsaniTraedirT animoru ™ 3 - ^ 

5 miUm bene vivendf dTciS W «* 
pellat: « vitae phiJosophia duxf fSZ^ ^ COm - 
tnxque vitiorum! Quid non mn/ ln dagatrix expul- 
hominum sine te 2? p o ^e ^ h** Omnin0 * 
dis S1 patos hominis i n societatem eS peperisti i «« 

mter se primo domiciliL dS C ^ 0nVocasti i * eos 
« vocum communione iu TK? ^ ^ 

^*^ u f fi ^^P^ I .in»enii « doctrinae Plato, 

sapientes homu£ «^L^? ^ PUtaWt ' si aut docti * 
omne suu m stua u m nZrrT^^' 3Ut U ^ r « 
Hanc coniunrtionem J > * 3C Sapientia «llocassent. 

censuit 3^~J^ * , 

trem oTnlumTet S**? 8 ' phiIosopma n> dicit - 

bene fa ctorum beneque dictorum» «t. 

Scd est et ma * 

ree te loqui, honesT ^ 
a c valorem proorh.m 7 et .P e nte agere, luxta modum 
virtutis in divS ? Umuscuius q"e artis et scientiae et 
omnium peraDecri vl adlun ctis. Eius est axiologiam 

«omnium P „ST habere - Unde et a Bofthio annelU 
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I NTERJORA 



VM 



^CS^^^: * m, „. r , ed . G . Weinberger> , iSi 

* ^'«o^r^ S *> h "> P- 45*. 

' Brut ■ * CPiSt - *> Cap " * ed ' dL L * 

• *< -^ttS^T 93 ' r > p - 487 - 

J r > P r °sa 3, P. 5, 24. 



P- 20. 



1 Postremo est omnium praedictorum regina, quia eis prae- 
siituit finem, atque mensuram imponit, ut pro suo quoquo 
modo concurrant ad finem ultimum totius vitae totiusque 
philosophiae, iuxta illud egregie dictum S. Agustini: «com- 
muniter omnes philosophi studendo, quaerendo, disputando, 
vivendo appetiverunt apprehendere vitam beatam. Haec 
una fuit causa philosophandi» \ 

Sicut enim inter homines vitam vere humanam agentes, 
imbecillos mente, licet robustos corpore, regunt intellectu 
valentes et sapientia, quamvis corporalibus non vigeant 
{ viribus * ita accidit in anibus et scientiis. Cum ergo philo- 
sophiae, utpote sapientia humana, emineat latitudine, alti- 
tudine atque profimditate cognitionis intellectualis inter 
omnes artes et humana studia ordinis naturalis, ad eam 
procul dubio spectat regere et ordinare cetera studia et 
operationes huiusce ordinis. 

Quod enim de Metaphysica dicitur relate ad ceteras 
Partes philosophiae, proportionaliter valet de universa phi- 
Josophia respectu ceterorum studiorum et occupationjm 
nmnanarum naturalis ordinis. «Sicut enim, ut in libro prae- 
ojao [Pohticorum] Philosophus dicit, homines intellectu 
\'gentes, naturaliter aliorum rectores et domini sunt; ho- 
mnes vero qui sunt robusti corpore, intellectu vero defi- 
cientes, sunt naturaliter servi: ita scientia debet esse natu- 
raJiter aliarum regulatrix, quae maxime intellectualis est», 
ninnrum Metaphysica 3 . 

Quam ob rem, merito LEO xiii edixit quod a philo- 
S0 Phia miagna ex parte dependet ceterarum scientiarum 
recla ^tio» \ «Etenim a philosophia, tamquam a modera- 
tnce ^Picntia, sanam rationem rectumque modum bonae 

Serno 150, cap. 3, n. 4. „ ^ ... 

Aristotei.es, / polit. 3 cap. 1, n- 4 ( T > * S2 > 34 ' 36)i S ' Tnou ^ 1,1 * 7 " 

ICct 3 ' t, n. 19. 

* 7 » XII libros Mctaphvsicortim, proocm. S. Thomac. 
. ' Bncyclica .Inscrutabk, data dic 21 aprilis 1S78. Act. Leoms XIII, 
f B onnc Prcssc, t. I, P , 18. Parisiis, s. d.; EncycUca <Aeterm Patris*, data 
Ic 4 augusti 1879, ihid., P . 44- 
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neglectas vero et prope oblW*? ^ Ptoksophiae stettt: 

e *P erime ntal^ * . iaru m 

rum emm f ructuosae fJLSSj ,r •^™ habet E 
«0. est consideratio Sn! ™ L?L mcremem o no „ soIa 



^ factorum 
17 ^ COnstiterint > altius 

rerum 



invcstigandisque letibus corp ° rearun > agnoscendi 



_ oficiscuntu 

tum, spH Pr ;^ .j.. 



artium 



earumqu 



Summus idem Pont 
l temporum animum 



geruntur cogitatione 7^ m QUae pubIice et P rivat ™ 
^cundam J^J^ 1 *™"* is Profecto comperiet 
eorum ouae ™ J„_ - Sam ' cum eoru m quae premunt tum 



* ^""hu^S^; & eo consistere/ quod prava 

™m iam pridem 3tr SClta> ex schoUs PWlosopho- 
se "nt, communi n ■ i ' m 0mnes dv "fortk ordines irrep- 
^n^itum -cepta. Cum enim 

sequatur, s i quid • 1X1 a S end o rationem ducem 

cUe labitu r: atque mtC11,gent,a P e ccat } i n id et voluntas fa- 

e « in btVenti?^ ■* Pravitas «P™™™, qua- 
ea sque pervertat P?L CS ' ln hu manas actiones influat, 
« solidis verisque • erS °' si sana mens hominum fuerit, 
P^blicum priJL P n nnapitt firmi ^r insistat, tum vero in 
P r ogig net „ 3 ™JW commodum plurima beneficia 

P- 44. 
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Haec quidem respiciunt ordinem agendi vel influendi 
philosophiae in ceteras artes et humana studia. 



Sin autem comparentur in ordine essendi et bonitatis 
philosophia est melior ceteris omnibus studiis humanis. 
Bonum enim humanum triplex est, videlicet honestum 
delectabile et utile % Atqui inter omnia humana studia 
philosophiac studium est honestius, delectabilius et utilius 

Honestius quidem, quia est perfectius, sublimius et 
pulchrius ceteris. Perfeaius sane, «quia in quantum homo 
sapientiae studium dat, in tantum verae beatirudinis iam 
aliquam partem habet» 2 . Unde «consideratio scientiarum 



beatitudinis 



quaedam participatio 



«Sublimius autem, quia per ipsum homo praecipue ad 
wtnm similitudinem accedit, quae omnia in sapientia 
fecit (Psalm. 103,24): unde, quia similitudo causa est dile- 
tfionis, sapientiae studium praecipue Deo per amicitiam 
comungit» 4. Ideo sapiens sive philosophus vocatur ab 
nstotele ^o^.AkraTos 5 , idest Deo carissimus. «Sapiens 
mm —adnotat S. Thomas— diligit et honorat intellectum, 
m maxime amatur a Dco inter res humanas. Sapiens 
^am bene et recte operatur. Relinquitur ergo quod ipse 
Slt IJeo amantissimus» fl . 

Pulchrius etiam, quia est de maxime pulchris et in seipso 
■ st maxime pulchrum, utpote maxime ordinatum et hone- 
tUin - Nam «honestum est idem spirituali decori» 7 , ut 

! Sutn »u* theoL I, 5a 6, 

3 lcomra Gent., cap. 2. 

4 y l h 3, 6c. Cf. ctiam m I dc Anima, lect. h n - 3- 
i I c °wra Gent., cap. 2. 

4 A Ethic. Mic, cap, S, n. 12 (II, 127» i 6 )- 

7 jj^ % /., lcct, 13, n. 2.n4, 

11-1 h 145, 2C 
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Augustinus dicit: «honestum 



^dinern, qu _m s P ir\^Zs ^ZSkS^l 
ideo, quia tam ciaritas quam proDorl n S " * Et h « 

tudmem requiruntur, nufc^SS^ ^"'^ 
quam pertinet et lumen manifestam et £ : raUOne > 43(1 
tam m aliis ordinare [atque et£? in ^P° n, . nein deb*. 
statuere]. Ideo i n v ta contemnl a H, P SUis 
actu rationis, per se e tesseS? qUae COns "tit i„ 

Et hac d. causa S SSSS^ pu,chritu *» ' 

Philosophiae. «Quid ^™^ ™^ ^™ intime *■* 
«ae. Quid philocalm? P hllo s°Plua? Am or £ 

SapienSa? ^ JP*£ffa 

ipsa est in rebus incnrnnrTrK P ulc hntudo?» * «Eadem 

quae philosophia* j ^ 0nd,bU8 atqUe SUmmis P^caiia 

cundLVTSa £°£ StUdiUm cete ™ —ibus it 

«*2_Kb^ V s f a * expoK ^ «*, 
admirabiter et lTn.-n Pie T e contem P la ti°ne delectauones 

mitatem. ^J^X^t^^ * * 

ex hoc, quod sunr ! • delect ationum attenditur 

earum attendim^Ln T ™teriates. Ftrmitas autem ' 
tabiles. ltunflum noc > quod sunt circa res immu- 

dam impStemS^ CirCa materiale s> i"currit quam- 
Patur. Qui luZ US CX hoc <* nod circa occu- 
test firmam dew t res mutabil es delcctatur, nou po- 
rupta quae d<S£ 0nem habere i quia mutata reautcor- 
quandoque m S v° ncm aff ercbat, detectatio cessat, ei 
Dirir tn f tm am vertitur. 



t 

% 

3 

i 
5 



autem 

"7""« pmiosophiac ess< 
fctudinem talium delectationun 

£ 8 3 W*s&mum q ,n MT 

i8 0j 2 ad 3 s q - 30. ML. 40j I9 . 

**** ML - « 586-587- 

^P. 7, n. 3 (ji, I24j r6 , I?x 
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titudinem hominum, qui in rebus materialibus delectan- 

Revera nihil est delectabilius operatione propria et 
maxime connaturali, cum praecise delectario sit operatio 
connaturalis non impedita, sed plene expedita 2 . Nulla 
autem est operatio magis propria magisque connaturalis 
homini quam intelligere et ratiocinari, cum ipse sit animal 
rationale; quae rursus maxime exercetur philosophando. 



philosophari. 



iucundius quam 



Quae quidem iucunditas convenit certe phiJosophiae 
in fieri sive in acquisitione veritatum ad eam pertinentium 



per mventionem vel per disciplinam, maxime tamen exer- 
dtio philosophiae iam acquisitae et perfectae sive in facto 
esse, quia tunc operatio philosophandi est maxime perfecta 
et connaruralis et expedita, cum fiat secundum habitum. 

Propter quod S. Thomas iure dicit: «speculatio autem 
veritatis est duplex: una quidem quae consistit in inquisi- 
uone yeritatis; alia vero quae consistit in contemplalione 
ventatis iam inventae et cognitae. Et hoc perfectius est, cum 
sit terminus et finis inquisitionis. Unde et maior est dele- 
ctatio in consideratione veritatis iam cognitae quam in 
inquisitione eius» 3 . 

Quod quidem verum est per se loquendo. Nam per 

accidens contingere potest vividiorem esse iucunditatem 

«vestigantis quam contemplantis. Ut enim prosequitur 

^em S. Doctor, («delectatio duo habet, scilicet quietem m 
[ >0no . . . ^ * ,mt,,r 



Quantum 



ad Primum, cum sit perfectius contcmplari ventatem co- 
Snham quam inquirere ignot^un, contemplationes rerum 
s «tarum, per se loquendo, sunt magis delectabdes quam 
'"quisitiones rcrum ignotarum. Tamcn per acadens, quan- 



In h. I, Ject. io, n. 2.090-2.09I- 

■ Cf. S. Thomam, i-n, 3*. I- 
/« X Ethic, lcct. io, n. -.092- 



7G0 



P - III. pRO PR IETATEs 



PHlLOSOPHrAE 



secundum 



Ptione ignorantiae TJhde £ ia,US ex i r 

auae 2 . Unde h °mo maxi™ ^i„„_ x P er <*- 



quod 



quan. 



ex maiori desid eri() 



rnaxime 



Z7 uc re AUGUSTINUS ad • 

emm a cuius uberibus se nulk Tr a " Um: ^oplua 

avidius ■^fteuzz 



quamvis tuam 



Panibus infra Metanhv^ Valet P^ertim de cS 
Praeparant hominis S ^ ad earn oisponunt et 
Wetaphysica. m ,« „ mmUm - n ° n futem proprie de ipsa 



apedalSr ^ . S,n ^ us «*» Partibus 



Utile W aUtem P 



bonum 44 

pro suo quoquo modo bono 



« delectatio est fi n is 3 utilitas 



vero 



CAPUT 



PHILOSOPHIAE RELAT 
)RIS ORDINIS, SCILICE' 
THEOLOGIAE SACRAE 



supponimus 



supematuralis, et consequenter existentiam veritatum, quae 
sunt obiecta propria huismodi revelationis fideique divinae 
ei correspondentis \ 



i 

2 



l: n > 32, 8 ad 2 



becundo supponimus has veritates reveiatas esse duplicis 
generis: alias intrinsece et per se supernaturales, quae 
ncmpe omnes vires cognoscitivas naturales cuiusiibet intel- 
fcctus creati et creabilis excedunt, ita ut, nisi revelata di- 
WiitUs, innotescere non possunt, verbi gratia Deum esse 
unum in essentia et trinum in personis, Verbum Dei factum 
<jsse hominem, assumendo scilicet naturam humanam in- 
yiduam in unitatem personae Filii Dei, et alia huiusmodi; 
a ! ,as ve ro ex se ct intrinsece naturales, quae videlicet per 
Wes cognoscitivas naturales inteUectus creati, etiam humani, 
atll ngi possunt potentia physica, Iicet potentiam moralem 
Et cxpeditam maioris partis hominum in praesenti statu 
naturae Iapsae exsuperent, ut Dcum esse, unitatem et omni- 
Potentiam eius, creationem mundi ex nihilo, et alia id 
gcnus 2 . 

Mae dicuntur obiectum per se revelationis et fidei, hae 



i 

3 



J > cap 



i, n 



4- ML. 32, 908. 



tio. 



c °nc> Vaticanum T, Dcnz. nn. 1.7*5-1-7*6* ^ 89 ' 
n. 1.786; S. Thomas, / tfw/ra cap. 3. a 
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Thomas 



se et per accidens. Et quod ne^' „ Uphciter ' sci k'cet per 
net ad eam semper « Sfe* ^ ad fide *> p£ 
rattone huius vej illius, non fideTper se ET* ^ fidcm 
Sic ergo quod simpliciter humannm ? ed per acciden * 
dit ad Deum pertinens nnhi* UUmanum Wellectum exce- 

P- se pertine" QuS Cem etXinrT^^ ad fid ^ 
OJUS et non omnis homin? nnn .1 mteUectum huiu, vd 
ad fidem pertinet. 1 n ° n per se sed Per acddens 



: omncm inteUectum humanum 

aemonstrarinn<=.m — n_ • 



principiorum 



modi non possunt esse scita. 



quia demon 



"on est fides nisi p er ZcldeTf™* " dem ' quonlm 
dunt inteliectum hujus hrmS quantum scilicet exce- 

Possunt demonstrar et s^T * "°" hominis 
quod quidem est creditL ™' S1 ° Ut h ° C 651 DeUm 
ctus ad drmn ' ^ ecUtUm quantum ad eum cuius inrdl*. 



IUae dicuntur 



substantiam 



Per reveiationem sun^mT modUm tantum, in quantum 
« se cognoscibSs WAlCm nobis ^aduntur, licet 

naturaJe lumen inteUectuT nS ^ * faCt0 Per 
1 enim ad rem srriv.,v a ■•' 

sunt SUpra r J C " Dlt ^ngehcus, «i n fide sunt quaedam 

essentialiter est fidJ- £ humana m sw,pliciter, de quibus 
numanam a i icilim ' et 9 u aedam quae sunt supra ranonem 
hominis, \ s > ^^is non supra rationem cinslibet 



' In III Sen, H 
'» SC « «, 3 . - d " *4. a. 2) qIaj JC> nn j7 6i! 



Cf. Summa rheof., N-H, 
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Teruo supponimus hdcm divinam ac theologiam sacram 
cx ea procedentem, esse essentialiter distinctas a philoso- 
phia, praesertim quoad obiecta per se. Obiecta enim per se 
lidei divinae sacraeque theologiae sunt mysteria superna- 
turalia quoad substantiam, mediumque proprium cognitionis 
eomm est divina revelatio supernaturalis, utique quoad 
substanuam: at vero obiecta per se philosophiae sunt veri- 
tares ordinis naturalis, earumque proprium medium co- 
gnitionis est naturale lumen cognoscitivum intellectus nostri. 

Hmc Concilium Vaticanum: «hoc quoque perpetuus 
Ecdesiae Catholicae consensus tenuit et tenet, duplicem 
esse ordinem cognitionis non solum principio, sed obiecto 



naturaii 



cognoscimus 



quia praeter ea, ad quae naturalis ratio pertingere potest, 
credenda nobis proponuntur mysteria in Deo abscondita, 
quae, nisi revelata divinitus, innotescere non possunu \ 

Sed edam viget haec essentialis differenda quoad ipsa 
obiecta per accidens fldei et theologiae, nimirum quoad 
obiecta materialia communia illarum et philosophiae; quia 
^edium obiectivum cognirionis est utrobique diversum. 
Q u o fit, ut non solum differant specie, verum etiam genere, 
muko nempe plus quam una pars philosophiae ab aiia. 

Et ideo S. Thomas iure ait: «diversa ratio cognoscibilis 
dI versitatem scientiarum inducit. Eandem enim conclu- 
sionem demonstrat astrologus et naturalis, puta quod terra 
rot tinda: sed astrologus per medium matJiematicum, 
Idcst a materia abstractum; naturalis autem per medium 
<j lr ca materiam consideratum. Unde nihii proliibet de cis- 
dem d ^ quibus philosophicae disciplinae tractant secundum 
^od sunt cognoscibilia lumine natundis rationis, etiam 
j^Jiarn scientium tractarc secundum quod cognoscuntur 
fxm divinae revc!ationis. Unde Theologia, quae ad 
aacram doctrinam pcrtinet, differt secundum genus ab 
,JJa ^eologia, quae pars philosophiae ponitur» 2 . 



i 

2 



«&^ff*; r, i ad 2. CL in II! Sc*t» d. 34, q. I, a ad 3. n, 42 
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I * 1 

et theoloeiam 



esse essencialiter superiore P h 

huiusmodi excessus quanrum D ZI ,? antUS enin > « 
que medium cognitionl £ S^*""* pro e ri <»»- 
et medium proprium cognition^ -SSK obie ™ 
quantum Deus exC edit cSt»™' P h,loso Ph»ae 5 nimiru* 

-teUectus exsuperat rationSn hTmanTm **- 



sacra dimanantes Ita eZ J £ k ^ fide et th «%'a 
logia sive ratio et fides Tvina ^ bent P Mos °h P ia et thi 
se habent societas civul ,r • ° rdme «^«nis, sicuc 
adunationis *£^£^j£ff** * -*P 
comparatio naturae ad 22?^ Utroblc ) ue na mque est 

ordinem superna turalem nn i ' J** ° rdinis natUralis ad 
« naturalis, du m ot^fiH ^ ratl0nis et Philosophiae 
naturalis; et SS£ « " theolo S iae sacrae est super- 

dum societas ^Xti^T ^ * ° rdillis — ' 
«upernatutaUs ' S1CUt Ct ipsa EccIesia > ordinis 

«ca^quamvfs TtSSl nf ^ * haec societas r«**- 
conamunitS tarr^en US / 0nStet non secu * ac civifc 

instrumenta 5T* **• Sibi «nsti™™ a ^ ' 

« spiritualw, > ■ «f contend 't, supernaturatis ta 

nne, rebusque fini rf° . Cclesia «ocietas est ortu dtma; 
quod v ero eoalesrir V -!! admov entibus, stfpcniattmjte i 

Atquepius xr V mmibus > communitas est>» I 

sariae, i ntCr se V- * es vero numerantur societates neces- 

copulatae, quibus n vf^ 6 ' at ' Deo volem e, con^ruenter 
Harum duae, dom J," homo ab ortu suo adscribitur. 

mestica nempe ac civilis, consortio naturalis 

V59 ' ' data dlc 29 lunni 1896, t. V, p. 



n. 



cit, t. IIj 
30, Denz. 
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ordinis; ac tertia, Ecclesia nimirum, supcrnaturalis» 3 . 

«Ecclesia est supernaturalis quidem societas universum 
humanum genus complectens, atque in se perfecta, cum 
sibi omnia supetant ad finem suum, sempiternam nempe 
hominum salutem, consequendum, ideoque in suo ordine 
suprema» 2 . 



Pnma ergo proprietas philosophiae relate ad fidem et 
Theologiam sacram est eius perfecta autonomia in suo pro- 
pno ambitu et ordine cognitionis veritatum naturaliter 
cognoscibilium. Sicut enim societas civilis et societas eccle- 
siastica sunt ambae perfectae et supremae et autonomae 
m suo proprio ordine, idest relate ad proprios ac specificos 
carum fines, et relate ad media disponenda et proxime 
accommodanda hisce finibus, et relate ad proprias mate- 
nas regulandas; ita etiam ratio et fides, aut, si mavis, philo- 
sophia et theologia sacra sunt ambae disciplinae perfectae 
ct supremae et autonomae in suo proprio ordine veritatum 
cognoscendarum, idest finis persequendi, obiectorum co- 
gnoscendorum, medii obiectivi ea cognoscendi et methodi 
Perveniendi ad talem cognitionem. 

Apposite Lno xnr dc primo membro huiusce analogiae 
proportionalitatis: cDeus humani generis procurationem 
mter duas potestatcs partitus est, scihcct ecclesiasticam et 
°vilem, alteram quidem divinis, alteram humanis rebus 
pracpositam. Utraque cst in suo genere maxima: habet utra- 
que cer tos, quibits contineatur, terminos 7 eosque sua cuiusque 
mura causaque proxima defxnitos; unde aliquis velut orbi 
Mcumscribitur, in quo sua cuiusque actio iure proprio verse- 

ttir* 3 * 



iterum: «nmfacro et Ecclesia ct civitas suum 



Utraque principatum; proptereaque in gercndis rebus suis 

1 Bnwl Divim Mius Magistri, daia dic 31 dcccmbris 1930, AAS, 22 
u 93o), p. 49 . Dc nz. n. 2.203. 

Jbid. Dcnz. n. 2.203. M _ 

' EncycL tlmmortalt Dci>, cd. cit., p. 26. Dcnz., n. 1.866. 
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neutra paret alteri, utique intra termi™, 
causa constinaos» I. '«wb»m a proxi ma 

Ac de membro altero cohaerenter 
SS? ^ buS > « Uae PercipereTm, 



I 



<«in iis autem doari- 

. . - «- - 3 aequum pJane*"ew «.T""" 8 . lntdu Sentia natu- 

mtioros principia ducit P prma natUra lis cog- 

* theologia e^ su^™^* enu f at atque expi 
Iectum splendore Lo ?Enat e? ™ qUae «■* 
mutuatur, evolvit, expW^rV, T let ' fidei noti °ne S 
radii, duo uno ex fonte ri™V ^ .^*»uno«** 
aedificia»". nte muh > bl ™ in fundamento uno 

« «^*^^ •» exponuntur, quio, 

*K>«i perniittm *. ^"Jeaa ftfen» peritorum discepta- 

. Sl enir n unaquaeque srfcnWo „ 

mtra ambitum propril si.i^t" - Pr0pr,a gaudeE aut °™™ 

^bet principia P 4 u ^ecti, quatenus scilicet propria 
thodum procedencE COncJusi0ne s propriamque L 

jophiae autonomiam propriam £5* dl ' VCrsae P a ^pWio- 
d um est de universa n hT ^ haben t— , ld a fortiori iaten- 
ln ter quas mu lto maim 7«t° P reSpCCtU tIle ologiae sacrae, 

Ali a pronrieta^ „1 n distan tia. 
m onia cum fi de d S P ^ CSt eius con centus et har- 
autonomia phii 0sonni na Ct tne ologi a sacra. Praedicta enini 

confusionem utriusonr. thooI °^ sicut nullam admittit ' 
. 4 ' lta n «Jue separationem, multoque 

f' g£w& i 4s . W ^»»« ©«■ data die I9 manii I924 . I 

« <** 5 *** '"«"-W,, da(a dte u _ _ AAS. 
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minus realem oppositionem, sed potius amicam unionem 

muruoque iuvamine 



m 



aritate et persequenda summa 
ultimo. 



Quemadmodum namque autonomia societatis civilis et 
ecclesiasticae omncm quidem excludit earum confusionem 
sed una cum essentiali distinctione respuit separationem et 

e, immo et positivam harmoniam 
atque cooperationem exigit ambarum in bono communi 
homjnuni prosequendo et procurando; sic etiam autonomia 
philosophiae et sacrae theologiae excludit quidem omnem 
onim confusionem, ita tamen ut simul cum ipsarum dis- 
tmctione essentiali respuat separationem et oppositionem 
«Jiusquc, qum immo positivam exigat hannomam atque 
cwperauonem earum in veritate vestiganda et capessenda. 

Pnmiun membrum analogiae quod spectat, apertissima 

hn rv S T aepiUS lterata EccIesia ^ doctrina a Gregorio xvi, 
j! ^ , LE0NE XI ". S. Pio X et Pio xi proposita 1 . Sufficiat 
rcarre doctissima verba Leonis Xlii, in quibus et rationem 
tas UlU !5 e d octr inae, quia nempe utraque suprema potes^ 
ne p° St a . G0? ne g^re seipsum non potest; seipsum autem 

foed Qt ' Sl a ' tera a ^ teri rea P se opponeretur. Immo et amicum 
us mutuaque concordia utriusque vigere debet, quia 
c ^ om nia sapienter et ordinate facit. 
<VUia — -inquit — utriusque imperium est in eosdcm, 
<■ Usuve nire possit ut res una atque cadem, quamquam 

lUd' 1 " 3tqUC aljter ' secl tamen eadcm res ad utriusque ius 
9QUmque pertineat, debet providentissimus Dcus, a quo 
Unt ^bae constitutae, utriusquc itinera recte atque ordinc 

oniposuisse: quae autem sunt a Dco, ordinatae sunt (Rom. 

■*3*tJ, -~ ' ■ . r " 

Q^od si ita esset, ftinestarum saepe contenuonum con- 
cm ationumque causae nascercntur; nec raro sollicitus 
3nim, > vclut in via ancipiti hacrcre homo deberet anxius 

Dcnz. nn. 1.615, 1.688, 1,730-1.75$, *-995> 2.092-2.093, 2.190. 
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potest. «npenum, salvo offi c i 0> non 

f-Sffjrs ^^a^ co gitareet 

|ongc inferioris ordinis, tant en su " 
mvicem conciliavit modema rn^ Vires 
concentu mirabili, ita TZ™™ * qU ? Un 
cunctaeque simu l iUud, quo mund^ " npcd,at Cetera *. 
aptissimeque conspirent. " S Spectat > COn veniente; 

immerito comparatur i]l 1 qUldem COniu nctioni non 
homine copulantur. qU3m amma et 

corpus in 

daque ratione cxcJent^\f habcn " 
alteri proxime maximco Z JL nobl,ltans causarum, cum 



curare commodTSS ^ * . rWUm 

Parare. Q uidq uid j ^ Cae es t a ac «mpiterna bona com- 

sacrum, quidquid ad salm^ ' hUmamS ^ m ™ Q <> 
tinei, sive tale iUud <T anima ™m cultumve Dci per 

gatur propter a£l£\T m ° We ^™ 5 tale intelli 



Potestate arbitrioq uTp!?, qUam refertur ' ^ est omn e in 
Politicum gem, coL^ dCSiae: cetera vet "°> ouae civile e> 
esse subiecta, cunTl^f rCCtUm est civ,ii auctoritaa 

esse secundum n nn.« ne8 ° tl,s aute m mixti iuris maxime 
n °n secessionem X'" 1 ltema < Ue secundum Dei consilia, 
m 'nus contcntionem 7 potesratis ab aitera, multoquc 
causis proximis con!»n P concordiam, eamque cum 
cietaiem genuerunt» » ntem > ^ Uae causae uframque so- 

^..p.4o ; D en2 qU ^ U ; 7 n s n o _'-367-i.86 9 . 
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Confiictus autem et oppositio utriusque potestatis si 
quando accidit, cxinde procedit quod propria indoles earum 
non consideratur, aut certe negligitur, quatenus scilicet 
j civilis potestas arrogat sibi iura, quae non habet, in spiri- 

tualia, ac proin sibi hisce in rebus submittere contendit 
I ecdesiasticam auctoritatem K 

Immo et ab Ecclesia in civilem societatem omnigena bona 
derivantur. «Quamquam enim ea — ait Pius xr — divino iussu, 
recta spiritualibus nec perituris bonis intendit- tamen, ut 
omnia sunt apta inter se ac nexa cohaerent, prosperitati 
criam terrenae tum singulorum hominum tum ipsius huma- 
nae societatis sic favet, ut plus favere non posset si iisdem 
omnino provehendis instituta esse videretur» 2 . 

\T • • * 

Aec minon perspicuitate inculcatur secundum mem- 
brum, de ratione scilicet et fide, sive de philosophia atque 
theologia sacra non separandis neque opponendis, sed potius 
amico foedere sociandis sibique mutuam opem icrendis, ut 
videre est in definitionibus Concilii Lateranensis V et Va- 
ncani,i, atque in compluribus documentis Pll ix, Leoniss 
W" S. Pn Xj Pn xi et Pn xii 3 . 

Satis sit haec verba Concilii Vaticani in medium afferre: 
*«si f3des sit supra rationem, nulla tamen unquam inter 
Jidem et rationem vera dissensio esse potest, cum idem 
Oeus, qui mysteria revelat et fidem mfundit, animo humano 
rauonis lumen indiderit: Deus autem negare seipsum non 
possit, nec verum vero unquam contradicere. 

inanis autem huius contradictionis specics indc potis- 

r l --Cf. Sylhbum Pn ix, Denz, nn. U7l9-l#$S< Leonem xiii, Encycl- 
•Immartale Dei>„ 1867^1869; S. Pium x, EncycL •Vchcmenter hos, Den/.> 
n. [995. 

* Buyel. *Ubi arcano; data die 23 deccmbris 1922. AAS, 12 (1922), 
P. 697. 

4 3 ®m. nn. 1.635, 1.649, I-674-I-675, 1-947, 2 ; 02 3; 2 02 4> 

2.146, 2 . 179 , V1S6.2.1K8; PIUS XII, Bncycl «Dwmo ajflante Sfitam, 
^dle 30 septembris 1943, AAS. 35 (W3), 2 97-325- 

Kncycl. «llumam S cncm>. data die 12 augusti 1950, AAS. 42 (1950), 
P. 568-577. 
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simum ontur, quod vel fidei dogmata ^ * 
wtdlecta et exposita non fuerinf vel „ mCnKm EccI esiac 
pro rationis effatis habeantur OmlT™" 1 ™ «nn^ 
veritati iUuminatae fidei w^S^ ^ assertio ^ 
definimus... contranam, ommno falsam e ™ 

Neque solum fides et ratin 
possunt, sed opem quoque sibi l lf ? SSidere Un ^ 
«tio fidei fundamerlta demonstrc T CUm <** 

strata rerum divinarum sdS£ «iSffi ^ *+ 

Pn Xt -Tneq^tl ^c^Sff « *~ alia verba 
veritate, Proficiscamu J ^VS?* 
[theologia] fidei docunSnS ^ loso P^l haec 
se pugnare queunt ™Tt luA^ imer 
™mo etiam tam ainice Vnn^ dehrando contendunt; 
pleat» 2. cons Pirant 3 ut altera alteram com- 

opponTpoSunT se^umT Vero rca ? se 

Sicut ergo bonum quoS i ftS? ™ J ° Ct fals0 verum " 
nequit bono, quod socSn^ i ^ P ros ^ ui ™> opponi 
q»od naturalis ZS^w^T^' intendit ' ita v ™> 
Potest vero divinitus r™L P ° S ° Phla dete S ir > °Pponi non I 

^ocepto. Bona en i n r S unt tr * ^ Mem at *" theo ^ iam ' 
ex adverso, mala suntW J° connexa > et similiter vera: 
opposita, pariterque M sa l dlsrJarata vel etiam a diametro 

fidei aTJLobX^sacraf ilOS ° phiae « eiu * subordinatio 
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| jjstae et semirationalistae. llii quidem, quia omnem fidem 
I respuunt, vel eam rationi submittunt, dicentes quod «humana 
rario, nuilo prorsus Dei respectu habito, unicus est veri 
et falsi, boni et mali arbiter, sibi ipsi est lex et naturalibus 
suis viribus ad hominum et populorum bonum curandum 
suflicit» 1 . Proindeque asserentes «rationem humanam ita in- 
dependentem esse, ut fides ei a Deo imperari non possit» 2 . 

Hi vero, quia rationem et fidem sive philosophiam et 
theologiam miscent atque confundunt, idem obiectum 
easdcmque vires cognoscitivas utrique assignantes, atque 
ideo ambas omnino aequiparantes. Neutra ex alia dependet, 
sed utraque omnimoda iibertate, independentia et autono- 
mia gaudet. 

Ita Antonius Gunther docebat «fidem et scientiam non 
esse msi diversa momenta unius eiusdemque actus vitalis» * 

potest clausum 
'. Consequen- 



dogm 



^uixaudnae reiigioms dogmata, ea quoque quae my- 
ftena dici solent, ratione intelligi et demonstrari possunt, 
ndemque sunt limites scientiae seu philosophiae et fidei 
seu theologiae» 5 . 

Advenit ergo tempus reclamandi plenam autononiam, 
l^ependentiam et libertatem rationis et fidei, idest commu- 
} cru cem antiquam intellectus e\* patibuio opprobrioso 
servituus in honoris monumentum libero spiritui crigendurm 
P auctoritatem et autonomiam suam possideat in omnibus 
P^crutandis «. Q u ia nimirum «homini tamquam spiritui 
enate praedito competit ius omnia, quae naturaliter vel 
supernaturaliter revelata sunt, liberrime perscrutandi. Et 



Q^a in re crrnv ^maturaliter revelata sunt, liberrime perscrutandi. Et 

— _ emnt P er excessum ex una parte rationa- ™ r,s Ecclesia vicissim habeat munus de us, quae hac 

— 



2S 5 '"798-I.799. 

^^5^£Ss ^ Filius ' data die 19 martii ««* 

' ,atI fide. cl,ri stianae ' et ' am S. Thomaai, i comra Gem., cap. 7: quod 
^ m,*; ^ De ^'XS^" Ven,aS ra " 0nis; SulaLi, 



, p^Qte: Pu ix, Denz. n. r.703. 



4 ^Jl. Vancanum, Denz. n. 1.810. 

Orbam, Theohgta giimhcriaw ct Couciliu»i V^ticanum, 



P' 148. Romae, 1949. 
. ff 1 ^ P- M7. 



cap. s, 



t. 



' ^«^/ S. % dc Opcribus Guntker, op. cit., 

;P- 26. Romae, 1942. 
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perscrutatione homo invenisse <tih,- 
Potest tamen uUam pe^^»^. dc 
gere, multo minus in errantes nSSf ^ - nec res *< 
cere, aut externis paenis a^S^ n° erdtiVain 
matores saeculi XVI errarum Quare > si refor 

centis reiiciendo, haec ™ SU n STS ^ * 
>us hbcrae perscrutationis spirlmi W ' P ^ 13 W 
et contra illud etiam b^T^T^ 



i.. 



sophiam, si reaa dus ib2m r ^ R tenebat * 

percipere et intelli^re ea SriXL 2? ' P ° SSe non soIu "> 
ratio cum fide hab^ C0 Zn^r quae 
Perceptionis oWecS^Sf ^™'* * 

religionem fidemque maxinT^ ^ 63 ' ,. qUae christian ^ 
«cilicet supernaturdem homL, 1"*"° 
ipsum spectant 25 °? S finem et ea Quae ad 

tionis myste ium ad hU, 1SSUT1Um Dominicae In ~ 
vinciam pertinere t^Z "V** Ct 

Pnis prin P cip ils scCer * ^ ^ ° bieCt °' Suis 
Etsi vero alim S * ? p0Sse P er venire. 

nem auctor inaW ?? ^ iUa dogmata distincti °- 
attribuat, tamen cl»ll C Ultlma minore iure rationi 

''nter illa quae vera* ^ eaperTeque d °c e t etiam haec continen 
materiam constituunt P ° Pnamque s cientiae seu philosophiae , 



oninmo 



>ditissimis etiam 

ctiam 



^vsteriis, Ii C et nosir i Ctlarn et Uberae eius voluntatis 
non iam ex divW i rcveIatl0nis obiecto, posse ex seipsa, 

su *s principiis et v\rlh Cl ° m f tlS princi P io > *ed ex naturalibus 
venire» \ 1Dus ad scientiam scu certi tudinem per- 

id genus, fctivSS Dci eiusc I Ue transcendentiam aliaque 
_ umana propriis viribus cognoscere potest 

* mm > da, a die b Jfig^ *T ° d ^hiepiscopum Monaco-Frisi*- 

- IS62 * Dcnz. 1669. 
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tum quoad existentiam tum quoad intimam naturam: ea 
vero, quae vulgo mysteria in Deo abscondita dicuntur, 
puta trinitas pcrsonarum, incarnatio Verbi, transsubstantia- 

I do totius substantiae panis ct vini in totum corpus et san- 
guinem Christi vi verborum consecrationis, nequeunt qui- 
dem certo cognosci naturalibus viribus humanae rationis 
quoad eorum existentiam; hac tamen cognita per revelatio- 

1 nem, ipsa ratio naturalis ex seipsa potens est ad eorum 
essentiam sive intimam naturam detegendam et capessen- 

I dam, sicut priores illas veritates. 

f Qua in perscrutatione ratio humana est omnino libera 
et independens a quacumque auctoritate, nedum Ecclesiae 
sed et ipsius divinae revelationis. PhiJosophus quidem, qua 
homo, potest huiusmodi auctoritatem respicere et agnoscere, 
non autem qua philosophus, quia de ratione scientiae vel 
pMosophiae est unice ratione fidere et omnimoda libertate 
uti, absque ulla dependentia a quacumque auctoritate. 
«Qtiadam enim distinctione inter philosophum et philoso- 
ptoam faaa, tribuit philosopho ius et officium se submit- 
™i ^ctoritati, quam veram ipse probaverit, sed utrum- 
qu ? P h,1 °sophiae ita denegat ut, nulla doctrinae reveJatae 
ratione habita, asserat ipsam nunquam debere ac posse auc- 
^ntati se submittere» 



Piiuosophiam unquam animadvertere, verum etiam debere 
P S1US PMosophiae tolerare errores, eique relinquere ut 
[P s a se corrigat: ex quo evenit, ut philosophi hanc philo- 
?°Pniae libertatem necessario participent, atque ita etiam 
W*b omni lege solvantur» 2 . 

^ u ae omnia placita Giinthcri et Frohschammer bre- 
jssune perstrinxit lucideque expressit Syllabus Pn tX, 
;! scc ve rbis: <cum ratio humana ipsi religioni aeqiuparctur, 
ocirco theologicac discinlinac perinde ac pJiilosophicae 
Ira ^andae sum 



[ n. 1,674. 

*Wj n. 1.675. 
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«■ KL Pkop RIBtA tes philosophiae 



nadm dogm 



officmn habet se submittendf',,,^ " d phlloso Phia, ilfe i Us « 
probaverit; at philosoXa ^L™ QUam **d 
sese submittere auctorita t i ^ P ° teSt neQUe d <*« ui 

rare errores, eique ^2^1?*™ Phii ° S0 P hiae V 
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diximus 



ratione» 



is 



semifideista. 

Kdeistac 
lam d'\n mt 



parte 



7 . "^"^iiam lta unbeal- 
omnino veritatem comZlZ t* ^ fide ^ 80 ^ » nulIam 

brae, nisi aberratio Ud ^ P^nius nisi tene- 

Christo et sine caritateT f*^ 11111 fidei lumine > *» 
tur *Hs, etiam iaS^ ^ COgnitio Dd > etiam no- 
a Deo: er J™ophis ethnicis, non potest venire nisi 



i 



a ^eo; et sine enri» 1S ' non P otest venire nisi 

vanitatem et opposition producit «"» praesumptionem, 

^i£; = « ~ Deum ' loco affecwum 

^minime VCr ° nAKTM?r - 



ideae fcUMS mens ludicium lerat de re extrinsecus obiecta 
unde idea illa proficiscitur, firmissime clarissimeque scire 
j non potest an iudicium hoc consentiat cum re obiecta ex- 

uinsecus, qua in consensione veritatem : J ' ' 

proindeque, etsi verum percipiat, se tamen verum perci- 
pere nescit, et perceptam a se veritatem pro certo habere 
non potest, ac proinde verum penitus non cognoscit» \ 
«Verum _ pr osequitur— hanc naturae infirmitatem pro 
[ bomtate sua sumpsit Deus, concesso nobis inaestimabili 
fidei dono per quod confirmatur titubans ratio, et in co- 
I gnoscendis rebus omnc dubitationis vitium emendatur. Nam 
oim per rationem, exempli gratia, certissime clarissimeque 
| sare non possim ulia ne sint corpora, quaenam sit mundi 
I ongo ahaque huiusmodi plurima, dubitationes illae evanes- 
cunt, tamquam exoriente sole, popuoAuKeicx 2 . 

constat rationem dum circa prima 
wsatur principia, licet summam obtineat humanam cer- 
jroamem, aiiquid tamen ei ad perfectam certitudinem 
^ e \ quod suppletur per fidem. Nec his solum axiomari- 
dus pnmisque principiis, sed et reliquis pronuntiaris, quae 
mmus late patent minusque facilem ab humanis mentibus 
e.\torquent assensum, certitudinem vimque conciliat fi- 

Ergo «fides unica est ad veritatem tuta, recta minimeque 
lallax viao * 

Neque ab Huetio dissentire videntur, ad rem ipsam 
fluod attinet, fideistae sive traditionalistae rigidiores sae- 
^ XIX, ut Fbl. Rob. de Lamennais ' "~ ' T ™ 



8n^ P o s r t" 1 neg ° ^2 ^'taTS 2? no B ° NALn ^54-1840), Lvd. Bautaxn (x^m « 

^Zoirz aio pcniu,s ' «S. ASSt* onxi nY (i798 - i7S9) ' qui ° mnem vcmatem ct ccr_ 

dine cui V non Posse summn nu - — _ 



,e cui nihil ad nerLf SUmma illa suprcma certitu 

P^fect 10 „em desit». Nam, «cum cx intuitu 



TAVl.^c m #Mtot* mmm humanat, cnp. * ".S. aoud Cue- 

' S ANjicvER i n v o, PJtihsop/nn christiana i 
t \?f 1 P - art - 2 » t- IV, p. 233- Neapoli 187S. 



nanae, cap. r, Wisus 173»» 
christiana cum attnqua ct nova comparata y 



3 



_ cap. 2, apud eumdcm, p. 2^3^34* 

7 to» cap. 15, apud cumdem, p. 334* 

0»//t«i' _'i i.t, t nn 2, Vcneuis 1761, apud cum- 

, Wtacstumum Ainetanatarum Iio. 1, cap. -> / r 

1111 P- 234, nota 2. 
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titudinem humanae rationis i n divimm 

susceptam resolvunt, maxime eam aZ ^ htio ^ fide 

omnino veritaia^?S|i^3 0neni .« ^em a d om nes 
thematicas, i mmo ^SS^' ^ et 2 

cogitantis. «Mais les s P en T jT^?"^ ipSius ho1 ™'™ 
de rumversite des honm L omSf * ***** 
sont appuyes sur l'autorite de T "? amibles ' qu'il s 
en Dieu» K ««onte de la ratson generale, qui es t 

Atque Bautain, exigente Sa™ rv 
porum et Regularium dchu r „ Con gtegat.one Episco- 
haec quatuor: " P romitte re, die 26 aprilis 1844, | 

mier^de^Ja Z^TJI^^ - qUe ' avec les seuJ * lu- 

divine, on J^s^,^ 0011 faitC de la 

de 1'existence de Dieu ^ Verftable dei "onstration 

h spirituSS « C r imm r o^ J e H Ule p° n ne puisse deraontrcr > 1 

Purement naturelle «2 ,. am °' 0U toute autrft «&t* 
3.° Qu'avec h V, ° " C 6 ° U m0rale - 

d es Principes ou dV? T P_ ° n ne Duisse avoir Ia science 
1- en dependent rn meta P hvsi <3^ ~~ que des vcrit6 

- theologfa Su ^ ri C T, me SCie ' Ke tout a fait * 
divine. P sur « a turclle qui se fonde sut la revelation 
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Scmifideistae autem sive mitiores traditionalistae, ut 
Joachim Ventura Raulica (1792-1861), necessitatem reve- 
larionis et fidei restrinxerunt ad solas veritates morales 
ordinis naturalis de facto et quoad existentiam cum omni- 
da certitudine cognoscendas: quo tamen dato, naturalis 

, u _ v r ^w. ,_res proprias earum naturam intimam 

perspicare ac demonstrare K 

Atque in idem redire videntur ea, quae Jacobus Mari- 
tain edocet de philosophia morali adaequate et completive 
surapta, idest aptata conditioni existentiali naturae humanae 
dirigendae et regulandae. De facto enim homo non est in 
statu naturae purae neque integrae, sed lapsae et reparatae 
per Christum Redemptorem post primaevam eius elevatio- 
nem ad ordinem supernaturalem atque destinationem ad 

rnaturalem, quae consistit in visione fa- 

ia mora!is> 



™* viuiuuii auLJcuuuuiuiein ULquc ucsunai 

beatitudinem supernaturalem, quae consistit in \ 
dali et intuitiva Dei sicut est\ Ut ergo philosophi 



4 



Pkiae (xx^a^^^^ puisse ac querir une vraie et 
motifs qui rendem l m0t f de Cv6dibi ^ Cest a dire de ces 
teIs que sont snJr Y UOn divine evidemmcnt croyabk. 
et Particuliirement I ^ ^ miracles et lcs prophetics, 



<juae swcnna practica est, revera dirigat et practice reguiet 

humanas actiones ad verum realemque finem ultimum eius> 

necesse omnino est ut explicite cognoscat ct admittat exi- 

stentiam talis finis una cum reali conditione existentiali 

nominis moraliter dirigcndi in illum, videlicet tum statum 

naturae lapsae, tum statum naturae reparatae. 

_ Has autem tres veritates fundamentales homo certe per 

ftn cognoscit, Non tamen philosophus eas immediate 

accipit ex fide, sicut theologus — secus, esset confusio phi- 

'°sophiae ct theologiac moralis— , sed ut elaboratas atque 
_vnii-_*«„ « . . Vt nllin finis i n moralibus 

conditiones 



fid 



-r*"uv. Lneoiogiae moraiis — , bcu. 
^plicatas per sacram theologiam. Et quia fmls in mor 
haber r*t\ n ^~ sicut et propriae 



habet rationem prm 
re ales atque existenti,. 
no s equitur philosopl 



veraquc scientia sit in pracscnti humanitam condjnone, 
' Videsis aDU d n ! P ri ncipia sua propria mendicare et acc.pere a theo- 

'•«T' «< a BonS^^^-P-itioncs subscriptas a B^u.ain, nn. x.to- Sacra > Proindequc ipsi subalternari P urc ac «mpliattr. 

no, , Apud P ^h. S - 64 7 9 - ,6 5'-. 1 Na m iUa scientia P ro P rie - P ure atque sim^idtcr 

3 j Bel Tm **tto*l logicales, n . tfo, t. II. p. 

• apud Dict. de Thcoi. Cath., an. ,. II, col. # 



meihodo phihsophan 



Sanseverino» t?/>. c/f., t. IV, p. 235 
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ssr* quae ab ea — e - iPit Pfopn , su 

Pure naturalem, ut intret L tdL^ fC morali C 

«nfusarum, eas pcrscrutan do ef atQUe *tw5 

humanorum in unicum finem uS t Ktioni a «uum 

supernaturalis beatitudo » ^ tWlUm ho ^ qui « 

Purement « simplement vmL fe non ethi ^ 

^ ne Da , (et non Pas seulement «- 

ejistentielles foncSSnSta et tS?*? deS COnditi ™ 
1 homme ici-bas, elle nW donc nn in P *» * 

ventable fin assign ee de £ t * S' 6 de fait Que » * 
tions concretes, l' eta t de fti f huraame « les condi- 
eNistentieliement placee D ar In? , n3tUre humaine « 

* queUe scienec les coZit en r — fin S ° m COnnus - 
Impossible de se soustraire V Slnon Ia 

de la foi dans b S ' d? X de 
selon les certitudes deTa fof ' ^ connaiss ^e. Car 

d tGI ce£te fi n est surnamrelie, c'est 



la vision de Dieu- er n+t - 

on de narure repaWe- IvSf e f stentieI ~<«e nature tombee 
. , Une Philosophie mora £ 1 ° rdre SUrn «urel. 
a 1 'agir hu ma i„ auru? n P. ure men t natureUe et adequate 

PWe aurait p u cvistVr eXISter COmme V6m de nat ^ 

De fait, a raiso n de! f CX,Ste P as nlus ^ue -celui-ci. 
pour le genrc h ues evenements proprcment capitaux 

\ creation de rhomL /° Ur , * natUre hum ainc, qui sont 

chut e et la redemntfoT I ™ 1 *" de S racc «lamiquei k 
Pfnsables a Ia p l cinc °"' Ies Vent es theologiques sont indis- 
n est a d*™.„- * mc eonstttution de 1'eihique, robiet moral 



COIIIUI 



Je di s quc w"f n ^ y qu a k iuuucre ae ces 

eonstitu.ion d'u ne verif u theo ^ u es sont necessaires a la 
la Philosophic pcut CrUabJe jagesse des moeurs, mais que 
— prontcr de ces lumieres a condition de 



^**£$&£^ * n> roz-x^ Paris im; sd^ * 
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se subalterner a la theologie. De telle sorte que le domaine 
| de 1'agir humain, 1'univers de rhomme, de sa iibert6, de 

sa conduite et de sa culture releve de deux savoirs, de deux 
' sagesses — Ia theologie morale et, au dessous d^elle, la phi- 

Josophie morale adequatement prise, c'est& — dire subalterne 

a Ia theologie— qui le considerent chacune de deux point 

de vue differents. 

I! est essentiel de donner ici au mot subalternation son 
stria sens didactique... 

La philosophie morale adequatement prise est subal- 
terne k la th£ologie en ce sens que pour connaitre addqua- 
tement son objet (les actes humains) elle doit n&essairement 

principes de la raison nauirelle, 
| qui sont ses principes propres, par les verites theologiques 

jWj se resolvent finalement, par rintermediaire de 
i la foi, dans 1'evidence surnaturelle. En d^autres termes, 
dle est subalterne a la theologie en raison des principes, 
d une facon pure et simple, mais completive et perfective, 
non radicale ou originative. La theologie est un savoir qui 
a ses racines dans le ciel, et qui porte des conclusions vraies 
sur le mystere a la fois naturel et surnaturel de la conduite 
iiumaine. La philosophie morale adequateament prise est 
un savoir qui a ses racines dans la terre, mai qui, etant 
grctfe des verites theologiques, a des Iors une seve assez 
orte V°uv lui faire porter des conclusions vraies sur ce 
meme mystere a la fois naturel et surnaturel de la con- 
dmte deretre humain. 

f ^insi ces deux savoirs couvrent le meme domainejna- 
tcnel, et l e second, etant subalterne au premier, y a 
w droit d'investigation» K 

(<I1 cst impossible que le philosophc, de son point de vue 
Propre, et evec ses moyens propres, n'essaye pas de scruter 
c ® memes problemes, d'entrer dans cet univers de 1 humain 
^mme tel, — q Ue dis-je, dans le monde meme de la spin- 

tuahte, de la erace. de la saintete> 2 . 



comme 



, SaerJcc et Sagcsse, p. 184-189- 

la phifosophie chrttienne, p. 7 1 



'0 
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P. III. PROPRIBTATES PHfLOSOP 



hiae: 



Maritainio 



Nam 



tamen 



omnium falsitatem facile 'a 

= de fact0 e^T q s de r^ r r 

Similiter fideisraf» ir* 

facto non solumfides va"ea Td ^ UCantU - 3 ^ tame " d * 
suas naturales potest Sj^T 111 rm °> I» vires 
exktentiam Dei eiusqu fSe? ' aC dem ° nstrare 
mfinitam, itemque spirLSi ' Sa ? ientiam « bonitatem 
aliaque huiusmodi n™ " , m et "^ortalitem animae, 
sophis gentilibus SicTL^T ™ P 0,itiori bus philo- 
^PPonit; ita etiam fides Z TT^ X ° lUl naturam > sed 
Phiam, sed eas pTaesuppo °t. " et philos °- 

Semirationalism^ 
incidunt, iicet opnLrk Ct semifide ''stae in idem revera 

^sionem rationis et fiL ' nCmpe in mi «ionem et cor,- , 

^ tamenambaesuntessenrhh>?!| OSOpto ^ * C theoJo ^ 
^ Confundunt Qu i?iU? Sentiallter distmctae et impermixtae, 

fide « philosophiTni Z semir ationalistae rationem cuni 
obiectum tribuunt theolo &a> ouia ambabus idera 
^dem omnino verS^ qUC Vires cognoscitivHS, nempe 
abscondita dicuntur C V™ ° tkxm quae mvstcria in Deo 
wgnitionem existenrin u S1 fides Sl,perat rationem quoad 
exe edit fidem QU onH ~ Um m y ste norum, ratio tamen 
de m, atque id eo ev hQ COgnmone m essentiae intimae eorun- 
cx na c parte aequiparantur. 
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3 



Vesprit dc l n */,-r 

£r* ^Srf r ,n ^. t ri, P . 



Haud secus semifideistae, quantum ad veritates funda- 
mentales ordinis moralis. Semel enim acceptis per fidem 
, (RauJica) vel per theologiam (Maritain) existentia eleva- 
tionis et destinationis hominis ad finem supernaturalem, 
factoque lapsus ac reparationis eius per Christum Redemp- 
torem, potest humana ratio vel philosophia theologiae vere 
subalternata ingredi in hanc provinciam supernaturalem 
gratiae virtutumque supernaturalium, eamque percurrere ac 
perscrutari, intuitu efficaciter regulandi humanos mores 
eosque dingendi m vitam aeternam. Quaproter Maritain 
expresse concedit identitatem obiecti formalis quod —et non 
tantummodo mere materialis— philosophiae moralis adae- 
quate sumptae et moralis theologiae, licet aliunde contendat 
eas essentiahter differre \ Revera tamen eius positio nulJo 
nmtur solido fundamento, quin potius multis involvitur 
^cultatibus, ut alibi data opera ostendimus 2 . 

hquidem sola ratio naturalis, prout nunc de facto est, 
veram atniip anthAnt;«„« • ♦__,___ __ ■ • ____________ 



'ider 



:iam 
Ari- 



. — v . . « - 289-290. PariSj I93 2 





ehs. Lj cet en j m non posit j ve C0 g I10ve n t iste philosophus 
^vationem hominis ad ordinem supernaturalem, neque 
1U ? lapsum et rcparationem, non tamen positive has fidei 
^entates negavit, sed ab cis abstrahit, ncutraliter se Jiabens. 

trahentium autem non - esc mendacium. Eo vel magis 
positive asserit ultimum homhiis finem naturalem 
. nsiste re in solo Deo cognoscendo et amando, et hoc veris- 
S,mum Unde S. Thoma, relata fidei doctrina ponentis 
,tam ^eternam in cognitione Dei, subiungir: «huic ctiam 
^ntentiae Aristotclcs in ultimo Ethicorum (iib. X, cap. 7, 
V concordac, ubi ultimam hominis feHcitatem dicit esse 
s Peculativa m) quantum ad speculationem optuni speculabis ^', 

1 &c la phihsophie chritietme, p. 116. 
D ' Vorgamsation du savoir moral, in .Bullcun 1 homisie-. 12 0935), 
f u ^3^432; De piuhsophia morali chrtstiana, in .Divus 1 homas l«nb.. 14 

• 9 f^ P- «7-I22, 181-204. 

W Contra Gent.> cap. 25 J* n finc ' 
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rursus de fide sunt, aut ea accipit S ?r : ^ 
mana. Si primum, eo ipso T fide hu ' 

converutur in theologum. SiTSnf v, the ° logaIi « 
perfiatur neque oonsequitur stetum ph,,0S0 PWa no„ 
Mantain; quia fides humana est mm Ut ^tur 

non tamen vera scientia, « ideTin™ ' LcCt Vehem ™ 
superelevandi ethicam natura em in T* deVandi ac 
iuxta commune proloquiurm „1 1?™"* 



sacram, q Uae sa tis est i„ a dem atque theo! W 

subalternationis. * qUm incida ™s i n exaggerationem 

philosophiaTSnfvelm^ ^ mult0 P lus e ^"nt 

scUicet Metaphvsica ^ete^e^r 1 " 3 Dhiloso P^e pars, 
• ' teras eius P a rtes. Atqui reiiquae 



^cnmmatur a moraU c ™ R ^ S Gonzalhz, P. o., hisce verbis: .Ethices 

" on «cus ac thcodicea scu a a aCCCpta ' Seu a thcolo 8 ia 

velata diffcn. eu "««"1,3 thcologia a thcologia christiana vel re- 

Enimvero differunf o 
PWae moralis est /,o,„ d J" biec """> ^ quidem respcctu philoso- 

h « homo, sed «fcfc^ " lhc ( > r «P*ctu vcro theologiae moralis non quili- 

*** * spcctat; 2 .o ^ ^w" 10 " 65 diri S cr < ^d moralcm thcologiarc 
«nt vel ex revelatis deducu^ T'"' V fa m ° rali «« "«!«• 

^bentur et agnoscuntur , o ' P hllos <>P hi a vero solo rationis iumir* 
qu.ppe praeccpta moralis ohL.Ju nal " rm " et ori S'^"' pracccpwrm. 

£"? de " va "^ « praeccpta Z;. CaC " ' egC natura,i ,amouam « P«P* 
« -vangeh ca praesertim Wm P m ° raiis " ua talis e * 

Quod tamen nihil h or| g'ncrn ducunt 

"""«"PWc.e, prout cvn minUS *? m ° rah christiana lu * ™* ima 
qu de^ m Q °™*- Homo na 2 P 1Cmia ipSa ' ac cx historia P hiloso P toc 
SSk coh < e°o"vS e 501 S naturac viribus rehctus morato 

S m ' in 1St0,e,e «rSSSS P 7 m ' SUbscIii «hnicis philosophis Socrate, 
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parres philosophiae subordinantur Metaphysicae, ut patet 
ex supra dictis \ Ergo a fortiori universa philosophia 
subordinatur fidei sacraeque theologiae. Ipsa etenim rerum 
natura postulat ut inferius supcriori subordinetur. 

Huc accedit analogia supra memorata, quod scilicet ita 

se habet ratio ad fidem et philosophia ad theologiam sacram 

in cogmtione veri, sicut societas civilis ad societatem eccle- 

siasticam in prosecutione boni. Constat autem civilem socie- 

tatem esse subordinatam societati ecclesiasticae in prose- 
cutione boni. 

Ut enini agregie argumentatur Hugo a S. Victore, «ter- 
rena potestas caput habet Regem; spiritualis potestas habet 
iummum Pontifkem. Ad potestatem regis peninent quae 



terrenam 



pemnent 



et 



vitae spintuali attributa universa. Quanto autem vita spin- 
tualis dignior est quam terrena et spiritus quam corpus, 
mo s P ir iniaIis potestas terrenam sive saecularem pote- 
statem honore ac dignitate praecedit» 2 . 

Et ideo «dicendum est — concludit S. Thoaias— quod 
potestas saecularis subditur spirituaLi sicut coipus animae » J . 
, c B °Nu r ACius Vin : «oportet autem glaudium esse sub 
Saaio, et temporalem auctoritatem spirituali subiici pote- 
h ' Nam ^ cum dicat apostolus (Rom. 13, 1), non est potestas 
™ a Deo; quae autcm sunt, a Deo ordinata sunt, non 
mm prdinata essent nisi gladius esset sub gladio, et tam- 
quam «tferior reduceretur per alium in suprema. Nam, 
«cimdum B. Dionysium (De di^^inis nominibus, cap. 7, 
l 3i Al G- 3, 872), lex divinitatis est infima per media in 
Su Prema reduci. Non ergo secundum ordinem universi 
° m nia aeque ac immediate, sed infima per media et infe- 
r,ora per supcriora ad ordinem reducuntur. Spintuaiem 
autem et dipnir-in» /*t nnWiUtnic terrenam quamlibet prae- 



1 
2 



Su pra pp. 404-409. 

0« Sacramcmis, Jib. II> P. ZZj cap. 4 W* l l 6 > 
•SWwu theol, II-II, 60, 6 ad 3- 
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P- IU, PROPMETAtes philosophiab 

ceUere potestatem, oportet tantn 

spintualia temporalia^ntecdC 008 feteri <9*x 

tquidem Ecclesia se hah^r *a ' • 
«olum ut anima ad c^u^V^nT j'^> 
verum etiam, et maxine quidem u S ^ * d C0 «, 
« divmum ad human J, et ut' SSST"! ad tem ^ 
Quia societates se habent inter se s "^n ^ natUrale - 
fini S autem proprius Ecclesiao «7. P ° pr " ^™ 1 * fines- 
nempe vitaaeterna, dum fi n l tt ^ 

est naturaiis et temporaS idest h f S u° detads viviIi 
v«a praesenti. Cuni erg bona temnoT h ° minis in ^ 
aeterms et finis naturals 7'? S,nt sub b °™ 
societas civilis debet esse J ! "Pf r "aturali, necessario et 
Hinc Leo xi • ecclesiastica. 

ordine societatem perfectam ^elfS ™ ^ T° d ° «* in "> 
na societate Jonge sup er Sii £ f qMlibet aIia huma " 
mo Deus perfedt ut F-f q 6 P^antiorem*. «In», 

longe praestantiSL N^m oTod . 0mnittm ^etatum 
tanto nobilius esTmZT ™ lpSa tamquam fincm - 

quanto natura gratia hL^ , Detunt soci etates 

.sunt praestabiliora bona p rebus q ue caducfe immoralia 
uivina, fi ne rebusn,,. «"*: _' g °. hcclesia soe ietas est ortu 
turalis» » ° USqUe fim Ptoxime admoventibus superna- 

ao Sni ntione^utn? 111 Statui su bmittere 5 res sit - 

«tque perturbatio. ♦EcdeSSi ? ° rdinis inversio 

munere potestati civiK vln ln suorum officiorum 

quia quae naturaUa „,nr fact0 Perturbatur ordo, 

naturam» « nt P rae Ponuntur iis quae sunt supra 

a -em dubitat quin EccIesiae ^tor lesus 

«^2Sb& 18 n ° VCmbris '3«», De nz. n.469. 

* P * < E ii; P P : £ 
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Christus potestatem sacram voluerit esse a civili distinctam, 
ct ad suas utramque res agendas liberam atque expeditam; 
hoc tamen adiuncto quod utrique expedit et quod interest 
omnium hominum, ut coniunctio inter eas et concordia 
intercederet, in iisque rebus quae sint> diversa licet ratione, 
commimis iuris et iudicii, altera> cui sitnt humana tradita, 

opponune et congruenter ab altera penderet, cui sunt caelestia 

concredita» l . 



Ergo similiter ratio debet submitti fidei et philosophia 
subordinari theologiae sacrae. Sacra enim doctrina in infi- 
nirum excedit omnes scientias philosophicas tam specula- 
tivas quam practicas. Speculativas quidem, quia altiora 
respicit, nempe mysteria supernaturalia in Deo abscondita, 
quac omruno impervia sunt viribus cognoscitivis naturalibus 
cuiuslibet intellectus creati et creabilis 2 . Insuper ex altiori 
et certiori medio procedit, nempe ex divina revelarione 
falli et fallere nescia, dum philosophia in sua propria pro- 
™ ex naturalibus viribus et lumine rationis, quae falli- 
bilia sunt mukisque defectibus infirmata 3 . 
Practicas etiam, quia finis eius altior, nempe vita aeterna, 

■^Um finis crir,nfin*it M ^i:, «cf nnfiTmlis 



duni finis scientiarum practicarum naturalium est naturalis 
«antum longeque inferior aeterna beatitudine l . Et ideo 
*nis totius philosi^phiae est infra finem theologiae et ordi- 
natus ad ipsum» 5 . 

<( Et proptcr hoc sibi quasi principaK deservit philosophia 
numana» tam speculativa quam practica 6 , universam phi- 
to^Phiam SUbordinando et redigendo «ad metas fidei, secun- 

\ Encyd. «Arcammt divinae sapientiae; data die W fcbruarii iSSo, 
^Qt.,!. I >p 

n ' H IX, Epistola >Gravissimas intcn, data die n dccembr.s 1862. 

n - tm Aliocuiio IsinguLi quadam*, habita die 9 deccmbn. 1854. Denz. 
n ' ^642. 

Cf. Summa theoL, I, x, 5 C - 

1 Sem., prolog., a. IC. 
// conira Gent., cap. 4« 



P ' IIL PR OPWET A TES PHILOsophmh 

dum illud Apostoli II Cor. 
omnem intellpmim 



tj-» 

Hinc Gregorius ix: « 



naoet praeesse cuilibet *SSf£tig*5& 
domimum exercere, ac eam in i? ? mtus m <*«m 
ne aberret» ■ Q ui ' aut ^ £ Xso"^" 

pnnapatum tribuunt philosophiae a d ' ^ P3rtes 
agunt, ut «caput redtoant in ,r "tionabiliter 
famuiari reginam» > g m CaUdam > et ancillae cogant 



statae 4 M„™ _. . ^ncau pei Ecclesiam m.nif. 



suo totus depend^i; 4 ;;^"^ 113111 Creat0re et Do ™"o 
subieaa sit, plenum reveWi TZ, ^T" VeHtati **« 
obsequium ffde rZ^T^ . mteIleCtUS et ^atis 



« . - * — ™*± ^vcmnu ueo i 



humanam 



sit»°. Et similiter <J LY^™^™? mn possit ' anathema 
cum Ubemte tractandp" *" Wt ^P 1 '™ humanas ea 
doctrinae rcl^Zr^^ 
neque ab Ecclesia «™ f.f sentur > tamquam ver 
Atque St^i 11508 ^ »«hema sit 



solutam 



verae retineri 

^ v » 7 

damnantur, dicentes ^cientiam a 



eidem 



**°ne er g0 huiusmodi verae 
„ : H ^r.^f^ V> 3c p. 95 , , 3 .„ 

C / H : O. P,Q '^' data > die 7iulii 122», 

P-nsu, l8 . ^arruhnum unaversitatis parisicnsis, n. 59 , t. 1, p. 1«. 



nn - i.7io-i. 7ll . 



; n. t 8 I0 DCnZ ' 



'*< n. t.8i. 
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pfaiJosophiae ad theologiam sacram, illa se habet ad istam 
sicut ancilla ad dominam et sicut ministra ad magistram. 
Hac enim de causa Aristoteles ceteras philosophiae partes 
appellavit ancillas Metaphysicae, cui nullo modo contra- 
dicere debent, sed potius ei fideliter servire: fj \iiv ydp dp- 
XipcoTd ttj Kal riyanoviKcoTccTTi, Kcd fj coaTrep 8ouAac. ovb 1 

| ovtettcIv tos aAAac. _mcnrf||jas' S.Katov, f] toO teAous Kai 

' TayaBoD Toiaurr) — toutou ydp ev£Ka T&AAa 

Et similiter, immo a fortiori, philosophia universa dici 
debet ancilla et ministra fidei atque theologiae. «Et propter 
hoc sibi quasi principali philosophia humana deservit — ait 
S. Thomas — . Et ideo interdum ex principiis phiiosophiae 
humanae sapientia divina procedit. Nam et apud philoso- 
phos Prima Philosophia utitur omnium scientiarum docu- 
mentis ad suum propositum ostendendum» 2 . 

Nimirum sacra doctrina «mperat omnibus aliis scientiis 
tamquam principalis», et consequenter «ipsa utitur in obse- 
quium sui omnibus aliis scientiis qttasi vassallis, sicut patet 
m omnibus artibus ordinatis quarum finis unius est sub 
fine alterius» 3 . «Aliae scientiae dicuntur ancillae huius •> *; 
et ipsa (oititur eis tamquam inferioribus et ancillis, sicut 
architectonicae utuntur subministrantibus, ut civilis mili- 

Haec appellatio, ancilla theologiae, quae iam pridem 
adhibita fuerat a S. Petro Damiano 6 , postea commums 
^vfeit, et ab ipsa Ecclesia cooptata est in documenus 



i 

2 
9 



U Alaaph^ cap. 2, n. 4 (H, 49°.- 34-37) 
II conna Gent. s cap. 4. 

• Irt I SetlL, prolog. a. ic. 
Sutnma ihcol. I, 1, 5 arg, scd conira. 

* Ihid., ad. 2. 
5 «Artis 

n «n debet ius 
4""dam fam„ _ 

«teriorum Nxrbomm^sVqu.tur conscqucntias, vi^ 

veritans tramkcni perdaf (De divxw ommpomtm, 
M5, 603 D). 
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MjgfeW* puta a Gregohio ^ 



directa, per se , essetitialS^S' f *2 ™ m est sub °rtinatc 
dens, accidentalis. ' " 3 mdlrecta ^ntuni, pe r 

-1 sotS^bir^c « Potestatis 

b°'dinata nuflam tabTfeSS" ^ 41 "' inferior «5 
respectu superioris, se7es mefe" ^ 13 " 1 . Vd aut0n <™^ 
Prema potestas iur s dicd on em nrn ' partlci P atio > ta Ut £ 
beat tum in POtestatem TferioH^ ha- 
nam ei subiectam vel com^T? m ln Univ ^am mat e- 

P ° n |f? in cP-opos ve^a o c e h os Vd aut R « 

fct sjmiiiter una sr.V^,-; 

alii subordinata " aL? 2? Se Ct essen ^ter et di- 
lnt egrali s; aut d " « pars e i us subiectiva ve! 

munia, sed etiaSt propria elnf " aCCipk non solum 
,n scientiis subaltern" r „1 prinCl P la > ut ^vera contincit 
per se et essentiaIis ™ y no Yerbo, subordinatio directa, 



secum 



Ex adve^o ; u T, 1Ctam " 
Per accidens et^cddemS. ~ bordinatio ^directa tantum, 
° ntaus umus societatis vel potestatis alii 

Dcn " «fcW^Z^ - reIiei ° niS reb - 

non dominari, scd 

" "c, , 5 f * * datum die ' 5 iunii iW 

W fIir r ' S ^ hab ^t quo7 s °^ r P,cna atuu < hamili iide suscipiat, 

«tin_e» r£ ^'«abus doS C ° aC ,a morem «"-M» et pedissc- 
8 rB^e/. , Attern . ^ n ' s 'ja StJ ue a ) iqua ratione) Dd 

» a * c, t. a t. I, p. 52). 
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superiori, quando inferior et subordinata est vere autonoma 

et suprema in suo proprio ambitu, quin dependeat qua talis 
' a superiori; simul tamen haec altam super illam habet ins- 
I pectionem et directionem: exempli causa, potestas Status 
■ Metropolitani respectu potestatis supremae Nationum li- 

bere consociatarum sub illo; aut merus, ut aiunt, protec- 

toratus. 

Pariterque contingit subordinatio mere accidentalis et 
indirecta unius scientiae alii, quando inferior sua propria 
habet^ principia propriamque methodum, verumtamen a 
, superiori accipit defensionem ac protectionem contra ne- 
I gantes vel impugnantes eius principia, una cum alta inspe- 
ctione ac directionc, prout videre est in scientiis inferioribus 
et artibus relate ad Metaphysicam, ac praesertim respeau 
Logicae, a qua communes normas procedendi recipiunt 
! scientiae particulares ne errent. 

Atqui subordinatio rationis et philosophiae respectu fidei 
ac theologiae sacrae non potest esse directa, per se et essentia- 

Quia philosophia habet propria obiecta, propria principia 

modumque proprium procedendi essentialiter distincta a 

propnis obiectis et principiis et methodo theologiae, ne- 

<jue ab ipsa ea recipiunt. Et ideo philosophia non est sub 

tneologia ut pars eius subiectiva aut integralis, neque po- 

test esse ei subalternata stricto sensu, ut paulo supra osten- 
drnius K 

Equidem sicut societas civilis non est per se et essentia- 
iiter — directc— subordinata societati ecclesiasticae, ita neque 
Pnilosophia est directe, per se et essentiaiiter subordinata 
fid ei ac theologiac sacrae. 

Quidquid enim nonnulli in medio aevo, ut Jacobus de 

VITERBo, AUGUSTINUS DB ANCONA et NlCOI Al S Pl- I Ul>ES- 

CH] s, opinasse videntur de subordinatione directa potcstatis 
civ »is potestati ecclesiasticae, quos invicte refutavit Joannes 



Supra pp. 787-788. 
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PROPRrETATEs 



TURRECRHMATA 1 



tificibu 

m regendis et gubernandi hominn,n ' ° P ?°, arabitu > ftfi 
corporale ac temporale StSfc^ ? bonUm «nJS 
tate dependeant. qUm ab ecclesiastica po tS! 

Unus audiatur Leo xnr n„; • , 
soaetatis, prosequitu* Cer utri ^e 

suas gerendas rectores civZr,,™ • . 1 esse Bbe «w ad rc 

^ telfe^ diStat -pu- 

nemque regni, pro/ecto ortom ^ COnfonM *" 

b «s regnis habet longe £rem ? ^ natUrani 
clesjam tuerique se conZ f ™' Ius est vivere Ec- 

legibus. Eademque ^ 72"^ SUae institu ^ , 
«iam humana quaS soc^T S ° m perfecta s »>*d 1 

officioque suo valde recusT ™ flexibus servire «** 

Sinulique ratione cusr™ ',•„„•«. ■ , 
non ad se putat EccleS Z SUl ' obse rvantissima alicni, 

** Placeat, gsSS^ qUae maxirae forma 

o^vuis geratur: %rir S tfS .^s christianarum gentium 
"on probat, dum relfioTn reipubjJcae generibus nullum 

«Profecto et EccS morUmc J ue disciplina salva si« K 
tum: Proptereaque in tL ^ C1V "f S habet utra <I u e principa- 
u ^que intra 18 ^ Suis ncutra P ar « alteri, 

tuto s » » ^ 05 a proxima cuiusque causa consti- 

tore da°tae Cn un t ^uVLmn ^"f Ecdesiae a div ™ Condi- 
P a «s sit et sa]utis " Coramu ™ hominum societate vinculum 

de eorSn P T u ldlUm - ? Uare * detrahit Ecclesia 

™"» om civnat.bus cum imperio praesunt, 

a /to 1 3 lb,d *> P. 18 qt * J *• n » P- 2 « 2 - Cf. ctiam £«ov/. 
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• *** «N** od. cit., t l, p. 10 , 



illam imo tuetur et roborat, dum legibus ab ea manantibus 
5anctionem religionis addit, debitam magistratibus obser- 
vantiam inter officia a Deo imposita censet, commonet cives 
ut a seditione et quavis rei publicae perturbatione abstineant, 
el docet omnes virtutem colere et munia sedulo obire quae 
cuiusaue statui et conditioni rnhxprpnr* i 



Praeterea, ut optime argumentatur Joannes de Turre- 
cremata, «nullum prius dependet in esse a suo posteriori. 
Sed potestas principum saecularium, sive regalis sive impe- 
! rialis, praecedit tempore papatum sive principatum aposto- 
licum..., ex eo quod prius fiierunt reges et imperatores an- 
tequam Petrus factus fuisset Papa, et etiam antequam claves 
regni caelorum datae essent Ecclesiae. Ergo non potest dici 
cum veritate quod a principatu apostolico dependeat potes- 
tas iurisdictionis principum saeculariun» K 

Semperque verum manet effatum iliud S. Thomae: «ius 
djvmum quod est ex gratia, non tollit ius humanum quod 
est ex naturali ratione» 3 . 

Similiter quidquid fideistae dicant, naturalis rado et phi- 
Josophia non subordinantur dirccte et essentialiter fidei ac 
theologiae sacrae, quia ratio, ut ipsamet Ecclesia docet, 
naturaliter praecedit fidem, et independenter a fide demons- 
trare Potest existentiam Dei animaeque spirituiilitatem, im- 
mortalitatem et libertatem 4 . Agnoscit etiam Ecclesia philo- 
sophiam, utpote essentialiter distinctam a fide atque theolo- 
&*> habere obiecta, principia methodumque sibi propria, ac 
Proinde libertate gaudere invesrigationis intra huiusmodi 
^bitum. «Nec sane ipsa — Ecclesia— vetat ne huiusmodi 
disciplinae in suo quaeque ambitu propriis utantur pnnci- 
P ,1S et prooria mexhndn: sed iustam hanc Iibertatcm agno- 



^ Bn&cl. .PastoraUs vigihmtta*, data dic 25 iunii iS 9 r, t Ut, p. 7 8-79- 
°P- cit. s lib. H, cap. U3> ft^ 26 * r ' 

Vati,.. niJ _ ... , „ Q ,. c pws x, lusiurandum comra crrores madtrmam, 



2 

a 



n - 2.145- 
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scens, id sedulo cavet n P ai • 
errorcs in se **m1Z? C d,vinae <*Oct* 
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«rores i„ se suscipiam aut ftee „ m 0CU ' inae re P"iM 



Vm repugnando ' Ex <* uo er 8° subordinatio rationis et philosophiae relate 
lr ansgressae, ea ad fidem atc * ue sacram theologiam non est directa neniu* 



indirectam 



eam 



locumTabet ££ SS-^S nobilis simum SUUm 

cuXTi n r'r ^«^ue^S^t veritatem * " ronnexionis eius cum veri ^- ei™™ ; 

permultS vl frV dusQ * Ue «^itSfcS me ac habe . phlIoso P hia «* «cnun doctrinam in ordine vcri et 

pwmuitas ventates pcrcipere hf.n- ; " „• °toectum ac cogmuoius sicut se habet anrrorir^ „s„ji.\, ^ „ 

earumque plurimas, uti jfTzJSS- lnteJu S ere > Promovere, 
quae etiam fid« «L* " 7. 1 exjstentiam, naturam, attributa 



viam 



suis 



~.*u ma et,am reconditiora dofZT * fid ° reCtius 

^^»32? «* -ra et J 

^Pitibus, quae Jjfi*™!», ™ * autem doctrinarun, 
Potest, aeq UUm 5? Una ™ e %entia naturaliter 

« argumentis uti philoso p hi " ""^ suis( ^ ue ***** 

Tsa^ Ut ~ 
P u ^ in quo homin^eS" 011 « ^««mi patere cam- 

mgenia libere queant ref "^ 51 ™ Seseaue exerccre 

«onimque cfoS™ m qUae cum d octrina fidei 

». Ve ' de quib us EecTesh ".f" necessa ™<« cognatio- 

lu ^cum eruditornm rS ^ ' ""''^ 3dhlbita sua ^ctoritate, 

Q"ib Us Plus «ttgnim ac liberum» « 

sane exponuntur, quSS?^^ hac P^osophia plura 
nec indirecte attiAi," 5 hdCI Ct morum ^eque dirccte 

Pentorum disceptationi n q qUC P r °P ter ea Ecdesia liberae 
— F^uon, pernuttjt» 5 . 

1 



- . •■ -- auctontas uvuw au aupranera auc- 

.ontatem eccles,ast,cam in ordine boni et operationis. Atqui 
auctontas cvms subordinatur supremae auctorirati ecdesia- 
sucae md,recte tantum et accidentahter, idest non ratione 



sumptae, sed tantum 



tam 



3 42 (1950), 572. 



£ . .. V emorum ^ uanl ex P ar te subiectorum utrique 
pwestau Ergo et philosophia subordinatur sacrae doctrinae 
prout haec mvolvit in se fidem et theologiam sacram— 
| ^entaliter tantum et indirecte, nimirum non ratione pro- 

P ae eius naturae secundum se et absolute consideratae, sed 
ooim ratl0ne comiexionis dus cum ^ tani expartefinis et 

L atum c °gnitarum quam ex parte subiecti cognoscentis. 

^ ^ tnor constat, quia hoc modo potestas ci\-iiis in exerdtio 
m ' ^ 111 !^ 5 su bordinatur potestati acclesiasticae quo haec 
.jnsdicuonem atque potentiam habet iUi praecipiendi ac de 
Judicandi; quia subordinatio inferioris est correlauva 
ri sdictioni atque auctoritati superioris. Constat autcmiuris- 
J cuonem atque auctoritatem potestaris spiritualis Ecclesiae 
res ^niporales et corporales proprie ac per se subiectas 
Westati civili esse indirectam tantum et quasi per accidens, 
nem P e ^atione connexionis earum cum rebus spiritualibus 
at ? Ue a eternis, quae sunt proprie ac per se Ecclesiae com- 
missae, ne s^IiWt hnnn cniWriinlia et salus animarum im- 



Pediantur, 



contra lac. Frahschammer s daP 



TURRECREMATA; 




^utuo accepcrunt, primus mag^oque cum vigore hanc 
,Urjs dictionem indirectam potcstatb spiritualis ecclesiasticae 
,J1 r ^s et potestates civilcs sive temporales cdocuit hisce 



son 



P- H I. PROPRIETATES FHJLOSOPH.AB 



THKOLOGIAM 



verbis: «Romanus Pontifex ticct nn „ k , 
gularitcr sive directe a p Ienam in P ° teState » »■ 

spiritu.libus, nihiiominu £ WLbet ^ ** «cut £ 
ralibus ex consequenti, ct hoc^rnnno P ° testatem « tempo- 
necessarium est ad conservadonT qU3ntUm «4 

directionem ndclium T sa utem SernaT ****** ad 
pacem in populo christiano» ' 3eternam > et conservandan, 



Nam 

scium etiamTi* de iitoJZ fia. acc «' 
latione maioris im^J^ coZ?" l ° CXpresSa ' et in «»- 
ad mud, et in coS "e ^ST^ 
omnia ea sine quibus recre ™S3r • • lntelll 8 UntUr coUata 
regimen illud: ita i n coStinT " S1Ve CXCqui non ? otest 
sicut capiti et rectori to^l Zr^ 'T^ Spiritualis Pa P* 
necessario venit ^S^^^ ^ ^ 
quantum necessarium eVr S ° potestatis saccularis 

tu alium et dire^VlZZT^ ^T™ 
» eollatione clavium SeStiuT gnUm Unde 
dictionis, intervenit rr7d t?n T'- maXime qUOad clavem 
dam necessaSe con VIUm terrenorum m vi cuius- 

s« divinis et snirimo ; k Deo ['nstitutum ut praees- 

Pali intentiSe^S"^^ CSt de P rima et P** 
turbantur et quan d^n • Sed J ? UW ^™ 3 et s P iritualia P et ' , 
circa temp 0r ra "n° q ^ PedlUntUr P er abusum nomi ™ m ' 
sequenti pertiner ad sacerdoti "m secundario et ex con- 

et impedimres er ™ p 1 ° d 1 menta et perturbationes toUere, 

Isti sunt lim perturbatores ^dio spirituaii ferire. ' 
temporalis a funrfJ termini iurisdictionis spiritualis et 
iurisdictio temDomS .', qU ° S tra »sgrecJi non Ucet: quia 
d e quibus nihil nnvt . modo se extendit ad spiritualia, 
primo et princiDal > 1UnsdlcUo vero spiritualis se extendit I 
quamdam conseaue ? spiritualia, secundario et per 
ctrca temp raJi a n» SC extendit ad actiones hominuni ' 

' quae °rdmantur ad spiritualia tamquam 
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fiiicm» t. 



imped 



i 

2 



^ *pXf'^ ^ 265V. 



Potestas ergo Ecclesiae est directe ct per se circa spiri- 
tualia et supernaturalia, quae scilicet media sunt necessaria 
et proportionata ad finem proprium Ecclesiae consequen- 
, dum, qui in salute aeterna animarum consistit. Ad aiia vero 
corporalia et naturalia, circa quae procuranda versatur pro- 
prie civilis potestas, ea tantum ratione eaque mensura se 
extendit quantum necesse est ad finem suum spiritualem ac 
supernaturalem assequendum, nec plus nec minus. Exten- 
ditur nempe ad vetanda et removenda ea omnia quae bono 
spirituali et saluti animarum adversantur, itemque ad ea 
oninia exigenda atque urgenda quae necessaria sunt ad tale 
bonum et salutem rcapse assequenda. His tamen exceptis 
eoque tantum sensu, erga cetera omnia temporalia et natu- 
ralia nuliam omnino iurisdictionem neque auctoritatem habet 
Ecclesia, sed exclusive reservantur potestati civili. 

Ut enim egregie scribit S. THOiMAS, «potestas spirituaiis 
? sae cuJaris utraque deducitur a potestate divina; et ideo 
w tantum saecularis potestas est sub spirituali in quantum 
est ei a Deo supposita, sciUcet in his quae ad salutem ani- 
foae pertinent, et ideo in liis magis est obidiendum potestati 
spintuali quam temporaii. In his autem, quae ad bonum 
qvile pertinent, est magis obediendum potestati saeculari 
quam spirituali, secundum illud Alath, 22,21: reddite quae 
«Wt Caesaris CaesariD 2 . 



P11 



Quam doctrinam Ecclesia fecit suam. Unde in Syllabo 
IX damnatur haec propositio: <.Ecclesia vis inferendae 
Potestatem non habet, neque potestatem ullam tcmporalem 
directam vel indirectam» $ . Directam habebat Romanus 
p °ntifex in status sic dictos pontifidos, quia simul erat 
corum Rcx temporalis; indirectam vero in ceteros Status 
c hristianos, ratione iam dicta. 



i 

a 

3 



Ibid^ ad 6> fol. 

// Sem. 9 d. 

£)cnz. n. 1724. 



44, exposic. tcxtus, ad 4 



P. llt Proprietates PHlLOSOPm., B 



Praesertim vero Leo xnr P am ^ 

^ntercedat necesse est *4S?X£fo T* 
comuncnont non immerito com D arir 1 Quae ^«n 
corpus in homine copulantur E PCr qUam ar ^a „ 
aliter iudicari non^po t ^niS ^iH " * 
ad utriusque naturam, hal^^ufS?™* 10 » Uti ^us, 
nobiUtatis causarum; cum ake r ^o^e" « 
positum sit rerum mortalium curar/^ maxi meque pro- 
t» ac sempitema bona com^e dteri «■* 

sac^SquTad SuSn^T^ — 
tinet, sive tale sit natu a Tua Z™" 1 ^ w Dei P»" 
Propter causam ad quam refern, r £ ™ 1aIe 

arbitrioque Ecciesiae Ste r f ^ n * in potestate 

genus eomplectitur, recrum esr ,N • , ? ' et P 011 ^ 

ta, cum Christus ff^ ^ 

reddt Caesari» » ^ 22 ' 2r ) ^ uae Caesaris sint 
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Romani enim Pontificis «est non solum regere Ecclesiam 
sed generatim civium christianorum actiones ita ordinare- 
ut cum spe adipiscendae salutis aeternae apte congruant» K 

etiam, quae necessario sequitur ex praemissis 



motivum 



r m 

ex divina sua institu- 



non 



Putat Ecclesia S ^servanttssima alieni, non ad I se 

quibus instimtfs Ss chr dvitatis P h ™> 

cx variisque re ipublicae Z gCntium civilis S eratur; 

quales 'incivitatibus^ Ti P ° tCSt Ecdcsiae non mteresse 

Wcawi pertinent sed ai r 8CS * M °" ?" a ' e " w 

«« *«s Eeclesiae invaZnn aIiaua " do praetergres- 

officiat rehgioni diS, 9 Uinir «° resistcrc, si aiiquando 

>" lcges et insthu 7n . re,PUbIicae > Studiosec l ue 

conari ut 

^ ^ Eeel -iae asrignanTm ^ f ^ 

**** ea. '•«< "^anae, ed. dt,t 



26-2S. Denz. n. r.866. 

il, p. 282. Cf. Encycl. 'Im- 



™» -"«iii, 4Ullc uecessano sequitur ex praemissis, 
tvprcssa docetur ab ipsamet Ecclesia, et quidem ob idem 

assignatum, ne scilicet ex pravis erroneisque phi- 
losophorum placiris corrumpantur mores hominum et fide- 
pauatur detrimentum, atque ideo impediatur salus anima 
nim, quae est finis Ecclesiae proprius. 

'Etenim Ecclesisa — ait Pius ix- 
tione, et divinae fidei depositum imesrum inviolatumquc 
#gentissime custodire, et animarum saluti summo studic 
neoet continenter advigilare, ac summa cura ea omnia amo- 
et eliminare quae vel fidei adversari vel animarum 
ajutem quovis modo in discrimen adducere possunt. 
, ^uo circa Ecclesia ex potestate sibi a divino suo Auctore 
cjnmissa non solum ius, sed officium praesenim habet 

ita S ! . proscribendi et damnandi omnes errores, si 
ei mtegritas et animarum salus postulaverint, et omni 
jTr° qui Ecdesiae filius esse velit, ac etiam philosophiae 
W attm tncumbit, nihil unquam dicere comra ea quae Eccle- 
' Sem^' £t e ° retractare de qidbus eos Ecclesia monuerit. 
neam ^ autem > q uae contrarium edocet, omnino erro- 
«•«j et ipsi fid e i } Ecclesiae eiusque auctoritati vel maxime 
I """"^am esse edicimus et declaramus» s ; 
ann i- CILIUM Vati canum 1. «Ecclesia, quae una cum 
TOoIko munere docendi, mandatum accepit fidei deposi- 
u m custodicndi, ius etiam et ofiicium divinitus habet falsi 
• minis scientiam (1 Tim. 6,20) proscribendi. ne quis ded- 
J atur Pcr philosophiam et inanem fallaciam (Col. 2.8 ). 
wpropter omnes clirisdani fidelcs buiusmodi opimones, 
7 ae fidei doctrinae contrariae esse cognoscuntur, maximc 
s,ab Ecclesia reprobatae fuerint, non soJum prohibentur tam- 



l 




, ^< P. 288-290, 

n rn , hplst - iGravissirthu inten, Denz. 

^ I.7U, 1.714. 



nn 



1.675-1-676. Cf. ctiam Syllabum, 
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^ m Pj *™tato philosophiab 



=fe Sfirsss **** * „ 

rant habere tenentur oninino PeC,em P rae M* 

-Nec sane insa verir u" • 

quaeque ambitu proprS ^T^* disci P lina e in „ 
thodo, sed iustam £ et propn" £ 

cipiat, aut fines prcprios tranES^ * Se SUs " 

occupent et perturbent» > ™ Sgressae > ea q uae su m fidd 

capSbutis xa~ *>r» d0ctr <™ 

Potest, aequum plane es t su . f*"*** naturafc 

argumentis uti pVosoplw Z ita° 2* 9W P ^ * ' 
dmnae sese audacter subtrSere viil T Ut aUctori[atl 1 
«> quae reveiatione innote SC u nt < * ^ 1 COnstet I 

o-uae fidei adVersantur P w r " „ * Vemate P oJJere > « ' 
novcrit philosophus cathK 

Violaturum, si condusionem J SmUl et rationis iura 

velatae doctrinae repu Jnare inftT"" 1 - quan, re- 

Videli™ P g are lnt enexent» a . 
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trimenti ex placitis non reais catholica patiantur dog- 
matat 1 . * 

Quod quidem maxime obtinet in TheoJogia Naturali et 
in Ethica, «quae natura sua cum fidei doctrina arcte con- 

nectuntup) 2 - 



Hoc autem mrsus dato, remanct postremo detemiinan- 
dum utrum praedicta subordinatio philosophiae ad sacram 
doctnnam — fidem atque theologiam sacram— sit mere 
negativa, ne scilicet erret circa fidem et mores christianos 
vel comgendo errores iam commissos, an etiam positiva, 
viam nempe ac terminum veritatis insuper indicando atque 
Jiluminando quasi stella rectrix. 

Et quidem quod ad subordinationem atque directionem 
negauvam spectat philosophiae a fide et Magistcrio Ecde- 
siae, explorata res est eam esse omnino admittendam. Si 

ommiim — -- — " puici-c aim- veI haec de me <3io toUeretur, nulJa esset de facto vera 

ingenia libere"queanr eXCUr ^ re "idustria seseque exercerc qUe subordi natio philosophiae ad doctrinam sacram, 
morumque christianor SCjhcet ^ uae cu ^ doctrina fidei m ? ld ^ Uod hucusque probatum et concessum est. 
n em, vel de ouibtK habent necessariam Gognatio- «• que ld ' l P s ^i invicte demonstrant documenta Eccle- 

iudicium eruditonim i l 13 ' nulia adhibi ta sua auctoritate, 1 ^ m 3 m W*** «Sdes rationem ab omnibus erroribus li- 

m " ' , t>} > <,cu ni fides rationem ab erroribus liberet ac tuea- 

■-• \ camir» rs r .*.*i. _um L: gsibi ° extrftl 



w tue; 

lm 1 eaque praelucente philosophi «sibi a . 

suis investigationibus et com 



iudicium eruditonim «.i • adn 'bita sua auctoi 

Ergo circr p uToht nqU, ;- lntegrUm ac libm >■ 
cundum se consider.^ .? qUa talia ' abso,ute et se " 
si *e auctoritas- haS?'t m habet iurisdf ctionem Eccie- 
quatenus connectuntnr mien lndirect ^ et ex consequenti 
rcferuntur, iuv ta Xd FebuS fidci et mor «m ad easque 
Profecto est, e .x riil " X ". : <cuius I Magisterii Ecclesiae) 

"-'ivinitus revdnf^ V . lnstltutione » non solum veritatis . .... 
etiarn 2 de P os » r "rn custodire et intei-pretari, «d „ Veru ' n tamen sola directio et subordinatio purc negati^ a 

P^Piuds disciphnis invigilare de- 1 n °" Suffici t. «>si superaddatur et positiva, quam ceteroquin 



x w ^ _ syrtibus et 

^oribus caveant, ubTin 71771^1.^- 
wntationibus animadvertant posse se illis adduci, ut saepis- 
Slmc acc idit, ad ea proferenda quae plus minusve adver- 
Witur itifallibiJi rerum vcriwtfc quae a Deo revelatae iuerc 



I 

2 

a 



1879, ed, cit., t, I, P- 5- 



i 

i 



P- 200 



fticycl. tHumani getieris*, AAS, 42 (WO); 575- 

7 ^., p. 574-575- _ _ 

J, »us ix, £wcyc/. «gi/i pturibus: Dcnz. n. 1^35- 

Conc. Vatic Denz. n. ^ ^ ig63> 



n. 



ix, £>m. *Tuas libentcr; 
l-68i. 
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fc 



« "I. PKWMHrAns HPt L 0S0 P H,.« 



negativa, quae dicitur, m «„nn • 

jnvolvit. Semper ennm nega ti fC n atqUe SUo etia » 



modo 



prior negatione» 



affirmatiW* 3 u * <omms negatio fundatur 



tum 



Qua de 



inVi u«edcS/lT™ub n „',T anal< * i ™n> « pc __ 



tigatione et cognitione 
-ccclesiam " 

utramque 



- -^tem pertmenSL homi " ul " «d 



«usque auctoritas subord ZZ ■ lM, . WD societas <*» 
que auctoritati non soluT Sri?*? CCcIesiasti ^ 
secutaone boni conununThoSl' !f d Ct P ° sitive in P"> 
Pertmentium. Ergo simSter ^ *? Utramque societat ™ 
™«ur doctrinae sacra e -nd, ? ? P hiIoso P»ia subord,- 
neganve, sed etiam positive S £ thc ° lo ? iae - solunt 
ven, P° s "ive & mvestigatione et cognitione 

Minor patet ev n ii,r-u 

«P««e docet ex una^^ - " 1116 ^ Ecc,esia e> in quibus 
ha .bere no„ so l Um C0 %2 V"? ° fficium ex Christo 
P riva ta et publica hoZ«. ■ deviati °nes vitiorum in vita 

^am positive doeenrf 1. S,ng "™ et nationum, verum 

Vlr tutum eorundemTn n!,^ at q ue ^gendi pnxxim 
vero Parte docet etil k C 3d Salutem ex alii 

'Psas q Ua tales officin J ,° mmQS singuiares atque nationes 
; ,ni re spectu _ ecra '"Wfflft ad audiendam vocem eius 

^ V ? ndoru ™ quam respectu virtu- 

p . r E * aliqua verba I rl Vltandi et bo ™ ^ciendi. 

S lUS ' ^ in terrfs Z K . X,,I: ( ' A etcrni Patris UnigenitUS , 

sapientiae lucem^ Ut human ° generi salutem et 

m a ' ici ret, magnum plane acmirabilc 
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rnundo contulit beneficium cum caelum iterum ascensurus 
apostolis praecipit ut euntes docerent omnes gentes (Mtth. 
28,19), Ecclesiamque a se conditam communem ac supre-* 
jiiam populorum magistram reliquit... Ecclesia vero divini 



promissis tum imitata 



1 

»1 



i> n 



10. Cf. II-II, 122, 1 ad 1. 



\ _ — 2 .-*__. j___jLt.ua llHVSLLl, 

sic iussa perfecit, ut hoc semper spectarit, hoc maxime vo- 
iucrit, de religione praecipere et cum erroribus perpetuo 

dimicare» l , 

«Nimirum in hac, quam diximus, tanta ct tam late fusa 
opinjorum insania, profecto patrocinium suscipere veritatis 
erroresque ex animo evellere, Ecclesiae munus est, idque 
omm tempore sancteque servandum, quia honor Dei et 
saius hominum in eius sunt tutela» 2 . 



... 



atagimus, da\ hoi 
munus assicnatum 



oe us, quae religionem attingunt, videat ipsa et statuar 
rem chiistianam libere exncditeaue iudicio suo admi- 



nistretJ) 3 . 

Et <hac ipsa de causa non potest Ecclesiae non interesse 
quales in civitatibus valeant ieges, non quatenus ad rcmpu- 
olicam pertinent, sed quia fines debitos aliquando praeter- 
gressae in ius Ecclesiae invadunt. Quin imo resistere, si 
quando officiat religioni disciplina rci[>ublicae, studioseque 
conari ut jn leges et instituta populorum virtus pervadat 
Evangelii, munus est Ecclesiae assignatum a Dec» 4 . 

*Vera est magistra virtutis et morum custos Ecclesia 
^hristi: ea est quae incolumia tuetur prindpia unde oflicia 
ducantur, propositisque causis ad honeste vivendum effica- 
«ssimis, iubet non solum fugere prave lacta, sed regere 
mot us animi rationi contrarios etiam sine effectui 5 . 

«Sanctum igitur oportet apud prindpes esse Dei nomen» 

" :ionem cratia 



uui i^ui]i Jgiiur oponer apuu 
Ponendumquc in praecipuis illorum olficiis re 

f EncycL tActerni Patris*, cd. cit., t. I, p. 42. 

Bncycl, iSapientia* christxana** t. lh P- 2 J 2 ' . 

, T Sncyd .Satis cogmttwi,* t. V, p. 3* Cf. 
L l l > P- 24. 

p. 284. 

Bn&cL *lmmortate> Dci; t. II, 3 8 * 
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complecti, benevolentia tueri :* 



incolumit 



^ *«uii, - v.uj 

Id et civibus debent, quibus praesunt • 
« omnes homines sumus ad sum "1 ™? J7 ,m SUsce P- 



mum bonorum, quo sunt omnia 



'uoniam 



«, finem tanti inirest S?^.^ 
Possit. Civilem igjtur sociemtem ™ P " S lnteresse *™ 
J .tuenda prosperira* «dlftrf 
civibus, ut obunendo adipiscendlnf S1C COnsulere 

commutabiii bono quod ^^nT° '° *" 
'mportet unquam incommodi, sed SuS " ° 



opportunitates affcrar c uaruVn „ quascum <l u e po Ssit 

religioni sancte SSS? praeci P ua <*t> « detur opera 
nem Deo coniun™ t ! ^ Servandae > cuius officia homi- 

«Quamobrem Deum rfTrii™ „ • 
parentcm et auaoVem s l ^ 35 ' quia societa * * 
eius potestatem dominnm ^ 0803 ' necesse «quc 
igitur iustitia, ^T^TSS 1 * Ct Colat - Vetat 

mum recide/et, ve] > * 

modo affcctam dtdttZ . i ,oc 5 uuntur ' religiones pari 
largiri. ^tem, eademque singulis iura promiscua 

fesb^rS^i^nn 5 neCeSsaria in civitate pro- 

noa difficulter, praeseSnV^ 36 , Unice VEra est ' <* m ^ ue 



tuea ntur> si vo i [Lln rcmpubIl cam gerunt, conservent, hanc 

eivium communit n prUd f nter at que udHter, ut dcbent, 
P te r corum PuMca enim potestas pro- 

Proxime 2Z,<? COnstitura est ^ et <P«* 
« terns degi tur vi P dt ' de ducere cives ad huius, quae 

sed augere homlni dl P w Peritatem ' tamen n0n minuere > 

<-oe t tacuhafem adinisrpnHi snmmum 



Ih < P- 22. 



Scc. II, c.2. Relate ad fidem et theologiam sacram 



809 



jllud atque extremum bonum, in quo felicitas hominum 
sempiterna consistit: quo perveniri non potest, religione 

neglecta» K 

«Si qua igitur civitas nihil praeter commoditates externas 
viiaeque cultum cum elegantia et copia persequatur, si Deum 
jn administranda republica negligere, nec leges curare mo- 
rales consueverit, deterrimc aberrat ab instituto suo et prae- 
scriptione naturae, neque tam est ea societas hominum et 



quam 



cietatis» 2 . 



Mmirum auctontati Ecclesiae subiiciuntur tam subditi 
quam supremi magistratus reipublicae christianae, et quidem 
non solum qua homines, verum etiam qua cives et potestates: 
non tamen ratione civitatis et societatis naturalis secundum 
se consideratae, sed ratione connexionis de iure vei de facto 
cum fine proprio ipsius ecclesiasticae societatis, quae est 
omnium hominum salus. Nam «hoc ei est inditum ab auc- 
tore suo, ut debeat pro salute generis humani contendere ut 
castrorum acies ordinata (Cant. 6,9). Ista rei christianae 



compositio confoiTnatioque mutari nullo modo potest, nec 
m«is vivere arbitratu suo cuiquam licet, aut eam, quae 
sibi libeat, decertandi rationem consectari: propterea quod 
aissipat, non colligit, qui cum Ecclesia et Iesu Christo non 
c <%it 3 verissimeque contra Deum contendunt quicumque 
non cum ipso Ecclesiaque contendunt» 3 . 

Ideo ergo non licet «aham officii formam privatim sequi, 
alam publice, ita scilicet ut Ecclesiae auctoritas in vita pn- 
^ta observetur, in publica respuatur. Hoc enini esset ho- 
f ta et turpia coniungere, hominemque secum ftcere digto- 

^ntem, cum contra Jebeat sibi scmper consrare, neque ulla 
n * UUove in genere vitae a vcntate chfistian^ ^*™ - 
r «ncntur nempe cives ut cives et supremi magisnatus ru- 
u Wicae qua tales, sese o PP onere iegibus perversis Eccle- 
aeque iura conculcantibus. 



, BncycL .Liberta*, data dic 20 m™*>*J l > P ' W ' 
l Encycl. <Sapicntiac chrisriana*, t. IU P- 2 °*' 

*m, p. 276. 

Encycl. tlmmonalc Dct», t. U, F- ? 
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1 



J 



Unde et in Syilaba Pn TV ^ 

ex.muntur, verum etiam i n qStior^f^ 

mendis superiores SUnt BejHS? t IU ™dictionis dir 

to^m^erio Christi Publicum " Ver e SfT" 1 ^ Re ' 
que ofnaum per se i psi ec per ™?™ iae obte ^Perationi S - 
siquid em velint, sua mcnhZ- P Um P raest are ne rccusen 
atque augcre ftfiJftS Patriae p£32 

et Status eorumque habituSnes c ^,v r ° reS 1Ura Ecci ^e 
Proscnpti in eodem SyJJaboT lcJ>piaentes > videri 

possum 

Quae cum jta sinr • 

S. J.:. *^^e^£™to ****** Straub, 

essentme, potestatis, soStSdS f rfeCt,one a Wore finis 

■ve> subordinatione quidem ^ ? egative tUm I**- 

dmata est. qUldem "^recta, ad agendum subar- 

EcclesreTquZef « ^ . ^*"^ institutionem 
subordinarur, quatenus S ° CietaS dviJis EccIe ^ 

adeptio finis ultimi nZit™ %t " S ° mnibus ^ebet quibus 
exercitium poteS TJ? ^ P raestit " n > proinde- 
sententiam Ecd2 a iZ E f ' lmpedia ^> «« impediri 
eura fi nis et ma^Z SlfhT , HlUUS Cnim SoUus > sicut 

bordinarur posin ve> qlL^n S ° detaS dviIis Ecdesiae su ' 
^umbit Obligatio S f Saf n0ndllm Christiana 
s > ye _ docente universe sivet? K dlUngendi ' et ab Ecc,esia > 
fiaehter disc endi quaecum A° US P articu 'aribus iudicante, 
naturalem v eI posS™ qUe Do ™nus omnium per legcm 
P^iica mandaverT 3 " 1 P ro ™ a «km socia/ve! 

Sui autem sociprac „• •,• 
f^ea „edum pro • CSt Christiana > ^ ipsa eccle- . 

a ° rmmsten Um pr P £* Junde yetitis coerceri, sed etiam ' 



cxhibcndum 



i 

2 
3 
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obligari potest. Sane Ecclesia ex potestate amplissima a 
Christo sibi data, sicut subditis singulis et familiis secundum 
propriam conditionem vcl facultatem pro bono Ecclesiae 
operam praestamdan rite praecipit (cf. I cor. 9,4 ss.; Gal. 6,6) 
ita iubere valet societatem ex baptizatis compositam civikm' 
vel subiectum potestatis publicae quatenus baptizatum est,' 
officia sua ad obtinendum finem Ecclesiae conferre, ideoque 
Ecdesiam auxilio et praesidio iuvare, sive ferendo leges 
earumque cxecutionem sententiis iudicialibus ac paenis con- 
venientibus urgendo, sive religionis violatores cohibendo, 
sive modis aliis voluntati potestatis sacrae pro Ecclesiae 
mdigentia obsecundando. Namque potestas civiiis nisi in 
bonum hominum non est instituta: quo ipso, cum reliquis 
omn * us > jlIa b ^>no hominum ultimo et supremo (cf Altth. 
10,26) ab Ecclesia curando inservire instar medii modo suo, 
pro placito quidcm ipsius potestatis sacrae, debet. 

Itaque ci\-ilem societatem neque atheam esse, neque ab 

tolesia separari, neque indifferenter ad religionem 
et ialsam se hnh^rA nm- 1 



enun 



Conclusio dcnique non solum necessario sequitur positis 

Praemissis, vcmm etiam ab Ecclcsiac mcigistcrio multipliciter 
iraditur. 

. . Ete nim, ut docet Pius ix, fidei ((veritate innixi potuerunt 
! pSl sapicntes ac veri catholici viri scientias... tuto exco- 
ler e, explanare easque utiies certasque reddere. Quod quidcm 
Wineri non potest, si humanae rationis lumen finibus cir- 
^mscriptum eas quoquc \ critates invcstigando, quas pro- 
P ril s viribus et facultatibus assequi potest, non vencrctur 
J^iirie, ut par cst, infallibile et increatum divini inteUecrus 
luin en, quod in christiana rc\*datione undique mirifice 
^Ucet. 

Quamvis cnim naturales illae discipJinae suis propriis 
ral ione cognitis principiis nitantur, cathoha tamen earum 
«'Itores dvoinam revelationem vehat rectricmi stellam prae 



1 De Ecclcsia Christi, t. II, * 49^97- Ocniponte, 1912. 
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ocultis habeant oportet Dlla „ , 

tatiombus animadvertant poi «Imf "S ubus el co ™nie 
acc.d ? t ad ea Proferenda^Tuae X m * 
mfaUibib rerum veritati, quae a TW , nUSVe adv ersentu 
Quibus Leo xiii 1 C0 reve ratae fuere» i 

lentes contendunt hominir nr^l.V 36 plus ni ™° exj 
auctoritad subiiciatur e nltivl J 5 Ubi semei dSe 

quasi servdtutis iugo SS??,:*! 6 et 

""Pediri quominus* ad em J Ss ^ Plunmum retardari atqu 
Progrediatur. ventatis exceUentiaeque fastigium 

^^^r^^,^ e ^ e **» 
mgrau animi, sublimior^veS ****** " ec sine cri ™e 
beneficium fidei, ex quTLl ™ * Ct divinum 

c . H omnium bonorum etiam in civilem 



S0C E*Z SPOmC rciiciant - 

angustis^onXa^tur^^r^ finibus > Usa - Ue satis 
jerum ignorationi est 2no^ r^r "ZT*"» Ct mui ™ 
D« anctoritate nitatur, cer t^i m ? " dcS christiana > cum 
qui sequitur, neque S?S VCntatis W*** 

Q^o ni r um flucrib ^m s irretitur ' neque incer - 

^vmarum ^^JgJ?**^^: quandoquidcn, 

^eUigentiam, cui cxce P tus > '^m iuvat 

"^tatis, acumini" firmSs^ ^ dig " itatC dctrahit > sed 
, Atque i dcirco h on2 Pl«rimum addit... 

**» rationi ct naS' 5 ' SapCrCt ' non cuI P^ fides 
P°tnis Dco gratia ^J* ventatibus inimica, sed dignae 
durn cmod, inter habendae, vehementerquc laeian- 

erronim fluctibus, «H?. «noramiae causas et mcdiis 

«*« a W a, w , ^ s b fides sanct.ssima Uluxerit quae, qim 

mtnmsprm • ° m " e> " m ™di fmnWmn portam verUm 



1 asflstas s ■» 

5 t- I, p. 52, 54. 
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• Ac reyera, quod ad ipsas veritates de Deo naturaliter 
cognoscibiles spectat, Ecclesia non solum negative tuetur ac 
defendit depositum fidei per damnationem errorum occur- 
rentium, verum etiam positive exponit ipsam veritatem fidei 
quanmm necesse iudicavit ad totum depositum incorrupte 
servandum et ad salutem animarum procurandam. Ita non 
solum damnavit errores fideistarum, et quodammodo etiam 
semifideistarum, de absoluta necessitate revelationis et fidei 
ad cognitionem certam cuiuslibet veritatis, vel saltem exis- 
tentiae Dei * sed etiam positive indicavit medium et gradum 
certitudinis huiusce cognitionis naturalis de Deo una cum 
modo necessitatis vel convenientiae revelationis eiusdem. 
• Nam ex una parte docet medium cognitionis existentiae 
Dei esse visibilia creationis opera, tamquam causam per 
cifectus, et quidem cognitione certa, invicta, fixa, firmissima 
ei demostrativa 2 ; cx alia vero tradit revelationem huius 
ventatis non esse ita necessariam sicut pro veritatibtis super- 
naturalibus, sed moralirer tantum in praesenti statu naturae 
lapsae, ut ab omnibus inde ab initio usus rationis expedite, 
finna certitudine et nullo admixto errore cognosci possit 3 . 

Ecclesia nempe non est contenta cum mera errorum 
vitatione, sed indesinenter urget ad omnis vcritatis inquisi- 
tionem pro bono fidei ipsiusque rationis. Ideo Leo xiii 
e gregie> ut solet: (^interest plurimum, quidquid sapientum ac 
bonorum cst inter nos pro religione conniti strenue, ad 
ipsius ornamentum atque praesidium onme ingcnii Iumen, 
°mncs litteraturae nervos refferre; eodemque consilio quid- 
quid ubique bene vcrtat, sive arus incremento sive doctrinae, 
arripere statim et cognitione complecti. 

1 Dcnz. nn. 1.622.1.627, 1^49-1^ ^ documcnta vidc apud H. Lex- 
***** S. j., Dc Dco Uno t p. H-I7- Romac, 1940- 

^ t. r, p. 46> 48; EncvcL tHumanW genus*, data d,c 20 apnJ.s 1884, cd. 
^ 1 1, p 254- S Pu-s xEnwl. #d#»m ^ n ^ 2 -°? 2i M T pr0p "? 9S *~ 
^And^ D cnf n. «4* *«* *<> ^ fttT' ' 

dic 29 iunii 1923, AAS (l 9 *3)> W *™ ^ ^ 
AAS 42 (1950) 475. 

3 Conc. Vatic, i 7 Dcnz. a 1-7**' 
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R m Propr ^a TCS hpilosophiab 



unquam 



pos 



ad omnem humanitatem cu™- ' ln qua «fedor quidan, 

abrumpere. Catholicis viris i ta TnT dlvxna e£ huraana 
decet mstructis plane fe£ reiT COm P*™* atqu^ 
npn modo a cultu °f tendere nde m di^ 

eius esse veluti cuhnoTZu' f nuIJatenUs abhorrere, £ 

^ m quae ^nge d S au?St^r ; eamdan ' ia 
tam am.cc posse cum philoinh re Pngnantia videntur 
altera aherius luce nJ^S^ COm P° ni * consociari, u 
^tem S ed comite m ^«^ Q ^ U8 ?^'-: naturam non 
W w „ modQ ; ; ^f que fdnunistnun religionis; 

Q^ntum autem S acris dnrt™ anib ™ ^ 

totis accedat « proW^ ^!^ om ^nti ac 

P°test cui hominum natum ^ .^P^ facile hueuigi 

mcundae permove ^ ** Pr ° ni ° r ad « 



«Ergo — .^^muveant» *. ' 

^^SSr recentori dvitatum *■* 

P e Pent omnia prom CZn ^ Iemporuni in ^' um 
J ma - Insaniam ™nis est et ieiuna ca- 
***** seditionum studT °P ini °num, improbat 

■njmonm « quo initif£j? U ? ,que nomina ti™ habitum 
a rw 41 ltIa nerar*™, voluntarii discenssus 

X quodd am divmae Ln • atUngatur > a g"°*cit Ecclesia 

ln rerum n! m, u . iae mentis vestimum rw„,.„ „:,.:, 1 



Sec. II, c.2. Relate ad fidem bt theologiam sacram 815 

I idcirco quidquid accedat ad scientiarum fines proferendos 
gaudente et ljbente Ecclesia semper accedet; eademque 
studiose, ut solet, sicut alias disciplinas, ita illas etiam fo 
vebit ac provehet quae positae sunt in explicatione naturae 
Quibus m studiis non adversatur Ecclesia si quid mens 
reperent novi; non repugnat quin plura quaerantur ad decus 
commoditatemque vitaej immo inertiae desidiaeque inimica 

ingenia uberes ferant exerci- 
tauone et cultura fructus; incitamenta praebet ad omne 
genus artium atque operum; omniaqm harum rerum studia 
odhonestatem salutemque virtute sua dirigens, impedire nititur 
Vmmm a Deo bonisque caelestibus sua homimim intelligemia 
y mdusma deflectat. Sed haec, tametsi plena radonis 
consiln, minus probantur hoc tempore, cum civitates 
non modo recusant sese ad christianae sapientiae refferrc 
fcdere Sed Vldeatur ^uotidie iongius ab ea velie 

^ Nihilominus, quia in lucem prolata veritas solet sua 
-ponte late fluere, hominumque mentes sensim pervadere, 
wuto Nos conscientia maximi sancdssimique officii, hoc 
' a P° st olica qua fungimur ad gentcs universas legadone 
Permoti, ea quae vera sunt libere, ut debemus, ehquimur. 

n quod non perspectam habeamus reationem temporum, 
aUt tepudianda aetatis nostrae honesta atque utilia incre- 
^ata putemus, sed quod rerum publicarum tudora ub 
lensionibus itinera ac firmiora fundamenta veliemus, idque 
'"coltimi populorum germana libertate. In hominibus enim mater 
t! custos optima libertatis veritas est (Ioan. 7,32): Veritas 
werobit vos» 1 



in rerum n r m dlvioae mentis vSS " ' ?" 0Sat E ^ „• Atque ide m sapiendssimus Ponrifex similirudinem analo- 
•kwS VCri qUod <£2E - t CUniqUe Slt f m u qUe snbordinationis potestatis ch ilis ad ecclesiasticam 

ad DcumT lta qU3e adr «gent, oZ J ' Mm Ct . Phllos ophiae ad fidem divinam, espresse docuit, scnbens: 

lpsum *d cognoscendnn-, ^ Invcnt, ° vcn T"' h °«ninum inteUigentia, quemadmodum in supcrio- 

1 la udandum lmpeilere, 1ou s Encyclicis Litteris ostendimus, si cum fidc chnstiana, 

«nveniat, multum nobilitatur multoque evadit ad vitandos et 



' * dle 1 Au 8isti LS97, ed. cit t. V, 



1 Encyd. tlmmortatt Dci; t. ti, P- 44- 
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1 



1 



Ecclesme potestate civilis auctoritas TrmT^' Si ^ *5 
utnque necesse est fiat utilitaScS A? ^ 
M/?ca £ «r ef re /i»- 0l .. ' acces, «- AJtenus en i m 1 

■ PUblicu, fidehum StSa^r **** 



SACRAM 



inam 



philo; 



neque contraria fide 3____£E ZT^ mn «W*fta 
conformis msuper « 2"! ' f 1 p0sicive > nWnim 

Jatione tmditis fideque ^^^r bVS christia ™ ™- 
non solun, debet pn * ^^^^«mpe philosophia 



etiam debet i 
- facto tamen 



vesdgandas atquc cao^nHn U ' confo ™r et in eas 

vcntatis commonstrante 



tamen 



Quod ergo nomina s ; cc T: r e " e ™ s enucleare. 
Phtlosophandi ratio inc ' quibus haec cogitandi atque 
vada. A Thi^^SK* f ' recolete ea «e « 
appellationem Leo xm ? ' ^ ^"^ <P'W 9 .'ct * quam 
«apientia christiana u f SUam ' eama . ue parcm dicit cum 
tempus cu m ewneeli/n W** ° X his verbis: <ifuit aliquandb 
temporc ch m n an l ™ plnloso P h i<* gubernaret vicitates; quo 

lns .tituta, mores po ;X I ™ & et divina ^ * 
rationesque penetraCi, ' m ° mnes rei P"bh'cae ordines 
mstituta in eo crat > cum religio per Iesum Christum 

collocata, grati ' a erat > <%nitatis gradu firmiter 
v icipum legmmaque magistratuum tute- 
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dia et amica 



imperium concor 
ato coniungeret» 1 



Praeserum vero appellata est philosophia christiana. Sicut 
enim, ut att S. Iustinus Martyr, a parente et fundatore 
dicitur philosophia platonica, aristotclea vel epicurea, ita a 
fundatore atque parente Christo dici debet eius doctrina 
rhilosophia chnstiana, quae ceteroquin est sola vera et pro- 
ncua philosophia 2 . 

Similiter S. Augustinus, qui christianam gentih philoso- 
pniae contraponit, eamque nominat etiam veram verae pieta- 
tis sanctamque pliilosophiam. Ita enim compellat Iulianum 
pelagianum: «obsecro te, non sit honestior philosophia gen- 
num quam nostra christiana, quae una est vera philosophia, 
quandoquidem studium vel amor sapientiae significatur hoc 
nomine». Atque relatis TuIJii Ciceronis pulcherrimis verbis 
e pugna sensuum contra mentem, qua certe sapiens mallet 
carere, subiungit: «haec ilie dixit, qui nihil de primorum 

"Ominum V\ta. n.Uii A a i:_: r.t: _:t_il J„ 



carerc, subiungit: «naec ilie dixit, qui nihil de primorum 
nominum vita, nihil de paradisi felicitate, nihil de corporum 
rcsurrecdone crediderat. Erubescamus interim veris disputa- 
"ombus impiorum, qui didicimus in vera verae pietads 

C^Tl J ^ ^ ^> — m _ 1 • * 



spintum 



^"^upiua ^oai. 5,17; ei conira spuu 

« contra carnem spiritum concupiscere. Scd hoc 
aem > Cicero nesciebat» 3 . 



«*u£ v^icero nesciebat» 3 . 

hodcnique in sensu loquitur auctor opeJJae, j 
^risnanae philosophiae contra errores et seductiks 

Pfll 0<_nftJ_™...... _ . a 



Altercationes 



paganorum 
: libris ali- 



am 



Princip U 

' Wwtonum* hb. 12. 



c onscripta vidctur circa medietatem saeculi VI. 

At quc paulo post S. Augustintim eamdem formuJam 
^cmque in sensu adhibct Salvianus, scribens: «oihiJ est 
PWosopho turpius vitia obsccna scctznu, quia praeter eam 
^fonjaitatem, quam vitia in sc habent, sapiemiac nonune 
notatur. Et nos igitur in omni humano gcnere phdoso- 
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phiam christianam professi snm,,e 

cunctis gentibus SJ^Z^ 5? h ° C dete "<** * 
t m mag nae pro fe SS io nis non*nf5v im T 1 est '. ** S 



gione peccamus» \ 



Neque ab eo recedit Hugo a <? v 
"Philosopho christiano lectio P vh. , ICT0RE ' iu ™ 
occupatio; et bona de S ide r k pS2 **** ^ 
non de quacumque lectione loau ' *• ^bi 

idest sacrae scripturae 9 Ur> Sed de Ie ™'°ne sacra 

t». Est enim ve re theoSS™ P ° tius ^ m 

sophia Christi 3, cuius p^ a ? t ^ ^ 
tW. < <H oc philosophiStn, ^Ti? ™ enitur « bap- 



•ogismis 



POtius quam eruditio, transfoJSS? qUam dis P utati °> affiatus 
f utem aliud est QbiSS? ^ 3 U3m <N 



quam insr™ / u"? W « 



Quin etiam h- 7 conditae naturae'» 8 

« cooptatus, q£ rJST£ ^ ^ 5 3 
prodiir a n™ . . mae ' IU «su et app ro batione S. Pn v 

i 



quos laudavimus, doctrin^ ft ?' Veterum Patru ™. 

f»m vel philosophiam chrisrf , Cn " Stlanae a PP e »at sapien- 
Ie m Philosophomm nom; dUm doet rinam natura- 

Ponens nanque Dr im,n Z • f a P ientiam huius saeculi. Ex- 
a * «hinc iin 1CUlUm fidei * ^um-, 

tjam, ex eaque aZT ™ A sa ? em ' ae dignitatem et praestan- 
scere licet, qmhus ".m bonitati debeamus cogno- 

maxi meque exnetenH.,. est '. statim rei praestantissimae 
ascendere. I„ L c c °gnitionem quasi fidei gradibus 

- _ mm multum inter se differum christiam 

1 £>< ' Gubematione Dei Ijh TV 

3 ya*cali on> v. P ™> «P- 12. ML. i 7 6, 79S . 

Katic se„ ' ,/J - Ca P- 7- ML. ly6> ?9S ' » 795> 

" SS s r - } p - « *«3t i A 9 p 3 " d ST - G — - * ! 
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philosophia et huius saeculi sapiemia, quod haec quidem na- 
mralts tantum luminis ductu ab effectibus et ab iis quae 
sensibus percipiuntur paulatim progressa, nonnisi post lon- 
gos labores vix tandem invisibilia Dei contemplatur, pri- 
mamque rerum causam et auctorem agnoscit atque 
git: contra vero illa humanae mentis aciem ita 
ut in caelum nullo Iabore penetrare possit, atque mvmo 
splendore collustrata, primum quidem aeternum ipsum lu- 
nums fontem, deinde quae infra ipsum posita sunt, intueri, 



exacuit 



M sLQtn 

quod est apud Apostolorum principem (I Pet. 2. 9 )"guiiI 
sumina ammi lucunditate experiamur, et credentes (I Pet 
1. S) exsultemus laetitia inenarrabili» l . 

Et mde manasse videtur consuetudo quorumdam auc- 
tmm iUius aevi, apeUandi nempe philosophiam christianam 
opera mdohs prorsus theologicae, prout videre est in Ckri- 
nana philosophia seu ethica in octo partes divisa, Chrysocto- 

MI aa U > °" R VenerIis iS4o» ubi de virtutibus theologicis 
ac de donis Spiritus Sancti ex ordine disserit. 

ht similiter apud Ludovicum Granatensbm, O. P. qui 
pnj osophos et christianos contradistinguit 2 , illis attribuens 
pmlosophiam humanam 3 , his autem christianam: «esta es 
^ J ce el Salvador hablando con su Eterno Padre— la vida 
eterna, que conozcan a ti solo verdadero Dios y a Jesucristo 
quc tu enviaste al mundo (Joan. 17,3). Esta breve sentenda 
* como un sumario de toda la filosofta cristiana» K 

Haud secus, sensum quod attinet, Philosophia Christiana 
Ambrosii Victoris, Orat., Parisiis 1667, iterum edita Pari- 
s,is r86 3 a J. Favre sub titulo S. Aureln Augustim Phihso- 
Aw, quae revera Theologia quaedam est verbis S. Augustini 
C( >ntexta. 
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ugmentee 



3 



Catcchhmus Romanus, t P., art. I, n. 6. p. 16. PariauS, 1912. 
r Introduccidn al Simboh dc ta fe, l Po cap., cap. x. Obras, cd. Justo, 
Cucrvo, O. P M t . V, p. 23. Madri* 1906. Pnmo cdica Salmanucac, 15S3. 
' Op, cu.l Ej R, cap . 3, ed. cit., t. VI, P- 43- 
WJ., cap, i, p. 27. 



P- IIL ^OPMBTATES PHH.OSOPHIAE 

de^irtutibus christiatus pertractatur mor e 



w*sn FRANCISCUS SUARE7rn«! <; t 

Onguens rationem et fidem Za^ S ' h a PP ri ™ dis 
gjam sacramj • P^phiam et theolo 

Phiam, Iket essentiali ter diSnSj, IftE 1 **** philoso 
debere ese christianam, idest nSTL 61 Sacra theo, °gia 
tadbus divinitus reStis s ed l l^ S ° 1Un \ non oppodttm vf - 
nwm, ita ut assumi vS adl ^ e ' Sdem positive confo - 
logiae Sacrae. ^ ad Semtmm et ministerium Theo. 

tamen prae octdis hXnJ P P lui °sophum ago, ut 
christianam esse ac d^ZeThTl T***? dO* 
scopum praefixi nTsl^ " Z^ ""'T^ Q uem ■* 
*cd rmho magls in Z££ * ?S**** pcrtractandis, 
/^cfcm 9we pietmi Tlr " ° pmom , bus seli ge»dis> in eas 
viderentur. P ' ° C doctr ™e revelatae subservire magis 

«"^^IfSS^ CUmi no ^uam inter- 
™nandis aut accurate fvnii ■ ' n ° n tam ut in ^ am- 



quanam ratione irincitin^r f Utl digit0 indicem l«tm 
vcritates confirmZT^ZfT^ < Wc ^ 

Fateor me i n divinif Z f ^commodanda. 
cant, contemplandis im^. " . nibus ' ^ uac att "outa vo- 
Tortasse praesens ins i 2 ? ^ fUI ' SSe diutius <l uam alicui 
me rerum i n primis J ' T CX,gCrc vid eretur: at compulit 

v&us sum htmini* M ,, 

quod mihi 

*«w Umitcs transilire"" mtUralls a( V<e adeo nec Metaphy- 

Atque ubcrius Lirn 
ceni preacepta tradit f ARB0NE A Costaccioro de- 
fonem servare e > qur christianam philosophandi »- 
• Quorum haec sunt potissima: a) 

1 — _ _ 
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apprime noscat philosophus chrisiianus errores contra fidem 
et rationem ab Ecclesia damnatos, eosque vitare procuret: 1 
b) non se misceat mysteriis fidei propio marte rimandis, scd 
ea relinquat theologis perscrutanda 2 ; c) prae oculis habeat 
veritates divinitus revelatas fideque susceptas. quae non 
solum veritatis portum commonstrant, sed etiam rationem 
dubitantem in vestiganda veritate f irmant atque certificant 3 ; 
d) suam retinens autonomiam, curet simul fidem atque theo- 
Jogiam amicas habere eisque sociari. «Ilii itaque tamquam 
optimi philosophi probandi sunt, qui philosophiam cum 
sacris Iitteris coniungunt> qui humana divinis confirmant 
et divina humanis illustrant, amplificant et tuentur, qui 
denique humanas artes quasi ancillas ad Theologiam scien- 
riarum dominam adducunt eique tamquam Agar Sarae ob- 
sequentem reddunt» 4 . 

Eisque congruenter Joannes Martintez de Prado, O. P. 5 
in Prologo ad suas Controversias Metaphysicas Sacrae Theo- 
logiae Ministras, n. 3.: «non enim Alctaphysicam pure 
Aristotelicam et humanam, sed christianam et thomisticam 
intendo tradere. Quapropter a quaestionibus textualibus 
frequenter abstinebo, nec Philosophi ordini prorsus adhae- 
rebo; quia, ut sapienter notat S. Thomas, in lib. I de Caelo 
et mundo, lect 22, litt. f., studium philosophiae non est ad 
quod sciatur quid homines senserint, sed qualiter se 
habeat veritas rerum. Et ita solum quae de A letaphysicali- 
bus vere docuit Philosophus et videro posse subservire Theo- 
'°giae 3 prout potuero tradam»> K 

Et similiter alii, ut Antonius Goudin, O. P., et Salva- 
TorRoselli, O. P. 7 ; quos tamen, ad rem nostram quod am- 

% toft.) p. 440-441. 

Ibi± 3 p. 433^ 445 , 
PUt1, nLpM* thomstica, Db*«* § 3' '°- M " 1 "- 

1796. 



fl 



/ > _ , Dc philosophica Gcneratim, a. 6, 

SWnma philosophtca, I> r., h- j » 
l - 1> p. 89-91. 
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«« «A.^„, Neop<)lij ^g* 1 " *»w cm „„„■ ™ 

»' « Pros joi . V m S ' p,us * BBowcns „ ? 

~ I» „ „ Brmt .0,, „ 

r mm . a """c Praeserfcrt 

octobns , 879) Encvclicam iltam ° S P ° St mens <*> sci/icet die ! 

532T ad --STIJS diccns: *ffi53 

P unbus ostcndimus huius gcne is u li, , KS nUpCr dedimi "> quibus 
uuam w /*i7«*jlfa ^ ^ f L ne " utihta em non esse 3iib ; 

<°> quae fidd catholicae non modn Patribus P™crcata e cduc 

S£? " r Uti ' ia adiUm -" P^t Tam W*^ " d *»■ d « 
fccundam fructibus, a S. Thoma AouZ P * dCCUrsu aetatUm > ™g™ 
j», quas, lleredj[ario ^™*. 'ummo scholasticorum m/gis- 

m,n,s SU1 mensuram Angelicus n„ 7 ™emque sic e „it uissC) ut ' 
Berthier, O. P., St "122 °° Ct ° r implesse videatu» (Apud J 

P- 197. Romae, t ' m . ^ A *'™<" ^ctor commUnis Ecclesiae.T™, ' 

' 88 °> **. n. two* cri genda , data die » 

IJfcft d «a dic 3 Augu s 'ti , 8 « r £S' Car * <W 

*£u' cit - c - "> p ™ "• 26 °' p - 220; £n ° ,r/ - " 7 "" 

Zu 4 ^^^^^' dG R ° mana » S- Thoma Aqui- 

'Ocacris aT£ ' 9 °^ Acta > e d. Bonne Presse, t. I, p. u 4 ; 

d. d nT**"*™ J„ d " 29 ,unii '914- A,\S 6 ( I9 r 4 ), 4°. 

. 3 2 .^uembris , 914 AA 7' dc Romana S. Thomae Academ,., 

( I9f ) <£ , Omci0ru>n omiiu>m> ^ ^ ^ AAS. ' 
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christianain * 



Simul tamen alias adhibent formulas aequivale; 
phiJosophiam catholicam 3 , philosophiam divinam 
gophiam secumdum Christum 3 , sapientiam 
philosophiam scholasticam -\ philosophiam in licclesia agm- 
lam et receptam °, philosophiam perennem 7 . 

Et quamvis nonnunquam sensu quodam largiori loquan- 
rur, ut veteres Patres, plerumque tamen, maxime cum Jegis- 
latores agunt, apprime distinguunt philosophiam iliam a 

Theologia sacra, cui praeambulam et propaedeusim ap- 
pellant. 

Unum vel alterum referre sufficiat. S. Pius x ait: «ad 

studia quod attinet, volumus probeque mandamus ut phi- 

losophia scholastica studiorum sacrorum fundamentum po- 
natur» 8 . 



AAS 



. . ]; E0 XIfI * EP&> *Iam pridcm *ad Card. de Luca, de Romana Aca- 
aemia i>. Thomae Aquinatis, d. d. 15 octobris 1869, apud Berthier, op. cit. 

. . - Bl:XHD ^crus xv, Etuycl, *Ad beatissimi, d. d. 1 novembris 1914. 

j 6(1914)^573* ubi ait: «hoc ipsum Christus Dominus cum prospiceret 
"lunjm, in divinissimo illo sermonc quem in monte habuit, tcrrestres ho- 
mjjics beatitudines quae esscnt,data opera explicavjt: in quo christianae 
pnUosophiae quodammodo fundamcnta posuisse diccndus cst». 

Benedictus XV, Motu proprio *Non muiio posi* de Romana S. Tho- 
Academia: «Nos vero, cum aequc ac Decessorcs nostri, persuasissimum 
nabcmus de il] a tantum philosophia Nobis csse Jaborandum quae sit secun- 
^ Ch nstum (Colos. 2, 8).... AAS. 7 (1915) 6. 

Uo xin, Bicycl. ohnmortalc Dei»> ed. cit., t. II, p. 32; BnNEDiCTUS 
y A - m Proprio *Non muho post>, AAS. 7 (19^5) 6: EftcycL •Numam generis*, 
d - d ' 15 iunii i 9 i 7 . AAS 9(1917) 306. PlUS xn, Aloctttio habita 17 septcmbns 
! 950, AAS 42 (1950) 735. 

.* LEO xttli Encvcl. oActcrni Patris*, cd. dt., t. I, P- 72; Epist. *Iam 
Pndem. dc Romaua S. Thomae Academia, apud Bebthier, op. at. s n. 223, 
* J 98; S. Pius x, Encyd. «Pascendi domini gregis-, d. d. 8 septcmbris 1907, 
Acta > ed. cit., t III p 154- PtOS XI, Littcrae Apost. •Offictortim ommum*, 

AAS. r 4 ( I922) , 54 i incra ' c 4pdH . iUmgmm DdPiHu», d. . 19 martii 1924; 
HS. 16 (1924) U 4 p IUS xn Encycl •Numani generis*> AAS. 42 (1950), 573, 
^ocutio habita dic 17 septembris ad cos qui interfuerunt tertio thomistico 
' nic mationaIi convcntui Romae habilpj MH. p. 734- 

' PI03 xii, Encycl. *Numani gcncrisu AA& 42 (XW)> 573- 
PlUs xii, ibid. 





7 



£»cj.c/. '. l>asc'cndi don,Mci grcgis; *• t- HI, p. 160. 
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P- m. PROPRIOTATES philosophme 



Et Pius m «confecto iemjr rtab 
alumtni, m sacrae Th^o^ aD^T" 1 nos tri 
beant, mmimum biennio Sfij 5 ra ^ratione m adh 
dio versentur. SckolasucaTS^ Ph ? S0 PWae ,5. 
Sanctis Patribus scholaeque phllosoph '"ani a 

contmuatione naviter exp^^^^^"*»™ kborum 
Thomae Aquinatis ad summV.m , qUe opera ct «senio 
ductam, quam quidem D ™ Sj 6 ??* gradum " " 
ndex propugnaculum ac vehS « tGr lUustris ^eo XIII 
tum « (EncyvTAete^ P^ L^T muni -- 

Rursusque: «quemadmodum P e W ***■*» ' 
Participatio luminis, philosoohifl ' qUae est « 

Pnncipia ducit, eademquHnu^ia^r COgnitioais 
logia e supernaturabs luce . qU ° 6Xplicat; ita ^o- 

splendore suo iHuminat £L2ff» »*• 



ambae 



fundam 



Quantum 



• 

ipsam nomine 



°"ca subord^nSem D hilo Vel ^ ^ ° CC ™ °' uae 

"aS su ^«i e ad fidem et theologiam 

excessum^Sr^Tcmm n™/* r ° per defectum > ^ per 
omnino negant Z! T-? 6 " 1 erraverun t m primis qui 
absurdam et com^? Pndosophiam christianam, utpote 

Thomasius, cu? Der n ,0t0 - I3m m adiecto - rta Christianus 

-ai t i ste __ ab per 0inn ! a consen t i t Buddeus. «Non procul 
absuni, qu j P hii 0S nnh; Q phlloso P h 'am omnem reiiciunt, 
voluerunt. Au t enim „,- quandam christianam imroducere 

turpiter confundunt- ^t^^" lumen rationis et revelationis 
v olu nt quae ad . 5 aut > du m omnia ex revelaiione derivare 

Philosophiae usu m tolhm?* 10 ™ Spectant > revera omnem 

I ^ptlSK^ AAS. *< (I922) 454 . 

Liw«/ W< ^'^co-thSl * D ; i J^ d. d. , 9 marui 1924. AAS. 

anlm Sanseverin-o, Phihsop/ria chrisiiana cum 
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Pariter semirationalistae Gunther et Frohschammer, 
iuxia quos «philosophia tractanda est nulla supernaturalis 
revelationis habita ratione»; et ideo «Ecclesia non solum 
non debct in philosophiam unquam animadvertere, verum 
etiam debet ipsius philosophiae tolerare errores, eique 
relinquere ut ipsa se corrigat» K 

Negant similiter omnem philosophiam chrisdanam AEM. 
Brehier et L. Brunschvicg. Haec enim formula, ait Brehier, 
potest duplicem reddere sensum; aut quod sit philosophia 
quaedam omnino conformis fidei christianae et ab Ecclesiae 

approbata, et tunc revera trahitur ad doctrinam 
fidei, proindeque desinit esse philosophia; aut quod religio 
vel fides christiana excitavit laborem proprie philosophicum 
rationis naturalis in vestiganda atque invenienda nova mundi 
t perspectiva, et hoc de facto nunquam accidit 2 . Consequen- 

ter «*il n'ya pas de philosopliie chretienne» 3 . 
I Aliunde — addit BRUNSCHVICG — , cum veritas non possit 
i esse nisi una eademque pro omnibus, immerito apponitur 
adieetivum christiana, quae veritatem philosophiae ut sic 
mutaret vel ad aliena traheret *. Adiectivum chrisiiana negat 
substanthoim philosophia; quia revelatio christiana, ut sup- 
ponitur, veritatem indubitatam atque iam inventam praese- 
fert, ac proinde radicitus excludit inquietudinem ac vestjga- 
tionem eius, quae est de essentia authenticae philosophiae 

Erraverunt pariter illi qui, formulam admittentes, sen- 
sum eius ita minuunt, ut reducant ad meram denominatio- 
nem extrinsecam, et quidem pure negativam, quatenus 
sciHcet nihii admittit directe contrarium fidei chnstianae, 



antiqua et nova comparata, IiUroducii^ 
1862. 



ad philosophiam, t. I, p. 84. Ncapoli 



j * o I» 1 t» „ n T7ii i-7 T 4- Clr. nn. 1. 674-1675- 



3 
i 



*"*iitiin a& ut .icijuiy p . TQ^iS 

"""aSi sMranca^ * ******* ™> P ' ^ 
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P. III. Propr,etates pwlosophiah 



Ollh-L APRUNE , Praese"tt ^ *JR 

RITIUS DE WULF, FERDINANDUS V AN 

alu qu. conventui intcrfuenitT^S&^ « ^ 
Juvisy habito die ri septembris f* Mos ^ Chri s ti ana 

«S^SSfS^ (,La doctrine *«. 

Pour le savant un * « 

connmssances, mais une sauvegarde , " directe de 

<'Je ne comprends ™T ' C Wme 2 - 
qu>une recherche XeSre VAN . Steenb Ws-- 

etant dirigee, onenJ^^^^^ t0ut e " 

Fronschammer defendcL? hlJ ° SOphlae damnavit, prout a 

in Indice svstemaZ tnT'-^™ hoc modo reddita ™ 
et agnoscunt et nS^, ld u Denzil W; nam isti omnes 

bus, quibus sententfan^ C Im P raecisis ac vehementi- 

aentenuam suam exposuerunt. 

V^^^Z^ f***™™ 1 * una ex P af te fideistae, qui 

losophiae a fide T ri * m ' Unt rationis a reveladone et phi- 

cnnstiana, ut revera absorbeantur a fide et I 

Q F * b °»r gi Introductbn ^T®** C «^« scicntifiquc des catholiqtics tm 
a Logiquc*, p . 36 ' ' A ' p * 39-4K Frigourg (Suisse), 1898. 1 

*~ a Philosophie fUrA,; . 
P- * 37^Paris JW« & fc ft R 

(1956) p flC ^ r * apud Revue phiiosophique de Louvain 54 

74 I>675 > li 7**, i. 7l4 , I 
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cum ipsa confundantur. Quo fit, ut secundum fideistas, 
omnis philosophia vel est christiana vel nihil est, sed pura 
ignorantia vcl purus error. 

Hanc positionem defendendam ac propagandam suscepit 
conimentarium periodicurn Annahs de philosophiae chretien- 
m ab Augustino Bonnetty fundatum anno 1830. Omnis 
ergo philosophia, iuxta illos, debet esse essentialiter ac spe- 
dfice christiana K 

Ex alia autem parte qutdam, quos semifideistas vocare 
Ijceat, admittunt cssentialcm dependentiam philosophiae sal- 
tem moralis a theologia sacra cui subalternari debet 
consequenter a fide — ut sit vera scientia et aptata suo pro- 
prio obiecto in praesenti conditione humanae naturae. Ideo 
Ethica vera debet esse non solum positive, sed et essentialiter 
atque formaliter christiana: «l'essentiel est en tout cas qu'elle 
soit aussi dans une dependence formelle k son egard», idest 
per respectum ad theologiam sacram 2 . 

Maritainio consentit St. Gilson, qui insuper contendit 
spiritum omnis philosophiae christianae esse theologicum 3 . 
Spiritus autem videtur esse id quod est formale in philoso- 
phando. Videtur ergo quod, iuxta ipsum, philosophia Pa- 
trum et scholasticorum est cssentialiter atque formaliter 
christiana, non solum quoad partem moralem, sed quoad 
ccteras omnes, quin tamen incidat in extremam posmonem 
fideistarum. 



Ac videtur quod in idem recidit, si rem ipsam spectes, 
AUuritius Blondel, licet sententiam suana sub aho adspec- 

proponat, practico nempe sive actionis vitalis. 1 hUosopiiia 
sdHcet propmim dctegit imperfectionem atque radicalem 
insuffidentiim in ordine vitae et ideo sunul posmlat itque 
«dgit naturalitcr complementum eius ac P^ma 
ctionem, quam ipsa sola sibi darenon potest. Simultamcnei 

^Tildeisus vidcri potcst H. LenKEKZ, S. U U D«> «„«, p. 5-7- n-22, 

28 ' 

'i r • , r, ■ nd M G. Rabeau, apud .La Phihsophie chn<- 

2 hptstula D. Maruavi aa M ' ~ . ( jj p l64> 

^mic, Joumees d\Uudes de la Soctcti ? h bo, n ^ ^ ^ ^ ^ 

3 Vesprit de la philosophic uudteva u, F^^V 
toophic chrilietmc. JourtUes d^tudes...*, P» 



R ^ P «^RWATES PHILOSOPH 

obviam 



iae 



nde est quod philosophia et rev"S iorU 8 natUralis - & 

_ a 5 Ue «time et £SS^TS^ 



chnstiana vel catholica. 

I _■__. i_ - _■■___ 



Jntirne 



com- 



Inter phiJosophiam ercm • 
1 «istit qua^^uS^^.^tochri^ 



drique» * 



^^r£^*££ une valeur 

maine. L/apport cLl n J™Z de Ja .^tinee hu- 



"tt^T^ZS^ une surchar * e 

son tour fournit de i InSi emenr \ une P«Jmotion, qui _ 
«philosophie ou v ;Zr m TJf P0Ur Ia .™ s on et assure unc 

condite, non scul^7"2_ un^ £"* in6pU ' mbk * 
mais dans une coop^ 1™ < S*_ ence «ctuelle, 
conjugale» », C so^ H P 3 Une sorte d ' u ™" 

qu'aucune comparaison rLf^ ^mpenetration histologique 
ou ethiques ^^^^^^^ biologique S) 
unique.) „ ' a aenmr et a Justifier en son organizaiion 

P^^Se ^ 11 ^^ christianae Phfoso- 
^ntiac plulosophicae christianismi ' 



aeque ac bene dicir Z H v - exigentJ,s respondentes. Tam 
Philosophia christiana Chnstianismus Philosophicus sicut 



videre 0rUm tamen 0mnium falsitatem haud difficile est 
Ac 

ve l in dolisXend_m ra p ^ 0n u r f fiddstas ^scumque generis 
_____ um es t phjlosophiam non esse de facto nec 

1946. ^ p, " loso Phie et 1'esprit chritien, ,. II, p. 25 7- M* 

; £ *** * * * '950. 

^ W phlos °P<"<]i<cs du christianismi. Paris, 195°. 
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de posse essentialiter — specilice, formaliter — christianam. 

Quod patet in primis a posteriori, ex facto. Si enim 
philosophia ut sic esset formaliter ac specifice christiana, 
nulla dari posset philosophia nisi christiana, quia nihil potest 
«se extra suam essentiam. Constat autem de facto exstitisse 
philosophiam non christianam, puta graecam et romanam 
ante christianismum- et arabam extra ipsum, ut taceam de 
actuali philosophia eorum qui revelationem christianam 
ignorant vel non admittunt. 

Deinde a priori. Philosophia, qua talis, est eiusdem 
essentiae ubique et apud omnes. Non autem esset huiusmodi, 
si esset essentialiter christiana; quia tunc philosophia chri- 
stiana se haberet ad non christianam sicut religio christiana 
ad alias religiones vel negationem omnis religionis, inter 
quas patet dari esscniialem differentiam. Et sic philosophia 
christiana esset essentialiter differens a philosophiis non 
christianis: neque philosophus christianus posset communi- 
care et dialogum habere cum philosophis non chrisuanis. 



Huc accedit — et hoc est maioris momenti — quod phi- 
losophia christiana sic intellecta confunderetur revera cum 
theologia sacra. Haec enim est essentialiter ac specifice 
christiana, quia eius propria principia sunt vcritates divinitus 
rcvelatae fideque divina susceptac, atque sub fidei lumine 
aliquam quaerit mysteriorum supematuralium intelligcntiam. 
Quo fit ut, si huiusmodi prifldpte alio xnodo acdperentur, 
PUta fide humana vel proprio cuiusque iudicio, sicut accidit 
h haereticis, non amplius manerct vera tlieologia, sed 
cadaver eius ct purum simulacrum, licet materialiter admit- 
m adhuc quasdam veri theologi catholici conclusiones . 



l V ;j. • i . „ m<M=7 O. P-> Commcnt. in I. P., q. I» a. 2, 

dub 1S ' excmpl1 graUa ' - ' " « «■ *m H. Navarwste, O. P.l 



cZ 2 ' Cd - VcnCt " S 15 5 ' r- ', m v II fol. Sra, ubi ostendit paganum ve, 

f2T erS ' aC "' ' P > q - \> h ^ cau "ndlvcram «heologiam; e, Con.rov. 
fiuelem qua «alem "se .ncapacem acqu ««^ incidttt> 

^»<ere ,pso facto habuum «««f^swWT. theologum. 
«umque doctum ct eruditum, «on csse r>.v<. 
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P. UL Propribtates philosophiae 
nim prorsus medium forrnn.A 

S. ergo philosophia esset quoque e s ^ 1 ^ 1 
-ana, eo ip S0> ad theologi J «2^^**** 



cuicumqu 



form 



quia 



formali 



aut est fides divina, aut ex fide 52£ er ? " COgllitionis > 
ctum. Et tunc formula illa redderet hfm^ etmtnnSece *du- 
fidei theologalis aut ex fide Z ! S C 1 SUm: phi, °s°Phia 
ditiva. Quod est coSr^ctio T ,? ^ 08 ^ ^ivinitus cr c - 
phia, utpote S denS Sdff„ t ^ Siquidem phiI <*°- 

est de intrinsece non-vLs fideS Vero 

lectu act SeS eTa^fi^ 

que obiectum et sub ^S! 1V,nae circa unUm «dem- 

egregie: «no™ potesf sill ?H Hmc S " Tho ^ 

scitum et crcditum Q uS 61 Secundum ^ esse 

non-visum, ' Slt S"? ^™' et creditum 
ratio» *. C 101 mcimt articulus fidei ubi deficit 

«habkus SS n!! m C ° mra Maritain eius « ue asseclas: 

-editivus m Se^SfiZ ^aS*^?' SiCUt neQUe habitus 

A- D. Sertillang 1 U f " qUem hoc sensu iure dicebat 

qu'a prendre le^ c hLr ^ ™™ 3Vec le P " < Vlandonnet 

^voir de PhilosophieXetLTphl ^T' * " e DeUt P3S y 
sont deux chos^ H?e ne ' Ph 'losophie et Christianisme 

^r^ZZ tS" " C P£UVent PaS ^ endia '"- 

m istae iffl qCi in* iJ2?^./ 0,7 " l ' // videntur esse locuti tho- 
contradicebant r ;P Uoquns Clt atis de philosophia chrisiiana 

^dsomo et Ataritainio, quidquid dicant 



l 
2 
■ i 



S">u»u2 theol TT rr 

lJ>>Mt^£^ <&» n. 8 9 6. 

i K. apud cDivus Th 



P . 12 f /oi °^ Journics d , itudes de la socku thgm . tc< 
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J, Iriarte, S. J., eiusque epigonus F. Garcia Martinez K 
Quodsi Br^hier, Brunschvicg aliique hoc eadem modo intel- 
kxerunt formulam illam, quam respuunt, non sunt corripi- 

Unde vel ipse Iriarte in idem finaliter consentit: philo- 
sophia non est formaliter christiana. Nam respondens ad 
Brehier dicentem formulam, «philosophia christiana», idem 
>onare ac formulam «mechanica vel mathematica christiana», 
quae sensu caret, respondet: «tal objecion olvida que nadie 
ha hablado de filosofia «formaliter» christiana. De antemano, 
♦expressis verbis», se la ha excluido siempre» 2 . 

Quod tamen non est omnino verum. Nam Jacobus 
AIaritain scripsit: «que la philosophie morale puisse etre 
dans une dependence materielle a 1'egard de la theologie et 
des faits concernant 1'ordre surnaturel, je ne le nie point; 
mais hssentiel est en tout cas qu'elle soit aussi dans une 
dependence formelle a son egard» 3 . Haec autem formalis 
Jependentia a theologia sacra, et consequenter a fide christia- 
na, secum necessario trahit philosophiam moralem adae- 
quate et completive sumptam esse formaliter christianam 



Secundo, contra Thomasium, Buddeum, Feuhrbach, Max 



SCHELLER 



quamdam Dhiiosophiam christianam 



facto existere, puta Apologetarum Patrnmque bccicsiac et 
Doctorum scholasticorum, quos recolit Leo xiii m fcnty- 
clica Aeierni Patris: qui quidem, licet primo ct p»Pj 
feint theologi, pracsuppositive tamen et c0 ^ e ^" ter 
«« philosophi, atque philosophiam perennem ^ gcnens 
«"mani ab ethnicis -praesertim a graeas- inchoatam, 

~TTT . . ;„ ,u,d6n de litosofta crisiiana, apud 

B J. Ihiarte, La eontroversia sobre la »o*M aej ^ 

tT™™ -' 1 (,954) ' P - 7 T' "V/le^am, 'Jo crisnano, apud .Raz6 n 
!|N ^. Amenticidad filosofica dcntro M ?<■'*<"" 

rF 5* »51 (1955), P- 117-132. r ) irist iana, apud «Raz6n y Fc, I4fi. 

1 Cardacr acntifico dc la filosofia chrtstmna, 

W 21 4- hilosophie CritienncJonrnies d'ct U des.... , 

' Lcttre a G. Rabeau, apud 'La P"" Bi * 
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Pi III. Proprietes philosophiae 



solum 



tate et transcendentia Dei e Su Pn^iw n " a de 
mundi a Deo per creatSnem "ex SSSfTtf "J* 
atque personali immoralitate animae^ WnL? ^ 
a corpore, de radicali differentia mundi 1 ^™ 10 ™ ^ 
a substantia, de ratione ontoSrT„ et accidentis 

differentia a natura de SSSTdKT ^ dUSqUe 
potentiis harumque ab ^S^SSfT^ f™ eius 
essen.ae « esse^in omni S * ~ne 



^empii causa, existentiam 
entiae animae rationalis 
minime tamen naturam i 
immortalitatis 



gandum rclinrm r u WAUUUaus anm ^ sed hoc investi- 
non ™ SS?2 hU T a , nae rationi ' Unde -des non solum 
i^SnSTw imtT 1U ? SpWtUm Philosophicum rauonis 

exxLf e ; auJ^S dlCUnt iIH ^onaUstae, sed patius 



rimamdam 



esscntiam 



atque StemrSS "P^^sophia christiana», vcrum quemdam 

»a, no n sit fnrmi SensUm - Cum er S° appellativum, chrism- 

dcbet csse accidpnr w 

e, ut vidxmus, necessario 

cabile, quod , n !! , n sensu strict0 > idest quintum praedi- 

revera essentk nVi SC vel abesse saIva rei essentia. Ac 
stiana sit, sive P ™P hiae manet eadem, sive haec chri- 

Phus christianusinr H CqUC enim cx eo ^ uod alic 3 uis P 1 ^ 050 " 

ipso facto philosonr haeresim veI infidelitatem, amittit 



suam 



philosophi; 



i 



&ec. 11, CZ. KELATE AD FIDEM ET THEOLOGIAM SACRAM 833 

j n quid, sed in quale tantum, et quidem contingenter \ 

At rursus accidentale appellativum, christiam, non potest 
esse mere extrinsecum et negativum — pura denominatio 
mo$m— i ut Mercier, de Wulf, Sentroul, van Steen- 

berghen et, ut videtur, quidam alii thomistae qui cum Man- 
donnet sese opponebant Gilsonio et Maritainio in Con- 
venru Juvisyano 1933. Hoc enim non sufficit ut phiiosophia 
vere atque realiter possit dici christiana; quia sicut non 
S3tis est non opponi aut non contradicere fidei catholicae 
ut quis vere ac reaiiter catholicus sit, ita non sufiicit non con- 
tradicere doctrinae christianae ut philosophia re ac veritate 
christiana dicatur. 

Procul dubio mera negatio atque denominatio extrinseca 
est purum putumque ens rationis. Philosophia autem chris- 
tana, etiam ut christiana, non est merum ens rationis. Quis 
enim dicat Leonem xiii dedisse Litteras Encyciicas ad 
instaurandum in scholis catholicis ens rationis ad mentem 
S. Thomae Aquinatis, et quod talis instauratio adeo sit laude 
digna ut sicut dicit Pius XI, «si cetera non adessent, haec 
m res satis esset ad tanti Pontificis nomen immortalitarj 
commendandum»? 2 . 



Ergo necesse est dicere appelJativum, cliristiana, positive 
«que interne afficere ipsam philosophiam, licet accidentali- 

tamum, idest in quale contingenter; sicut albedo hominis 
stirpis albae afficit ipsum accidentaliter quidem, interne 
^en ac positive. 

Hoc invicte probat doctrina paulo supra tradita de su- 
^inatione philosophiae ad sapientiam divinitus revela- 



p 1 Quod bcne notavit M. D. Roland-GosselIN, O. P , . p. 152-153. 
J" «"vciso, nimis in dcpendcntiam csscntialcm morc BJondcl, aut ccrtc 

^ du ckritien, apud .Scicnccs tolcasnqucs • , o (195 8), 5 «. 
1 Imcrae A^Officiorm Ommum*. AAS. 14 (1922) 45«. 



'1 



chrcttcn, apud *5cicnccs uuw -1 / Tfl ,,\ A< o 
* /\« • ^«h nmnium*, AAS. 14 (1922; 450. 

rae Apost, •Offictorum ummwn 
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F. III. Proprietates p„ ILOsoi>hiae 



tam: accidentali auidem **a 

** negativa I. Z^™Zc^£ « ^ 
phiae quahs est eius dependentia a sacra h pWJos °- 
revelata, cuius influxum subit sensum a L 

ordine cognitionis veri, quo civH * f <*r stiana i n suo 

tiana in ordine suo priS^bS"^. 

debet esse christiana in «m qui civibs s °a«as 

atque formah t rut societeas etf"' quWem CSSe * 
tantum, vere tam£ sed ^cidentaliter 



damnata 



indifferentia erw™' ^ Jai "o ^tatus deque eius omnimoda 
-paratiorsSs TSST ^ ^ 

WSt^ ? USa ammarum ^ e «alus atque 

postulanr ut ho?? 18 b ° nUm ~ ait Pius IX - °™<™ 

nentur ^Qua ^ ^r^ ^ itCrUm iterumaue *»- 
tandae sunt m? Perversae opmiones eo magis detes- 

« amoveatur , potlssimum s P e «ant ut impediatur 

ni suiTua or ff ; ZZ lUa «** quam cathoIica Ecclesia ex divi- 
'«<7«e arf 1 Ins tituttone et mandato libere exercere debet 

^gulos dSZ mammm meculi (Mat - 28 - 2 °) ™» ^ «*» 
principes utnu* T*™ ? ga " atwnes > pofiuhs summosque eorum 

« imfierim n,-r ° l ° UatUr " nUua iUa mier samdwm 
sacrae tum chTr'' S ° detas et ^ncordia, quae rei <M 

Etenim nmL 6X5t(tit > ac sab,taris - 
n °n paucos reneriri °T' VenerabiIes Fratres, hoc tempore 
que naturalismi nri C consortio impium absurdum- 
d °cere optimam > «2 VOC ? nt ' P ri ncipium applicantes, audent 
gressum omnino 0Cletatls P u Micae rationem civilemque pro- 
. — requuere ut humana societas constituatur 



THEOLOGMM SACRAM 



a guuciuciui nuno naoua ad religionem respectu, ac si « 
non existeret; vel saltem nuflo facto veram inter falsasque 
religiones discnnune. Atque contra Sacrarum Linerarum 
Ecclesiae sanctorumquc Patrum doctrinam, asserere non 
dubitent optimam esse conditionem societatis, in qua impcrio 
non agnoscitur officium coercendi sancitis paenis vioiatores 
atJtoIicae rehgioms, nisi quatenus pax publica postulet» » 
Unde et m eius Syllabo proscribuntur huiusmodi propo^ 
sitiones: «Ecclesia a Statu Statusque ab Ecclesia seiungendus 
est; morum leges divina haud egent sanctione, minimeque 
opus est ut humanae leges ad naturae ius conformentur aut 
obhgandi vim a Deo accipiant; philosophicarum rerum 
morumque scientia, item civiles leges possunt et debent a 
flivma et ecclesiastica auctoritate declinare» 2 . 

Similiter S. Pius X damnavit modernistas dicenr™ mmH 



enam 



? ave - Quamobrem catholicus quilibet, quia euam civis, 
m atque officium habet, Ecdesiae auctoritate neglecta, eius 
optaus, consiliis praeceptisque posthabitis, sprctis immo re- 
prenensionibus, ea persequendi quae civitatis utilitad condu- 
cere arbitretur. Viam ad aeendum civi nraescribere orae- 



. , wuoiibet, abusus ecclesiasticae potestatis est, toto nixu 
reuciendus» 3 . 

Atque Pius xi adversus laicismi radicalis pestem recolit 
ac " ocet Christum esse verum Regem individuorum ac 
Populorum omnium, cui omnes obsequi atque obedire te- 
netttUr, «Nationum igitur rectores imperio Christi pubiicum 
revere ntiae obtemperationisque officium per se ipsi et per 
P°Pulum praestare ne recusent, si quidem velint, sua in- 
c °lunii auctoritate, patriae pro\^ehere atque augere fortu- 
nzm\ Nimirum non solum homines individuos, verum 
e tiam societatem ipsam debere Christum sequi, esseque vere 
cf iristianos. 



i 

a 

a 

4 



Encycl *Quanta cura>, d. d. 8 dccembris 1S64. Dcnz. nn. 1.688-1.689. 

^cnz. nn. I755"i757- . rt 

Encycl. %Pa$cendi dominici £regts>, Dcnz. n. 2.092. 

JBmycL %Quas primas*, d. d. n dcccmbns 1925. 
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P. III. PHOPRIBTATES PHILOSOPHrAB 



Id quod data opera eleganter, uti solet, expendit I ™ 
-ittens Encychcis «Immortale Dei» de \ ** 



ftw» christiana. 

«Intitum homini natura est ut in Hvil. ^ 
quae, cum sine auctoritate consist re non 

«non secus ac societas, a natura, proptSSoST? n ' PSa 
ontur auctore» l , F'upieicaque a Dco i pso 

Quo fit, ut societas civilis Deum aeno«w - i 
debeat. «Natura et ratio auae \nhZ agnos . cere , et «lere 

religiosoque Deum coTere' auod in f SmgUl ° S Sancte 

quod ab eo nroferri Z * US Dotestat e sumus, et 
, , cu prorecti, ad eumdem reverri Hpt-ip m .,„ i 

2M5 £2S « 

Deus iusS nnT' qU3m quisque maluerit > scd 
dis unanT " ' m T UC Cmis mi ^que dubitandis indi- 
civitateHo a or,r, ^ CSSe c onstiterit: eodem modo 
o-nino no°n n si ^ 



ram 



curam religionis velut alienam 



bus indifferenter o Irf rt adsascere dc P luri bus generi- 

colendo i n n ' Ubeatl dmnj noque debent cum .n 

Pcm^SouS? 11 ' ° POrte ' apud «* Dei « 

complccti h J S"? 1 * 1 tHorum officiis religioncm gratia 
legere, n^oue T°i entia ^ ^ctohtate nutuque legum 
dus ineolumitad ^H^^ * Ut decernere * 

ceptiqu? omne^\? b - ents quibus Praesunt. Nati enim sus- 

ultimum bonorum CS SUmus ad summum quoddam ct 
_____ m ^ Uo sunt omnia consilia referenda, cxtra 



t. n, P . 18. 
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hanc fragilitatem brevitatemque vitae in caelis coliocatum. 
Quoniam autem hinc pendet hominum undique expleta 
ac perfecta felicitas, idcirco assequi eum qui commemo- 
ratus est finem tanti interest singuiorum ut pluris interesse 
non possit. Civilem igitur societatem, communi utilitati na- 
tam, in tuenda prosperitate reipublicae necesse est sic con- 
suiere civibus, ut obtinendo adipiscendoque summo illo at- 
que incommutabili bono quod sponte appetunt non modo 
nihil importet unquam incommodi, sed omnes quascurnque 
possit opportunitates afferat. Quarum praecipua est ut detur 
opera religioni sancte inviolateque servandae, cuius officia 
hominem Deo coniungunt. 

Vera autem religio quae sit, non difficulter videt qui 
iudicium prudens sincerumque adhibucrit: argumentis enim 
permultis atque illustribus, veritate nimirum vaticiniorum, 
prodigiorum frequentia, celerrima fidei vel per medios hostes 
ac maxima impedimenta propagatione, martyrum testimonio 
aliisque similibus, liquet eam esse unice veram quam Iesus 
Christus, et instituit ipsemet, et Ecclesiae suae tuendam pro- 
pagandamque demandavit 



» 



Civilis 



ergo societas amplecti debet Christi religionem, 
fierique ac esse christianam. 

Cum igitur sit unius religionis necessaria in civitate pro- 
fosio, profueri eam oportet quae unice vera esc, quaeque non 
^ifficulter, praesertim in civi 

«Jm i n ea, tamquam insignitae, notae ventatis appareant. 
haque hanc, qui rempublicam gerunt, conservent hanc 
tueantur, si debcnt prudentcr atque utihter, ut debent, 
«vium communitati consulcre. Publica cmm potestas pro- 
Pter corum qui rcguntur utilitatem eanstituu.es , u q u. m - 
quam hoc proxime spcctat, deducere aves «c I hu,us, , q 
k terris degitur vitae prosperitatem, tamen non m.nuere, 
sed auaere hon n debct fecultutcm ad.p.scend, summum 
augcre homini deDCI - uo fdicitas hominum 
"lud atquo extremum bonum m h 



Ibid.y p. 20, 22. 
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sempiterna consistit: quo perveniri *** 

glecta» * 4 Pervenin non potest religi 0ne ne 

. <«Si qua igitur civitas nihil praeter comm^v 
vitaeque cultum cum degantia et co4 
m administranda republica neXere n\rl * qU * Ur ' si Deu " 
consueverit, deterrime a2f^^« 
Pt.one naturae, neque tam est ea SfhZ " ^ 
= tas putanda quam faHax 

opo - 

*d eam, quam ° peram « 

«cMUs hominum ^StTI^^ 30 ipso ap P aU ™ 

"i« societatis chnstiana temperario» \ 



mores populorum in « VlrtUS in le ^' instituta 

que peLraverar^cl ^ 68 reipublicae ordines rationes: 
t"ta in eo quo ™ per Iesum Christum insti- 

^atia prhd^^^f"^ gradu firmiter «Iloom, 

floreret^ cum -0^^^^^ ^ 



amica 



modo composita riv to7f aus P lcat0 coniungeret. Eoque 
quorum vS^ST? fmctUS ^ omni opinione maiores, 
gestarum consiSTaTn ^ * V,gebit innu merabiJibus rerum 

™ni arte corS^aST nent ^ qU3C UU,la adversari °- 
Quod Eurona rh • obscura n possunt. 

a feritate a d mamn^S" 13 barbaras gentes edocuit, easque 

quod SSSSSS^ fiS?^.* 1 . veritatttn 



; & ibid - » 

a *l.,p, 28. °*»i»bid. p. 4 8. 
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sarit; quod germanam libertatem eamque multiplicem gra- 
tificata populis est; quod complura ad miseriarum solatium 
apientissime instituit, — sine controversia magnam debet 
jrariam religioni, quam ad tantas res suscipiendas habuit 
auspicem, ad perficiendas adiutricem. 

Aiansissent profecto eadem bona, si utriusque potestatis 
concordia mansisset; maioraque expectari iure poterant, si 
auctoritari, si magisterio, si consiliis Ecclesiae maiore esset 

cum fide Derseverantiaaue obtemoeratumv 



Civilis ergo societas, post christianam revelationem et 
Ecdesiae institutionem ad omnium hominum salutem ae- 
teraam, debet esse revera christiana, et quidem positive, 
in suo ordine prosecutionis boni. 

Ergo similiter philosophia, semel data promulganone 
Evangelii et vocatione omnium hominum ad regnum Christi, 
debet esse reapse atque positive christiana in suo ordine 
cognitionis veri, et non mere negative. 
Cum enim — ait S. Thomas— gratia non toliat naturam, 
i sed perficiat, oportet quod naturalis ratio subserviat ndei, 
sicut et naturalis inclinatio voluntatis obsequitur cantan» 

Et sic fidcs in intellectu philosophi recepta philosophiam 
eius non destruit, sed potius servat, perfictt atque eievai. 

Non enim vis cosnitiva rationis naturalis muiuirur aa 
veniente f ide, sed augetur potius atque perficitur ex accc 
novi luminis supernaturalis. Habitus namque OdW p 

facit inteUe^ctum nostrum ad ^SST 
cognoscenda -ad quae non wffic«*« us ^ fun _ 

«habiliorem atque firmiorem ^^f^^SOcs. 
damentales capessendas ex se naturali tu hilosophi;im 

. Equidem ex una parte ^jf^ 

«struit de limitatione et in 1 P erftcUO " e i .r o mnino possepro- 
"alistis nimis se cxtollat, putans se oj mn ^ ^ £t 

Pnis viribus apprime cognosccre. super naturalia, quae 
•ationem naturalem mystena intnn 

! Ibid -> P- 32- _ __ , 

1 Summa tlieol. I, I, 8 ad z- 
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vires cognoscitivas naturales cuiuslibet intellectus <^ 
creabihs excedunt h Et quantum ad ipsa SeS T 
quae humanae rationi per se impervia non sunt tdT' 
phhosophum de eius multiplici imperfectione n ' ? ' 

quae vulnere ienoranria* 
debihs et obscura reddita est a . ratl ° 

Ex aha vero rationem confortat contra pesimismum fi 
deistarum et agnosticorum, docens eam sua vi nadva pi 
yentatem ahquam cognoscere \ et quidem modo fixo atqu 
indubitato: puta prima principia contradictionis, identitatis 
causahtatis «, et consequenter existentiam Dei ut priW 
causae et fmis ultimi omnium rerum hbenatis et spiri- 
tuahtatis ammae eiusque immortalitatis 6 . 

Haec autem duo iuvant plurimum ad recte philosophan- 
dum, ut vel ex ipsa historia philosophiae luculenter apparet. 

Insuper speculatio theologica in mysteria supernaturalia 
quadantenus mtehigenda ope analogiarum e rebus natura- 
liter cogmtis desumptarum \ mirum in modum excitat et 
acuit opus rationis philosophicae. Membrum enim unum 



rerum 



turaliter cognoscibile est, saepe vix aut ne vix quidem fuis- 
set a philosophis puris consideratum, aut saltem non adeo 
accurate et profunde, nisi exphcatio theologica mysteriorum 
coegisset. Hac vero sumpta occasione, redundat in phiio- 
sopnum mator iha profunditas ac penitior investigatio rerum 
naturaUum. Ut praeteream maiorem illam habilitatem ad 
speculandum, quam assequitur philosophus, vel ex ipso exer- 
citio altions atque difficilioris speculationis theologicae. 

1 Conc Vatic I; Dcnz . n , 795 

« ftl„v'' '' J Dcnz - J - 786 - Cf - OP- <*., nn. 1..627, 1.64«. 
mut adinisc n, 7 ata a S - ° fficio die 1 dccembris 1924: «non possu- 
Eei, immo etw3h3S2T n ° mi " is quia admittamus «*«*■ 

* fevS? nT**' AAS 42 (I95 °> 57I-S72- 

tarum s n. 2.145 3 nz ' n - l >7&5i lusturandutn contra errores modenM- 

atic. Denz. n. i. 79 6. 
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Equidem, ut unum vel altcrum affcram exemplum, phi- 
losophia de verbo mentis et de amore, de nature et persona, 
de essentia et esse, de f ieri et produci, nunquam ad tantum 
perfectionis gradum pervenisset ut apud maiores schola- 
sticos invenitur nisi data et accepta occasione mysteriorum 
Trinitatis, Incarnationis et Transsubstantionis, 



Quo in sensu recte scribit Lud. Carbone: «qui philoso- 
phiam profiteri debet, is non sit omnino Sacrae Theologiae 
ignarus. Et sane, cum theologi extra suos cancellos egre- 
dientes in philosophiae campos excurrunt, multo subtilius 
et accuratius res perpendunt et de illis iudicant quam puri 
philosophi faciunt: cum supposita veritate mysteriorum nos- 
trae religionis, multo aliter de nonnuilis rebus sentiendum 
sit quam philosophi senserunt, ut de accidentis a substantia 
separatione, de distinctione naturae et suppositi, de dimen- 
sionum penetratione, de unius corporis in plunbus loas 
existentia, de humanae naturae vitio et de aliis mulus rebus» . 

Multoque nielius atque altioris auctoritatis pondere prae- 
ditus, Pius xi: «quantopere autem intersit alumnos vestros 
ab scholastica ratione nullo pacto abscedere, vel ex eo app* 
ret quod, cum philosophiam inter et ^™™*^ 
sima cognatio iiSerd^lt, ntm^ ^ sua f^^ 
concordia composuerunt et coagmcntan^ 
lucem afferret maximunque adiumcnti^ 
ambae a Deo, Summa aeternaque vmtatc, P^gg^ 
et rationis il.a, hacc fidei ^ = t-^ - JJJg 
jnter se pugnare queunt, 



mimo etiam 



^ cuamtamam^ - e philosopho fien 

Unde sequitur ex insoo m p divimrum rm ,m stl 

nunquam doctum 'heolo^ ^ a . 
Prorsus ieiunus, eidem perfecte ptalosopnur 

• „. MbsopMm, l«>. 4, cap. 3, P- 439- Venc- 
1 Jmroducl. in unvuenam phfosopr 



tiis 1599 . . D i piUus, ad Summos Moderatores 

' lipist. Apostolica .Umgemws 11« 
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minus recte minusque 



S TEENBERGHEN: XZto^JESF *f* * ^ 

favorable, d'abord parce S a dan eer tf, 2H* **" 
dre les methodes, ensuiteVce ?J S Confon - 
cro.re M par les ihelJXti^ontT ? 56 

Enimvero si quis simul est verus atque doctus nhfln^ 
« theologu,, et non specie tenus tai^S$K* 
cidum est pure imaginarium: dum e contra efelll' 
vel separatione phUosophiae a thJoS^£^tS 
« luvamem et complementum thcol^JrTbSSJ^ 

SSScTS r offendendi • non S0lum -^XLS 

tncologicas, sed etiam contra ipsa fidei documenta. 

Leonis P m e !rn aeC confirmare verb * praeclarissimis 

supemaSii SS pbne com P ertu ™ * Plurimas ex ordine 
SfiW^- 6886 acci P ienda *> q^e cuiuslibet in- 

SfTconSn 1CUnt aCUmen ' ratio humana > P ro P iae fcfinni- 

erita^rS ^ SC affccB,re non audeat > n ^ ue 



1 



virtute 



summi 



Liimili 



famulari 



alinna r,ti A . , " uuma11 caeiesuous aoctnnis, easque 

aiiqua ratione, Dei beneficio, attingere. 

mani in^m tem ^° Ctrinarum capitibus, quae percipere hu- 
^o^l^^^ P~. -quum plane « sua 
non ita tim pnnci P lls et argumentis uti philosophiam: 

videatur Tm Ut auct0ritati divinae sese audacter subtrahere 

mo cu m conster pn niiQ A ..««a,**;. ; — ntn ,.„nr 



innotescunt, 

cum 



fidei simul er SF^S noverit Philosophus catholicus se 
_____^ rationis l m violaturum, si conclusionem ali- 

19 martii i 924 . ^AS rt!u5 WsW 5oda Ktatum religiosorttm virarm, <*• d ' 
, 1 *W^|fi£_^> »44-143- 

0956), 217. W ' J a P ud -Rcvuc philosophique de Louviin-, 54 
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<juam amplectatur quae revelatae doctrinae repugnare intel- 

lexerit. 

Novimus profecto non deesse qui, facultates humanae 
naturae plus nimio extollentes, contendunt hominis inrel- 
ligentiam, ubi semel divinae auctoritati subiiciatur, e nativa 
dignitate excidere, et quodam quasi servitutis iugo demis- 
sam plurimum retardari atque impediri quominus ad ve- 
ritatis excellentiaeque fastigium progrediatur. 

Sed haec plena erroris et faliaciae sunt; eoque tandem 
spectant, ut homines, summa cum stultitia nec sine crimine 
ingrati animi, sublimiores veritates repudient, et divinum 
beneficium fidei, ex qua omnium bonorum fontes etiam 
in civilem societatem fluxere, sponte reiiciant. Etenim, cum 
humana mens certis finibus iisque satis angustis conclusa 
teneatur, pluribus erroribus et multarum rerum ignoratio- 
ni est obnoxia. Contra fides christiana, cum Dei auctori- 
tate rritatur, certissima est veritatis magistra; quam qui 
sequitur, neque errorum laqueis irretitur, neque incertarum 

opinionum fluctibus agitatur. 

Quapropter qui philosophiae studium cum obsequio fidei 
christianae coniungunt, ii optime philosophantur: quando- 
quidem divinarwn veritatum splendor, animo exceptus, ipsam 
imat intelligentiam, cui non modo nihil de dignitate detra- 
hit, sed nobilitatis, acumtnis, firmitatis plurimitm addiu 

Cum vero ingenii aciem intcndunt in rcfcllendis sen- 
tentiis quae fidei repugnant, et in probandis quae cum tide 
cohaerent, di^ne ac perutiliter rationem exercent. In illis 
enirn prioribus, causas erroris deprehendunt, et argumen- 
torum quibus ipsae fulciuntur vitium dignoscunt: m his 
autem posterioribus, rationum momenns ponuntur quibus 
soiide demonstrentur et cuilibet prudenti persuadcantur. 
Hac vero indusma et exercitatione augeri rnentis ofiesjt 




nrt r -_. . e*««titr his verbis commemorat: fidcs 

P» fidem rauon. praes un u r. h.s ^ 

anonem ab erronbus l^rat «c m ^ 

cognuionc instruit (Const. uogni. ^ y -i 
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idcirco homini, si saperet, non culoinH, fi i , 
et naturalibus veritatibus inirSiS , sed Jl "** 
gratxae essent habendae vehementeml f ^ *" D <° 
inter multas ignorantiae clusa Ttt ZZ [J* mndu ™ 
ubus, sibi fides sancnssima Jt^ Um ^ 

cura ornnem mmdi formidinem J£ 



etiam 



citur, nihil dignitatis et autonomiae aZir n ^ ^ 
mirum in modum perficitu rTX£2SS2 



dionum L habet quod possit, aut minus videri 
f ;f"f IltU ^ ne P nnci Pi" m > aut parum decorum: 

fectioTm L aU j m co ™ deratur > habet illa conformatio per- 

SZ 1T m ,mgnam > aua carmt ceteri ™«»> V 

sane excellentes et 

.c "„r a ™r,7'H'- modo suum par,es s"" 1 ™ «- 

cae^Jn? m -^ a ' QUam ante dixi mus, constitutione reipubli- 
oanirn ^n qU m divina atque nu niana convcnienti ordine 
ralium mCOlUmia civium iu ™; eademque divinarum, natu- 

rurn^ini , manarumque Ie & um Patrocinio defensa: officio- 

opponun^ ° Um SapicntCl " co,lstituta descriptio, tum 

«Pportuna sancita custodia. 

dubi^S, homines ' in h °c ad sempiternam illam civitatem 
tuto s eq uantr q H e ^™™ 10 ' Sibi sciunt P raest0 esse qU0S 
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Et similiter quando fides et ratio sive theologia et philo- 
sophia simul iunguntur atque concurrunt ad cognitionem 
eiusdem veritatis, puta existentiae et unitatis Dei, magna 
exurgit perfectio scientiae et intellectus philosophi chri- 
sriani, «Porque — ut eleganter scribit Ludovicus Granaten- 
sis, 0. P- — cuando se casa la fe con la razon y la razon con 
la fe, contestando la una con la otra, causase en el anima un 
nobilisimo conocimiento de Dios, que es firme, cierto y 
evidente, donde la fe nos esfuerza con su firmeza y la razon 
alegra con su ciaridad. 

La fe ensena a Dios encubierto con el velo de su grandeza, 
mas la razon clara quita un poco de ese velo para que se vea 
su hermosura. La fe nos ensena lo que debemos creer, y la 
la raz6n hace que con alegria lo creamos. 

Estas dos lumbreras juntas deshacen todas las nieblas, 
serenan las conciencias, quietan los entendimientos, quitan 
las dudas, remontan los nublados, allanan los caminos, y 
hdcennos abrazar dulcemente esta soberana verdad» \ 

Irnmo sicut religio christiana eiusque Ecclesia, iicet pn- 
mario ac principaliter bonis procurandis spirituaiibus et 
aeternis instituta, sic iuvat ad prosperitatem huius vitae ca- 
pessendam, ut quasi videatur unico huic fini destinata: ita 
fides christiana, quamvis principaliter sit de divinis myste- 
riis supernaturalibus, tantum lucis atque luvaminis aitert 
humanae rationi ad ipsas veritates ordinis naturahs sincere 
ac firmiter cognoscendas, ut quasi videatur ad hoc munus esse 
specialiter ordinata. 

Qua de re Luo xm pulcherrime: «omnino rebus omnibus* 
quae in dvStte habentur utiles, religio _ chnstiana eonsuhut 



tu to seouan 1 1 1 r a . urncmo > SIbl scmnt praesto esse quos '"^ 1 - ' ^" T.r auctore S. Augustino, plus ipsa 
adiutores m L "^^ndum duces, ad perveniendum « provid.r; ita ^ vivcndum non potuisse 
iwes. pariterque mrpllicn.nr «uj „«- ^ ~a ^,ri- aferre momenti ad bcne lujtcquc > 



adiutore^- « • "«Kreaienaum duces, ad pervenienaum 
ta tem, ad D . anterque intelhgunt sibi alios esse ad securi- 
haec vita comr 3d COmm °da cetera quibus communis 

s tat, vel parienda vel conscrvanda datos»'. 



1 



Bncycl. 
Bncycl. 



^ mumcim au vel au^endis mortalis vitae com 

videauir, si esset parandis vei au^uu 

modis et utilitatibus unice nata» • 

, . * j /„ r* T P . cap. 1» ed- c ^-y 5 P- 39-4°* 
/„^^5^^^7 £ IO fcbruarii l880 , ed 

1 EncycJ. ^Arcanum divmat sapicmiav, 
cit., t. I, p. 78. 



846 



ATEs 



^aaucitque haec W.nr, 
Christi adversam PPOnensis v erba- < (a „i a 

stmna, et audeant eam dicere advX P ^ doctri ™ ch 
vero non dubitent eam ^^^^^fo£> 
salutem esse reipublicae» x " magnam > si obtaapS? 

Atque Pittq vt * 

hommum socierari comparandaS "™ ac ,e ™™. 

u> omnia ^Tfaer sf= Perin,riS ta * 

« - ornnino - £- -gjjj. 

hu ™ar!^ >JP theoJo S ia «» rationem 

P»« We non possent u tf^™ 2C P erfece ™"> ut 
da 'ae. Ut enim wSol^S 3d h ° C raunus «««* nobis 
sola chrisriana relig^ phlloso P hiae apparet, plus i psa 
mstauranda et perfiaVnHo Pr ° S3na verao - ue Philosophia 
tem eius quaestionS T n qilant f m ad ftmdamemales sal- 

quam ceterae omnes schnlaTV, h ° mine ac de mundo > 
e aque classica philosnnh; P^osophicae simul. Antiqua, 

hlsc f rebus, pl^Su^ JL^?^' scatet e ™bus fa 
«nplicatur quando T P ? f dlfnculta "bus et haesitationibus 
su o modo videre esr L veritatem attingit. Idemque 

quadam fragmentarh r Phdosophia arabica, non obstante 
temporibus, ub i eflW^ r ° n< r' Praese rtim vero modernis 
f aduxn attigisse viSr nt,a Ph"osophandi supremum 
Pessimaque erramenta CUm "^"'one in onnigena 

""IS/S ftSS * - * ML. 33, 532 . w- 

* 23 decc mbris 1922. AAS rio2i) 697. 
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comparetur 



philosophia, apparet haec sola vera, integra, solida firmi- 
terque fundata, ita ut de ipsa scribere non dubitaverit Sacra 



Seininariis 



lam 



ab Ecclesiae Patribus et Doctoribus scholasticis naviter 
exculta, opera et ingenio S. Thomae Aquinatis ad tam 
excelsum perfectionis et dignitatis gradum evecta est, ut iam 
sublimius assurgere non posse videatur» K 

Equidem ipsa christiana philosophia varias diversasque 
formas induere valet, quae in Ecclesiae domicilio ius civita- 
tis habent, atque ideo libere proponuntur et excoluntur. 

Omnes tanien conveninnr tn nanim iraWpnnA tntan^A ^ 



gmtioms nostrae, in propria veritatis ratione, in principiis 
metaphysicis veritate absoluta solidatis, in certa atque de- 
monstrativa cognitione Dei infiniti, personalis atque creato- 
ns omnium rerum, in humani animi natunu immortalitate, 
personali dignitate, officiis iuribusque naturalibus indubie 
agnoscendis atque perpendendis 2 . 

Haec igitur firmiter sunt ab omnibus tenenda, probeque 
distinguenda ab his quae peculiaria sunt unius vel alterius 
scholae, videhcet <«ab iis quae lineamenta et elementa pecu- 
liaris sunt scholae»>. 

Cuilibet enim «intra assignatos limites» liberum est ei 
adhaerere scholae eamque sequi sententiam, quae sibi magis 
placuerit 3 . 



Cum quo tamem stat formam 
eminere^ dicente eodem Summo 
nullo alio doctore tam lucide, tam 



igularum mutua consensio partium 



1 Litterae fVixdum*, ad Episcopos Gcrmaniae, d d. 9 octobris 1921, 
apud Raaiirez, De Auctoriiatc doctrinali S. Thomac Aquinaus, p. 258. SaU 
manticae 1952. 



1953 occasionc quarti 
AAS. 685. 



Jbid., p. 686. 



S4S 



P- M. Prop RIB tatbs ph ILOS op„ iae 



ob oculos habetur, sive m m r 
coniunctio et harum spSS^^ consideran, 
apta solidaque structura un f s ^T' ^ 8 ' 10 ' 3 nu ^ 

a S. Thoma AquiCe u/T 1 ' 3 SUnt QUe » 
Leo xiii hisce verbis sculrtit w Praede cessor nosi 
«t Par est, a fi de ap ^\^ s <* uam **it: ration* 
amice consocians, utrhfs™ tS^K^ ^ 
gn.tati consuluit, ita quidem Z^JIT^ ** d 
Thomae pennis evecta in m numanum fastieiui 

neque fides a ratio* *r ^2 ■ o^T" ^™ 1 * 5 assu S 
praestolari. quam quael^ va ^ adiurrfen, 

Quapropter idem Lro *m Thomam consecuta» » 

Thomae Aquinatis studean mT? EpiSC ° P0S: <,dottri ™ 
lecti in discipulorum anSTI g ^ 3 Vobis intelligentc 

Hisce enim LitteriT ?f A>««»« 2 . 
edixit planeque dSSi^2f? 2** Ut recolit 
mam eam esse quaTnSrj^ 301 P huos °Phandi for- 
tis, totius sapientiae veS StUdl0Que S - Thomae Aquina- 
utatem est elabSa>>T P US Con< J uisitis > ad irnrnorta- 

pien^pU^^S d VeStig ? a tanti refert q^anti sa - 

omniumaptissima rati^ nSn K e,U , S CSt <<Verissima at ^ 
docendo vel inZ^^5? 8 ? 5h ^' QUam cunctos vel in 

Ergo «qui ver ' h t gredj veIler nus» * 

menta doctrinae i n njr? 

et funda- 

consulte ac temere . f ^ u ' na te ponant... Discere in- 
est a voluntate n„L sa P lent ' a Doctoris Angeiici res aJiena 
. n0Strd> ea demque plena periculis» «. 



afiS,,^^ ^ e ^***** dcctrinaU S. Thomt 

Allocutia d* ► » i . *5o2. 



* ^LIV„ anticac r 9» 

* «80 apud R^UR^r*" ""' to <*"'« & JW, habita die 7 «mr- 

^»fn/a c ' P- 77- 

• S* ^3 d : d ' 20 «ovembri. 1890, ibid» p, 82. 
«98, p . 86 mmUm ard. Fratrum Minorum d. d. 25 novcm- 
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Quae verba repetunt suaque faciunt Pius a i et Pius xir' 
Eisque congruenter Bbnedictus xv- «nos m« n 
ac ecessores nostri Penu^^SS^^^ 
phiiosophia nobis esse Jaborandum quae est secundnrn^ 
stumCColos. m.„ s lu^ipjp^ott^ 
pnncpaa et rattonem Aquinatis omnino exigendam e « ur 
plena sit, quantum per humanam rationem Iicet Vn\ SrS 
mvictaque defensio traditae divinitus verimtis^ P ° 
Quibus tamen aiiisque id genus non obstanubus, Eccle- 
J U ; a declarauonem Pu xn, nulJi imponir sequSduna et 
amplectendum systema philosophicum thomisucum seTle! 

SSua mqU,t bbmatem ei ^ sch0,ae 



npmiZ — • 3 quac ^P^am» non fidem ipsam 
neque mores respiciunt, Ecclesia liberrime potest, pro sua 
prudentia, modo sic, modo aliter disponere. 

Quae ideo dixerim, quia S. Pius x, circa finem Pontifi- 
carus sui obligationem sequendi Thomae systema philoso- 
PJucum quantum ad eius pronuntiata maiora procul dubio 
jmposuit, ut ipse ex eius ore audivi, atque ex Motu proprio 
uocioris Angelici luculenter apparet, ubi philosopliiam Aqui- 
natis sequendam urgebat ac praescribebat non solum prmh 
$h sed et imice 5 . 

«Nam quae in philosophia S. Thomae sunt capita, non 

C<1 h:ihnT-i* A^u — *. ■ ■ j_ ■ 



que partem disputare licet, sed velut fundamenta in quibus 
omnis naturalium divinarumque rerum scientia consistit... 



1 Littcrae Apostolkac *Unigemtus Dci FiJius*, d. d. 19 martii 1924, 
MS. 16 (i 924 ) 3 p . I44 . 

AUocutio ad participantcs in qitarto eongrcssu phtlosophteo thamis- 
tlc °interttationali 3 d. 14 septembris 1955- AAS. 57 ff95$)> 0- 683. 

3 MotU proprio iNott multo post; d. d. 31 dcccmbris 1914. AAS. 7 (1915), 
P. 6-7. 

' AUocutio habita die 17 octobris I953> occasiotte quarti expkti saeculi 
" Universitatc Gregoriana condita. AAS. 45 Ci953). P- 6S6. 

1 Af / W projprw <Doctoris Ang*&*h d - d - 2 9 iun " r 9'4- AAS. 6 (1914), 
P- 336. 
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Praeterea edicimus non modo non secmi Th 
longissune a S. Dociore aberrare eS !!? Th ™am, scd 
Philosophia principia et pronunSta JSO* ^ h **> 
verse interpretentur aut prorsus mnZ SUnt ' i|ia 
cuius auctoris vel sancti - Qu ° d si aij - 

ribus unquam comprobata e? ?n^ u n ° St " sve dec ^o- 
«tque ita etiam ut ' d laude SSfftS ^ ^ 
eius vulgandae et defendendae Se Sf * adderetUr 
comprobata qua cum princinik A , mteni S ,tm - eatenus 
iis haudquaquam Jufff AqUmatJS cohae ™t aut 

S. Th^aS^ PhiIosop Wae 

edidit Sacra Conerceatio d^W » gm <? qU3tU0r > quas 
versitaubus *v SS f °c «L 8 *»» » et Stud i°™n Uoi- 
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- "J 



JWOM ilKJll pcruncoant, usque acl annnm 



fortasse 



statim omnibus 



communicare. Ut ut tamen sit, liceat mihi 

rZa^ouf impositionem e * auaoritate A^S 

£e suT n U r mqUe ' qU3e PUrC P^^Phicae vei scien- 

! koSL er < QUatUr elemCnta > VeI ^ em 

i e caliduni et siccum, aerem vero humidum et calidurn; 



«^^^^ -periore, ,=T^=S 



certo 



buspuSSS? 61 ?^ posterioribt * declarationi- 
19X6 \ quae aliund" ? USdem SaCri Dicaste "^ die 7 martii 
esse mu?ata v? J * ^ P ° SteriuS non constabat 
cam SSpll sTh' eXp ° SUeram -ctoritatem caaoni- 
trinaH s Thn 1 S ^ Thorriae ln °PeUa De auctoritate doc 
meam sentemZ * Salma nticae 1952. Ubi non 

ediST^SrT CdeSiae ' iuxta d ™ema iUucusque 
tentavi JW, v!f Cg ° inter P reta ri poteram- exponere 

die 7 7 «SSfc!^ ^ PiUS XH Allocutionem habuit 
et sineulfc nnt \ 953, J^ aperte mutata est, facta omnibus 

i &u£k£^ te adhaerendi scholae phil0S0 P hi - 

Placuerit domic &um habenti, quae sibi magis 

quamo^S!?J ttpOMi ? nes, quas Benedictus xv dedit ad 
Nalbone ct Fin q ?°!- lta di V 8 deccmb n s *9i6 * Patribus 



gia, S. J. 2. 

m»n*o — j Crg ° de hbeTt *te concessa, qua utmam semper 
omnes prudenter atque sapienter urantur. Nam sicut exces- 
sus auctontatis solet provocare reactionem libertatis, ut bene 
norat Kmus. Dnus. Martinez 3 ; ita excessus libertatis provo- 
care solet reactionem auctoritatis, indeque restrictionem liber- 
uus aJiunde legitimae. Ac revera, ut historia probat in hac 
psa materia, interventio auctoritatis atque consequens dimi- 
nutio libertatis causata fiiit ex quorumdan imprudenti usu 
ettatis potius ex supposita aliorum rigidirate. 
Uisphcent tamen excessus verbales in thomistas, quos 
giaiores iure vel iniuria appellant, nonnullorum 4 , inter 
Quos adnumerari potest, ut videtur, idem Rmus. Dnus., ac 

praedicti thomistae velint thomismum aliis ex auctoritate 
Jm ponere 



quibus ipsum communire valeant. 



rationum 



Positiomim utnm J ' 3 U1 ~ ra senem iUam viginti quatuorj 

' poie quae omnino occultae remanebant 



us 



1 
2 

3 



m p. 337 . 

AA& 6 (i 9l4 

AAS. 7 rrn. 



383. 
^57. 



1 Autemicidad f\los6fica dcntro del pemamiento cristtano, apud *Arbon t 
11 (»955), p. 405. Liccat tamen adnotare mc numquam confundisse tutum 
et v cruni. Atque in ipsis Ecclcsiac documcntis philosophiam thomisti- 
^ m Wlollentibus, appcllatur Jpsa ccrtissima et verissima. Cf. Raaiirez, 
e ductoritatc doctrinali S. Thoniae Aquinatis, p. 82, 

2 A. AstrajNj S. J., Historia de la Compaiiia de Jesiis en la Asistcncia 
e t. IV, p. 20. Madrid, 1913. 

Loc. cit. y p. 390, nota 7. 

Cf. p, Van StbenbeRGHEN, Vavenir du thomisme, apud Revue phi- 
,0s ophique de Louva.n., 54 (i95«), P- 201-218. Item, p. 323-326. 
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3 



Nullun 



SACRA.M 



H53 



dicta acdpit 



rurn, ut experimento ohiri n n US generis m veni rw. 
gationis comperi, SS K mm studii ««qw 12? 

phiiosophid s. Th p oSL4Tr tiata "^SSS 

auaoritate extrinsecT coSante „T* 3C Soli * ta C 
consrstant ex propriis atquS^fbf^. Sed «™ 
. Quod ad me snectat Iul cimentis. 
-fahibilem neque ttS^**?»* Thomam ~ 
nam conditionem positum muhoa^ ' * SUpra hu ™' 
mt credere quod * revelat n ohi Wn P""* n mente * »■ 
ment close le 7 mars 10n ph / Ios °Phique a ete definitive- 

Qujn potius s^™S^^,™« ** SaintThom^t , 
authenticum non soLm Tr^^f^ thomis ™ m 
^gere ut eius asserta accSe tvn P ° Stulare at <J ue 
aantur, vestigationibus hSS? examm «""r, crisi subii- 
novisque adin\enti ad no^ et phlIol °g icis ^trentur, 
si casus ferat mrrit °. USqUC tem P ora compleantu 

" tamen crederm! ^onn/^f ^I! ntUte Semper ?I° bare at ^ e r «Puere, si fone" invenerimus SZ 



quin tamen 

u Fus esse buo 

)1C1S idm.ciTtvi - 

Jstnonum more. Oua 



'eruni 



loquemes exa ^rate minusque 



" puuer m re ncroimm 
j * itne porte ouverte. 



lmmorare; 



I 



Thoni 



argumentum 



tum 



; «quia studium i -7 ~" Ma "^ LU1J ^ «uninii esse vaiu- 
sciatur qu id homin pmJoso P hiae "on est ad hoc quod 
rerum» ». £ t id H e ? scnse, " J t, scd qualiter se habeat veritas 

Phia recipienda m r phlloso P h orum non sunt in philoso- 

propter auctoritatem dicentium, sed proprcr 



respuit» K 

Qua de causa, cum saepissime hoc in opere verba S Th. 
mae retulenm, non ea attuli propter eiufau^ll °) 
propter veritatem obiectivam ^^J^cT^-^ 
rum veritatem, quam ipse nrnnri^ il u ~ Q ^ a nmu " 
malui verbis psius exorL/r? p efferre p0teram > 

Thomae, sed qu ia vera et au "*> fetUli > non °*' a 
discussionem flf ^1^^ ^ «™» 

Hoc cxigebat S. Augustinus a suis lectoribus vel audi 
t nbus: «nolo auctoritatem meam sequaris, utTde^ *± 
ahqutd necesse esse credere quoniam a me dSS *fe 

hauere hommum > veiut scripturas canonicas 

auae iHif S u % n ° bis "° n UCeat ' ^ honorificenua 

CbCtUr homim bus, ahquid in eorum scriptis im- 
probare atque respuere, si forte invenerimus quod aliter 
sensennt quam veritas habet, divino adiutorio vel ab aliis 
mteiiecta vel a nobis. Talis ego sum in scriptis aliorum, 
raies volo esse intellectores mcorum» s . 

Hoc idem postulabat S. Thomas: «sola canonica scrip- 
tura est regula fidei. Alii autem sic edisserunt de veritate, 
quod nolum sibi credi nisi in his quae vera dicunt» *. 

Ita ergo ipsa philosophia chrisuana, ne excepta thomis- 
"ca, excolenda est, ut vere maneat phiiosophia, idest ut pri- 
aias semper habeat partes ratio propria philosophantis, non 
ahorum auctoritas. Res ipsae scientificae, hoc est, verac con- 
«usioncs demonstratae, ipso Thoma docente, non sunt for- 



1 



2 



^^fS^^t*^ funda ^ supcr rotionc humnna 

lcc t. 32, n. 8. 



CSt IH' 



et Mundo 



In lihrum Boethii de Tritiiiare, q. 2, a. 3 ad S, cd. cit. } p. 97, 10-12. 

«Non crcdimus philosophis nisi quatenus rationabilitcr Iocuti sunt* (Aegi- 
tts Romanus, in II Scnt., d. i, q. 1, a. 2). 

Epist. 1^7, proocm., Du 2. AiL. 33, 597- 

Epist. 148, cap. 4, n. 15. ML. 33> 629. Cf. Episi. $2, cap. 1, n . 3. 

ML - 33,277. 

4 In Bvang, Sccundum loament, cap. 21, Icct. 6, n. 2.656. 
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